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Ctenafi predkladané dvahy o evropské bezpe¢nosti se soustieduji na obdobi vymezené
koncem studené vélky a jejich konfrontaci a dnem 11. 9. 2001. Oba mezniky samy o so-
bé vyrazné€ poznamenaly celou Evropu a byly i pfi¢inou vyznamné zmény bezpecnostné-
politickych paradigmat. Recenzovanou publikaci prostupuje nejen otdzka bezpecnosti pro
rozSirenou Evropu, otazka vztahu mezi Evropskou bezpecnostni a obrannou politikou
(EBOP) a Severoatlantickou alianci v dobé zasadnich zmén strategickych podminek, ale
téZ otazka budouci tlohy Evropské unie ve svétové politice. U Evropské unie (EU) je rov-
néz vysvétlovano formovani jejich bezpecnostnich pozic, vliv instituciondlni reformy
a procesu rozsifovani EU i globalnich bezpecnostnich problémut. Samostatna ¢ast publi-
kace se pak zaméfuje na vychodiska a perspektivy némecké zahrani¢ni politiky, na niz
velmi silné zaplsobily zmény po skonceni studené valky. V souvislosti s globalizaci je
zvlastni pozornost pfi studiu evropské bezpecnosti vénovana asymetrickym konfliktiim, ri-
ziklim Sifeni zbrani hromadného niceni a samoziejmé mezinarodnimu globalizovanému
terorismu. Ctenaf miiZe hloubg&ji nahlédnout do diskuze, tykajici se némecké bezpecnost-
ni a zahrani¢ni politiky, do jejich novych dkold i do pojmu bezpecnost.

V tvodu publikace Raimund Krdmer, jenZ na univerzité¢ v Postupimi pfednasi otazky
mezinarodni a srovnavaci politiky, shrnuje zdkladni otazky evropské bezpecnosti, vyply-
vajici z hledani celkové bezpecnostni strategie po skonceni studené vélky. Poukazuje na
odli$nosti v riznych ¢astech Evropy, na nedofeSené problémy, na mrtvé ¢i vyhnané v ob-
dobi po roce 1990 v disledku novych vélek. Také 11. zari uvadi jako datum znamenajici
prelom v mezinarodnich vztazich.

Vlastni publikace je roz¢lenéna do tii tematickych casti. Jejich autofi pochazeji z raz-
nych zemi — z Polska, z Francie, z Madarska, z Velké Britanie, z Ceské republiky, z N¢-
mecka, z Rumunska, ze Spojenych statd americkych, z Ruska a ze Slovenska. Lisi se te-
dy nejen svym plvodem, ale predstavuji téZ rozdilné generace a zaroveil odli$né, nékdy
i kontroverzni pozice, byt vesmés postavené na odbornych zdkladech a vyznacujici se
schopnosti kritického pohledu na skutecnosti. K nejcastéji kladenym otdzkam patii: Jak je
mozné definovat Evropu? Je mozné Evropu v soucasnosti chdpat jako jeden bezpecnostni
prostor, nebo zde nalézdme spiSe zony rozdilné bezpecnosti? Maji evropské instituce za-
streSit veSkerou Evropu? Bude do evropskych struktur zapojeno rovnéz Rusko? V jakém
vztahu je Evropskd bezpecnostni a obrannd politika k transatlantickému spojenectvi? Ja-
kou roli budou hrdt Spojené stdty americké v budouci Evropé?

Prvni dil recenzované publikace — Evropskd identita a rozsah — slouZi k prostorovému
vytyCeni Evropy a jejich hranic. Vice nez o geografii jde pfitom o déjiny a o kulturu.

Rumunsky historik a odbornik na otazky kultury Zijici v USA — Virgil Nemoianu — hle-
da ve svém pfispévku zdroje evropské dynamiky i faktory, jezZ vedly k evropskym selha-
nim ve 20. stoleti. Vedle skeptickych pohledli upozoriiuje téZ na Sance, spocivajici v ,,roz-
§itené Evropé®, tj. v zaClenéni zemi stfedni a vychodni Evropy do Evropské unie. Evropa
by se tak v novych podminkach mohla stat ,, prostrednikem v procesu globalizace a sama
lisp&sné preZit“.!

Rovnéz berlinsky politolog Erhard Crome vychazi z evropské identity, kterou na histo-
ricko-odborném zaklad€ spojuje s vyvojem némeckého dilematu. Ukazuje, jak po krva-
vych zkuSenostech v Evropé vznikly struktury spoluprice, jeZ zabraiiovaly valkam a zaji$-

MEZINARODNI VZTAHY 2/2003 93




RECENZE

fovaly bezpecnost. Pfitom upozoriiuje na nebezpeci unilateralniho a vojenského vyznéni re-
akei v konfliktnich situacich mezinarodni politiky, zvIasté po 11. zafi. Zaroven vysvétluje,
jak by Evropa jako mirovd mocnost mohla ,, prdvé svou rozmanitosti pomoci ucinnéji resit
otdzky bezpecnosti“.?

Mlady polsky historik Krzysztof Malinowski se ve své stati zabyva otazkou evropskych
hranic na vychodé¢, a to z geokulturniho hlediska. Zpracovava nejen prameny, tykajici se
evropské identity Polska, ale i polsky potencil pro zprostfedkovani mezi Vychodem a Za-
padem a polskou politiku vii¢i vychodnim sousedim, podporujici evropské cile. ,, Politic-
kd role Polska v regionu je diferencovand. Smérem na vychod hraje Polsko pro Ukrajinu
a dlouhodobéji snad i pro Bélorusko tilohu prostrednika viici Evropské unii a zdrover za-
stdance obou stdtii na cesté do euroatlantickych struktur. Viici Rusku Ize roli Polska cha-
rakterizovat jako ndraznik i most. Jeji ndplni je slouZit kontaktiim a spoluprdci mezi EU
a Ruskem. 3

Renomovany rusky politolog Andrei Zagorski ve svém prispévku haji opatrné a realis-
tické zapojovani Ruska do evropskych a atlantickych struktur. Rusko by se mélo podle je-
ho nazoru stat rovnocennym ¢lenem ,,klubu evropskych statd*, aniz by se muselo vzdat
své identity a svébytnosti. Budouci evropské mirové ziizeni autor spatiuje ve ,, spoluprd-
ci USA, EU a Ruska, v zapojovdni Ruska do zdpadoevropskych a transatlantickych bez-
pecnostnich struktur a v rozvoji spolecného hospoddrského a prdavnépolitického prostoru
mezi Evropskou unii a Ruskem..., coZ vyZaduje politickou vytrvalost“.*

Britsky politolog a odbornik na problematiku zahrani¢ni a bezpec¢nostni politiky (zvlas-
té britské, némecké a francouzské) i na integracni politiku EU — William Wallace — ve
svém prispévku z britského hlediska velmi konkrétné rozebira otazky evropskych hranic.
Pta se, kde by mélo koncit rozsifovani Evropské unie na vychod a na jih. Popird, Ze by
dnes jesté mélo smysl diskutovat o tom, zda je Zadouci komplexni rozsifeni. Zduraziuje,
Ze zapadoevropské zemé jiz daly kandidatskym zemim urcité sliby a vzbudily v nich znac-
nd oCekavani. Zpétny krok je tak vyloucen. W. Wallace zkouma téZ historicko-kulturni
vztahy. V této souvislosti pfipousti, Ze k ,,vytyceni hranic dochdzi spise podle politicko-
-tistavnich kritérii. Vyjadruje presvédcent, Ze se NATO i EU budou muset prizpiisobit roz-
Sirovdni, a proto bude nutné i vzdjemné »sladovdni« jejich postupii. To vSe vyZaduje uvnitv
existujicich instituci dobry politicky rozhled a vedent. *>

Druhy dil recenzované knihy se hlavné orientuje na iikoly evropské bezpecnostni politi-
ky. Seznamuje ¢tenafe s moznymi strategiemi a zpusoby feSeni konfliktd z pohledu riz-
nych zemi.

Britsky odbornik na bezpecnostni problematiku Stuart Croft otevira kapitolu diskuzi
o terminu bezpecnost, ktery je po terminu identita druhym ustfednim pojmem publikace.
Na vychozi otdzku, tykajici se moznosti celistvosti bezpecnostniho prostoru, odpovida ne-
gativné. Analyzuje soucasné scénafe ohroZeni, vztah NATO, EU a Ruska. Navrhuje vy-
tvoftit ,,akademicky fundovany koncept bezpecnostni politiky v Evropé na zdkladé posilo-
vdni existujicich celoevropskych instituci, zvldsté OBSE .

Jiri Sedivy, teditel prazského Ustavu mezinarodnich vztahii a odbornik v oblasti mezi-
narodni bezpe¢nosti, mezinarodni politiky i teorie mezinarodnich vztaht, klade evropskou
bezpecnostni problematiku do globalniho kontextu. Dokazuje stale komplexnéjsi ptsobe-
je nova témata v bezpecnostni problematice (napf. vznik novych Cinitel v mezinarodni
politice a dpadek statnosti). ,, Rada soucasnych vdlek vznikd spolupiisobenim vice faktorii.
Ke slabym stdtnim strukturdm charakterizovanym masivni korupci a nevykonnymi sprdv-
nimi apardty se pridruZuji hospoddrské problémy — nedostatek integrace ve svétovém trhu,
plytvdni viastnimi hospoddrskymi zdroji apod. “7

Ve stati mladého polského politologa Ireneusze P. Karolewského najdeme rozdilné pred-
stavy na Zapad¢€ a na Vychodé o tom, jak ma byt utvarena evropska bezpecnost. Tyto odlis-
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né pohledy se projevuji napt. v otdzce bezpecnostnépolitické samostatnosti Evropy — ve vzta-
hu k USA, ve vztahu k Rusku a k jeho zapojeni do bezpecnostnépolitickych tivah nebo pfi in-
terpretaci povinnosti spojenych se ¢lenstvim v Severoatlantické alianci. Ukazuje, jak zdrZen-
livé reakce stati zapadni Evropy po 11. zafi malem oZivily ,, trauma chybéjici pomoci“.8

Stanoviska souc¢asného ¢lena NATO a budouciho ¢lena EU — Madarska — k otazkam ev-
ropské bezpecnosti charakterizuje historik a politolog Lajos Keresztes z Budapesti. Pou-
kazuje na skutecnost, Ze Madarsko bude dlouhou dobu pro NATO i pro EU na jihu a na
vychodé ,,hrani¢ni zemi®, a to v bezprostiedni blizkosti ohnisek konflikti na Balkanég. Pi-
Se: ,,11. zdri a s tim spojené presuny priorit, hlavné v USA, mohou mit za ndsledek mar-
ginalizaci tohoto prostoru s dalekosdhlymi diisledky pro celou Evropu.“ Autor upozor-
fluje na zajmy a kompetence své zemé ve zminéném prostoru a zdiraziiuje naléhavou
nutnost zapojit Madarsko do procesu formulovani celoevropské koncepce pro Balkan.

Mlady rusky politolog Dmitry Polikanov ve svém piispévku zastava ruské pozice piivr-
Zenct prozapadniho sméru, usilujiciho o partnersky vztah mezi Ruskem a EU, popfiipadé
NATO. Uvadi, Ze za vlady prezidenta V. Putina ziskalo sblizovani Ruska se Zapadem —
specidlné s NATO — dilezité impulzy a Ze 11. zafi tento proces jesté posililo. Autor vy-
chazi z psychologického rozdéleni Evropy, podle néhoZ i vniméani ohroZeni miliZze byt vel-
mi odli$né. ,, Ruské vnimdni bezpecnosti se lisi od zdpadniho. Rusko Celi tadé vnitinich
ohroZeni své politické i hospoddrské stability. Mezi né patii vedle kriminality a korupce
i prirodni katastrofy a ekologickd problematika. Prioritu md boj s terorismem... !0 Ev-
ropska unie, dfive vnimana jen jako hospodaiska instituce, je v Rusku stéle vice chapana
jako politicky a bezpecnostnépoliticky faktor v Evropé. Pritom autor klade otazku, k ja-
kému cili by mély byt utvaieny evropské jednotky rychlého nasazeni.

Americka védecka pracovnice, profesorka Edwina S. Campbellovd ve své stati skeptic-
ky posuzuje vyznam USA pro evropskou bezpecnost na pocatku 21. stoleti. Sleduje roz-
por mezi Evropou a USA. Pfitom uvadi, Ze neni mozné hovofit o eventudlnim konci éry
transatlantickych vztahu. Pro to svéd¢i nejen dlouhd historie transatlantickych vztaht, ale
i posledni zmény v USA po 11. zafi. Na mnohé mezinarodni otdzky i ve vztahu k evrop-
skému bezpec¢nostnimu fadu se v USA od té doby nahliZi v novych souvislostech a jsou
i politicky nové posuzovany. Autorka zdUraziuje, Ze nadale povazuje NATO za nutnou
a potfebnou organizaci, ale zaroven si uvédomuje bezpecnostnépolitickou odli§nost Evro-
pant. Odmit4 evropskou kritiku amerického unilateralismu, véetné evropskych stereoty-
pt ohledné USA jako ,, rychle stiilejiciho kovboje“.!!

Profesor politickych véd August Pradetto, ktery jiz 1éta kriticky a novatorsky piSe o ev-
ropské bezpecnosti, spole¢né s Oliverem Linzem analyzuje vyvoj Severoatlantické alian-
ce v 90. letech. Oba autofi rozebiraji novou strategickou koncepci z roku 1999, pripomi-
naji ulohu geografie jako vyzvy a poukazuji na posuny v euroatlantickych bezpecnostnich
ukolech, na zmény v NATO po valce v Jugoslavii, zvlasté po zkusenostech z Kosova a po
11. zafi 2001, vedouci k rysovani transformace Severoatlantické aliance. ,,Po 11. zdr7 se
objevila otdzka, do jaké miry bude piisobit boj proti mezindrodnimu terorismu na organi-
zaci, na jeji strukturu a ozbrojené sily, na jeji kolektivni pldny a ¢innost. “!2

Ve tfetim dile recenzované publikace je zpracovana tematika némecké zahranicni a bez-
pecnostni politiky v globalnim kontextu. Autofi hledaji odpovédi na otazky, jakou roli ma
a miZe mit Evropa pii feSeni konfliktl na vlastnim tzemi, v jakém vztahu je rétorika
a podstata problém1, pokud jde o evropské obranné iniciativy, jak je mozné sloucit odlis-
né pristupy evropské bezpecnostni politiky s postupy Severoatlantické aliance, jaka pou-
¢eni Evropa vyvodila z konflikta a véalek v 90. letech 20. stoleti, jak pfistupuje némecka
zahranicni politika k otdzce evropské bezpecnosti a v cem spociva tézisté evropské politi-
ky Spolkové republiky Némecko.

Anne-Marie Le Gloannecovd, mezinarodné uznavana francouzska politolozka, se vse-
mi silami zasazuje o to, aby se Evropané vice starali o vlastni bezpecnost. Vychizi z to-

MEZINARODNI VZTAHY 2/2003 95




RECENZE

ho, Ze 1ze pozorovat dal§i marginalizaci Evropy v mezindrodni politice a Ze 11. 9. 2001
tento proces jesté posililo. Autorka poukazuje zvlasté na dramaticky posun geopolitickych
t&7i8t, coz dokazuji ,,opérné body nového terorismu“.'3 Zajimavé je jeji hledéni odpové-
di na otdzku, zda by Evropa mohla byt po téchto zménach vyraznym mezinarodnim Cini-
telem 21. stoleti, jaka je vlastné vojenska situace Evropy a jak zde funguje Severoatlan-
tick4 aliance. Ctendf je upozornén na nevyieseny rozpor mezi poZadavky na evropskou
obrannou politiku na strané jedné a mechanismy i filozofii v EU na strané druhé. V tom-
to rozporu autorka vidi zabrany pfi spole¢ném jedndni o zajisSténi evropské bezpecnosti.

Mlady slovensky odbornik na zahranicni a bezpecnostni politiku Ivo Samson sice sdili
charakteristiku bezpecnostni situace u Le Gloannecové, avSak jeho zavéry vyznivaji jinak.
Popird ,,emancipaci Evropy v bezpecnostni politice “.'* Na zéklad& analyzy bezpecnost-
népolitickych snah v Evropé od poloviny 90. let upozoriiuje na malou akceschopnost Ev-
ropy. Radi se tim ke skupiné t&ch autort ze zemi stfedni a vychodni Evropy, ktefi zasté-
vaji ve vztahu k autonomni evropské obrané spise skeptické stanovisko.

Nésleduji stati tfi mladSich némeckych autori. Politolog Ulrich Schneckener diskutuje
o otazkéach potencidlu EU, slouZiciho k prevenci a feseni konfliktd. Pfi pojmovém vyme-
zeni prevence sice zdiraziiuje nevojensky charakter, dalsi text je ale koncentrovan na ob-
last Balkan, zvI4sté na ptipad Makedonie, a tim se do stfedu pozornosti dostavaji vojen-
ské sloZky. K tomu, aby se Evropa pohnula , 0d rétoriky k podstaté*, potiebuje podle
Schneckenerova nazoru ,, politickou viili, iizké sepjeti a spoluprdci evropskych instituct,
vybudovdni kapacit i spoluprdci s jinymi Ciniteli“.13

Alexander Siedschlag, habilitovany odbornik na otizky bezpecnosti, ve svém prispévku
kriticky diskutuje o politickych pozicich Némecka — vladnich i opozi¢nich stran —, tykaji-
cich se evropské i transatlantické bezpecnostni politiky. ,, Novd Severoatlantickd aliance je
sice akceptovdna jak v politickych kruzich, tak i u obyvatelstva “,'® ale autor postrada stra-
tegické pozice a obava se, Ze pfi ndvaznosti na zasady zapadonémecké povalecné politiky
se nékdy nedostdva pochopeni pro elementarni bezpe¢nostnépolitickad témata souc¢asnos-
ti, coz miZe vést k nebezpeci odcizeni mezi evropskymi a transatlantickymi Ciniteli.

Gunther Hellmann, profesor politickych véd (Institut fiir vergleichende Politikwissen-
schaft und internationale Beziehungen, Frankfurt am Main), vychazi ve svych tivahach ze
slovni hricky Thomase Manna: ,, Némeckd Evropa, nebo evropské Némecko? “ Konstatu-
je, Ze vzrostl zajem némecké vlady formulovat a prosazovat narodni zajmy. Pfitom sledu-
je hlavni centra politického rozhodovani EU. Zaroven analyzuje pojem 7ise, novodobymi
némeckymi déjinami znacné diskreditovany, ale vyskytujici se v evropskych diskuzich. Ve
vztahu EU a Severoatlantické aliance vidi v Némecku tendenci preferovani Unie. Zvlast-
ni pozornost vénuje némecko-francouzské spolupraci, hovoii o jejim tstfednim vyznamu
pro evropsky rozvoj. Na aktivnich vztazich Némecka s Francii zavisi podle jeho nazoru
L uspésnost hlavnich zahranicnépolitickych a evropskych integracnich iniciativ némecké
zahranicni politiky “.7

ZkuSeny odbornik na némeckou bezpec¢nostni politiku, Cerpajici i z diplomatické praxe
velvyslance, a spolueditor celé publikace — Hans Arnold — zavérem formuluje kriticky po-
hled na evropskou bezpecnostni architekturu a uvadi doporuceni ohledné jejiho dalsiho
vyvoje. Pfi analyze evropské bezpecnostni situace charakterizuje pisobeni OSN, USA,
NATO, OBSE, novou orientaci Rady Evropy, vojenské moznosti EU i vyznam spole¢né
evropské zahranicni a bezpecnostni politiky. ,,Sila Evropské unie ve svétové politice spo-
Civd v jejim silném multilaterdlnim piisobeni a v jeho moZnostech. “'8

Celkové nelze recenzovanou publikaci chapat jako pfirucku pro bezpecnostni politiku,
nebo jako tvod pro praktickou politiku. Mnohem spiSe jde o soubor uvah a podnéti.
Umoziluje totiZ zamySlet se nad otdzkami evropské bezpecnosti i evropské integrace. Za-
byva se tedy nanejvySe aktudlni problematikou evropské bezpec¢nosti, zasazenou do sou-
vislosti mezinarodnich vztaht.
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Zvlasté zajimavé otazky vyplyvaji z oblasti bilaterdlnich mezinarodnich vztahti Rusko —
Evropa a USA — Evropa. Céste¢né na né odpovidaji K. Malinowski, A. Zagorski, I. P. Ka-
rolewski a D. Polikanov. Doplnit by je mohly napt. dikladnéjsi vyklady pohledi na to,
,,jakou jednotnou Evropu‘ by si predstavovaly nejen USA, Rusko ¢i dosavadni ¢lenové
EU, ale téZ kandidatské zemé¢, mezi nimiz dileZitou roli hraje napf. Polsko.

Pfi pohledu na otazky, tykajici se ukold evropské bezpecnostni politiky, se stava ziej-
mou nutnost hlubSiho pochopeni procesu globalizace ve sféfe mezinarodnich vztahd,
a tim i ve sféfe zajisténi bezpe¢nosti, jak dokazuji ve svych statich J. Sedivy, E. S. Camp-
bellova a dalsi. Do problematiky evropské bezpecnosti zasahuji stale vice i bezpecnostni
problémy Asie a Afriky a krizové oblasti svéta viibec. Le Gloannecova sice upozoriuje na
marginalizaci Evropy, ale v recenzované publikaci chybi napf. analyza bezpecnostni pro-
blematiky Afriky. K ivaham vybizeji zvlasté vztahy Evropa — Afrika, zda proti diktaturdm
je 1épe bojovat izolaci, ¢i ekonomickou provazanosti.

Do sféry bezpecnosti patii i imigracni politika evropskych zemi a pfipravenost ¢i ne-
pfipravenost ¢lenskych i neclenskych statli EU na potencidlni imigra¢ni viny z afrického
a asijského kontinentu, respektive z ohnisek potencidlnich vale¢nych konflikti.

Ivona Rezankovd

! Arnold, Hans — Kriimer, Raimund (Hrsg.): Sicherheit fiir das grossere Europa: Politische Optionen im globa-
len Spannugsfeld. Vorwort von Ludger Volmer. 1. Aufl. Eine Welt; No. 14. Bonn: Dietz, 2002, s. 39.

2 Tamtéz, s. 57-58.

3 Tamtéz, s. 74.

4 Tamtéz, s. 92.

5 Tamtéz, s. 111.

6 Tamtéz, s. 130.

7 TamtéZz, s. 137.

8 Tamtéz, s. 162.

9 TamtéZz, s. 178.

10 Tamtéz, s. 182.

U Tamtéz, s. 215.

12 Tamtéz, s. 233.

13 Podrobnéji viz tamtéz, s. 236-237.

14 Tamtéz, s. 258.

15 Tamtéz, s. 286-287.

16 Tamtéz, s. 296.

17 Tamtéz, s. 330.

18 Tamtéz, s. 362.

MEZINARODNI VZTAHY 2/2003 97




