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Dakujem prispievatelom a prispievatel’ke do tohto fora za niektoré cenné komentare.
Pokusim sa mnozstvo kritickych postrehov adresovat’ v ¢o najkoherentnejsich celkoch.
V prvej Casti sa venujem otazke rasizmu v tedrii zavislosti. V d’al$ej roli intelektualov
a intelektualok v spoloc¢nosti a kritike ich nadradenej pozicie, ako aj otazke, ¢i je lepSie
menej zjavné a ostré formy rasizmu v zdanlivo progresivnych aparatoch kritizovat’, alebo
ich povazovat’ za Casti procesu rozvoja anti-rasistickej identity a tiez otazke intencionality
a definicie pojmu ,,rasistka“. Nasledujtca Cast’ sa pasuje s otazkou, ¢i je mozné, aby (raso-
vo) znevyhodneni boli rasisti a ¢o sa deje s rasizmom pocas globalnych mocenskych
zmien. Predposledna ¢ast’ diskutuje o zmysluplnosti analyzy rasizmu v rozvojovom dis-
kurze a posledna o problematike hovorenia subalternych a otazke banalizacie silnejSich
foriem rasizmu. Tvrdenia, ktoré len vyvraciam, ale nikam nepostivaju diskusiu o rasizme,
st v poznamkach pod ¢iarou.

JE TEORIA ZAVISLOSTI RASISTICKA?

Za najdolezitejsi argument povazujem otazku, ku ktorej dochadza O. Slacalek a ktora
sa da takto posunut’: Je tedria zavislosti rasistickd? Inymi slovami, da sa za rasisticka
povazovat’ eurocentricka teoria vychadzajtica z kritiky nerovného vztahu medzi rasovo
odliSovanymi skupinami? Cestou k odpovedi je argument, Ze o rasizmus ide az v kontex-
te dominantného diskurzu. Tedria zavislosti bola kritizovana za svoj eurocentrizmus a je
nesporné, ze je pevne usadena v rozvojovom diskurze. Reprodukuje linearitu rozvoja, jej
zakladom je modernizaény diskurz a cielom rozvoja je obraz Zapadu (Manzo 1991).
Otazkou je, preco by diskurz (¢i presnejsie ,,bod ohybu®, Foucault 2002: 101) rozvojovej
spoluprace (¢i modernizacny diskurz) mal byt a diskurz tedrie zavislosti nemal byt’ po-
vazovany za rasisticky. Azda je formulacia, Ze o rasizmus ide az ,,v kontexte dominant-
ného diskurzu “ (Profant 2020: 24) nepresna a mal som napisat’,, v sulade s alebo ,, neod-
porujuc’ dominantnému diskurzu. Tym sa tiez nemysli cely rozvojovy diskurz, ten je
dnes zjavne nekoherentny. Mysli sa tym jeho stile eSte dominantna cast’ zaloZena na
metodologickom nacionalizme (Beck 2003: 453), ktory ignoruje vztahy medzi rozvo-
jovym diskurzom rasizovanymi aktérmi. Namiesto tématizacie vztahov mimo Statu —
najmé v globalnej ekonomike — sa zameriava na problematiku nachadzajicu sa primarne
vnutri $tatov — napriklad vzdelavanie, ¢i dobré vladnutie. Rasizmus je nerovny socialny
vzt'ah a ignorovanie tohto vzt'ahu ho v rozvojovom diskurze reprodukuje, jeho kritika
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naopak ide proti nemu. Prave tato kritika je zdkladom teorie zavislosti, a preto by tedria
zavislosti nemala byt povazovana za rasistick.

AKA JE ULOHA INTELEKTUALOK?

Slacalek pise, ze podla mna ,, akykolvek popis odlisnosti, pokial’ zaroven neobsahu-
Jje Strukturalistickii kritiku predpokladov nerovnosti“ (Slagalek 2020: 97), je rasisticky.!
Zrejme nie ,, akykolvek , ale mnohé popisy tykajuce sa napriklad HDP, ale aj vzdelanos-
ti obyvatel'stva, takymi v mocensky a historicky rasovo rozdelenom svete su. Pripisuji
nerovné hodnoty skupinam a zaroven neproblematizuju vztah medzi tymito skupinami.
Upeviiuju v nds teda hierarchické vnimanie odlisnych skupin.

Nemyslim si vSak, ze by tento pristup ,,favorizoval aktérov, ktori maju dost kulturneho
kapitalu, aby kontextualizovali do Strukturnych suvislosti* (Slacalek 2020: 97). Oni st (¢i
skor my sme) samozrejme favorizovani vo vSeobecnosti. To je pozicia intelektualov a in-
telektualok v spolo¢nosti. Existuje v§ak omnoho viac aktérov s rovnakym kultGrnym
kapitalom, ktori ale do Struktirnych suvislosti nekontextualizuji. A nepochybujem, Ze
globalne vzdelavanie ma potencial vychovat’ este viac aktérov, ktori takejto kontextua-
lizécie budu schopni. Zda sa mi, ze podl'a Slacalka je schopnost’ kritizovat’ nerovny vztah
akasi tazko pochopitel'na akademicka disciplina. To mozno plati o niektorych textoch
postkolonialnej tedrie, avSak rozhodne to neplati o dostupnych ucebnych poméckach vy-
chadzajucich z tejto tedrie.

Slacalkova zovseobeciiujlica kritika intelektualizmu je potom sporna aj v SirSom zmys-
le. Problémom totiZto nie je samotna nerovnost’ aktérov (¢i moc medzi nimi), ale ne-
bezpecenstvo, ktoré z tejto nerovnosti plynie. Foucaultovymi slovami: ,, /MJoc je vztah.
Vztah, v ktorom jeden usmernuje konanie inych. A neexistuje dovod, preco by tento spo-
sob usmerniovania konania ultimdtne nemohol mat vysledky, ktoré su pozitivne, hodnotné,
zaujimavé a tak dalej “ (Foucault 1988: 11-13). Kritika dominancie expertov nie je ni¢im
novym (pozri napr. Illich 1978), ale problémy, ktoré konkrétna expertnost’ vytvara, je tre-
ba preukazat’. V diskusii nestaci vo vSeobecnosti kritizovat’ nadradenost’, ked’Ze ta moze
byt pozitivna, kritika by sa mala zamerat’ na jasne oznaceny problém, ktory z nadradenos-
ti expertov vyvstal v ramci jasne definovanej situacie.2 Akademici ¢i intelektualky sa len
tazko mozu zbavit’ pocitu nadradenosti, pretoze st (skonstruovani ako) nadradeni. Inymi
slovami, spolo¢nost’ ich vnima a uznava ako nadradenych. Otazkou je, ako s touto nad-
radenostou nardbaju. Slovami Spivak citujucej Marxa: ,,mali farmari sa nemozu repre-
zentovat [v zmysle obhajovat]; musia byt reprezentovani* (Spivak 1994: 71). Ulohou
intelektualok je obhajovat’ zaujmy podrobenych, v diskusii s nimi sa zbavovat svojich
privilégii a pokusat’ sa im porozumiet’ (Profant 2015a: 49).

Zda sa, akoby Slacalkovi aktéri s mensim kultirnym kapitadlom neboli podrobené, ale
ti, ktori sa dopustaju rasizmu intencionalne, alebo st svojim kazdodennym spravanim je-
ho stcast'ou a pric¢inou, avSak nemaju taky kultirny kapital ako intelektudli. Napriklad by
mohlo ist o zamestnancov v aparate rozvojovej spoluprace. Nepatrnostou kultarneho
kapitalu niektorych uradnikov v medzinarodnych organizaciach si naozaj nie som isty,
najma vSak sthlasim s pristupom kritickej tedrie, Ze Glohou intelektualov (¢i akademiciek)
je kritizovat’ problematické javy v spolocnosti a tym sa snazit’ o jej zmenu. Vyuzitie mo-
ci v prospech podrobenych, ktort ma intelektualka k dispozicii, je teda podl'a mojho na-
zoru jej povinnostou a nie problémom.

Z tohto hladiska nie je posun v roli spolo¢enského vedca na ,, vysetrovatela* (Slacalek
2020: 93), ktory analyzuje ,, zdanlivo nevinné “ (Profant 2020: 22), teda vinné, diskurzivne
hierarchie problematicky, ale je naopak vitany. Spoloc¢enska vedkyia sa ma aktivne poli-
ticky angazovat’ a napriklad kritizovat’ rasizmus vSade tam, kde ho nachéadza.

V tomto ohl'ade moze byt’ plodné diskutovat’ a najmé skiimat’ proces rozvoja identity,
o ktorom pise M. Krenceyova. Vnimanie alebo vyjadrenia rozvojovych pracovnikov a pra-
covnic¢ok moze byt totizto interpretované ako stcast’ procesu vysporiadania sa s vlastnou
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rolou v kontexte globalnej nerovnosti a to sa M. Krenceyovej ,,zda konstruktivnejsie
ako autorom skor nediferencované oznacovanie niecoho za rasistické” (KrenCeyova
2020: 105).

V kontexte obhajoby nominalizmu O. Slacélek, zda sa, podobne preferuje nepouzivanie
pojmu rasizmus ako apriornej nalepky ale ako nedokonaly nastroj, ktory sa priklada
k r6znym mocenskym vzt'ahom a situdciam ako otdzka (Slac¢alek 2020: 93).

Tazko mozno obhajovat’ pouzivanie aprirérnych, na kontexte nezavislych nalepok, ale
protiargument je v tomto pripade zrejmy. Rozvojové politiky su tu viac ako 60 rokov, kri-
tika rasizmu eSte dlhSie, akademicka kritika eurocentrizmu v rozvojovom diskurze exis-
tuje od devitdesiatych rokov minulého storocia a v sucasnosti sa uZ mozno da hovorit’
o rozmachu blogov a inych kratSich textov na tému rasizmu v rozvojovej spolupraci. Pri-
spevok Tomasa Rysku (2020) podobne ukazuje, ze rasizmus skutoéne je problémom
aparatu rozvojovej spoluprace. Dokedy si teda budeme klast’ otazky ohl'adom rasizmu?
Kedy nastane ta spravna chvila povedat, Ze tu uz konkrétna mimovladna organizacia ¢i
jej zamestnankyne svojou reprodukciou stereotypov neprechadzaji prvymi fazami proce-
su rozvoja identity, ale jednoducho odmietaju kritiku, o ktorej vedia, Ze existuje, a preto
je spravne u nich hovorit’ o rasizme?

Horky-Hluchén tvrdi, ze ,,nenechdvafm] nikoho na pochybdach, ze rasistické vyroky
hovoria rasisti* (Horky-Hluchan 2020: 119), ked’Ze piSem, Ze rasizmus rozvojového dis-
kurzu sa prenasa do identit rozvojarov. Je otazka ako presne definovat’ termin rasista — ¢i
do definicie nezahrnut’ otdzku intencionality a mozno aj jej sily a Strukturalnych moznosti
potencialneho rasistu. Pre niektorych aktérov je len vel'mi tazké nebyt rasisticky v zmysle
nepodiel’at’ sa na vyhodach rasistického systému, ale da sa len suhlasit’ s (tu mierne po-
sunutym vyznamom citatu) v texte M. Krenceyovej, Ze rasizmus nie je (nutne) problémom
individua. Preto isto moéze byt kontraproduktivne nazyvat’ konkrétnych I'udi rasistami
a nikoho som verejne za rasistu nikdy neoznacil, ako mi to prisudzuje Horky-Hluchan
(2020: 119).3 Myslim si v8ak, Ze je dolezité uvedomovat’ si, ¢o presne je sicastou rasizmu
a ktory diskurz prispieva svojim rasizmom k nerovnosti vo svete. Preto nestihlasim s Rattan-
sim a jeho odmietnutim oznacovat’ ,,mékké* formy rasizmu za rasizmus (Rattansi 2007:
97 in Profant 2020: 3).

Délezitou diskusiou je otazka, ¢i neprivilegovani mézu zaujimat rasistické postoje.
Podla Slacalka ak nieCo také (takmer)* odmietam, ,,zbavujefm] neprivilegovanych ak-
térstva“ (Slacalek 2020: 96). So Sla¢alkom mozno len suhlasit, ze existuje ,, mnozstvo
podob rasializovanej nenavisti u skupin, ktoré su jednoznacne utlacované* (ibid). KI'a-
¢ova odpoved’ na otazku ,, preco by rasistické postoje utlacovanych a menej mocnych ne-
mohli byt rasistické a nemali by byt oznacované rovnakym slovom “ (ibid.) spociva prave
v nim pouzitom spojeni: ,, rasializovand nenavist’*. Ked’ze je rasizmus nerovny socialny
vztah (z nadradenej pozicie), nemoze existovat’ tam, kde takyto vztah nie je. Od slabsieho
k silnejSiemu takyto vzt'ah z definicie neexistuje. Ide teda o rasizéciu (Ci rasializaciu). T4
je v niektorych ohl'adoch rovnako problematicka ako rasizmus. Zaroven v§ak moze byt aj
emancipacna.

Uzitoénym kritickym argumentom je Slac¢alkova otazka, ¢i ¢eské diskurzy o ,,skopca-
koch® maji nebyt’ vnimané ako rasistické len preto, Ze su prenasané z podradnej mo-
censkej pozicie. Tieto diskurzy s problematické, pretoze sa dopustaja rasizacie. Proti ne-
rovnosti a rasizmu sa da bojovat’ aj bez takychto diskurzivnych prvkov. Avsak rasizovana
nendvist’ voci ,,skopcakom* mdze mat’ zjednocujici charakter podobne, ako mohla byt’
zjednocujuca nenavist’ voci ,,.bielym* alebo Francizom. Posun medzi rasizmom a rasiza-
ciou potom zavisi od mocenskej pozicie danych skupin.

Argument o ,,skopéakoch® vSak moZe napomahat’ xenofobnej alternative. Ta uz je
problematicka (rasisticka), pretoze sa vymedzuje vo¢i mnohym znevyhodnenym. Po-
vazujem teda za spravne odliSovat’ medzi narodne-orientovanymi diskurzami na zaklade
ich vztahu k rasizmu. Nemyslim si vSak, Ze v ceskom a slovenskom kontexte existuje §irsi
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lavicovy narodne orientovany boj, ktory by nemal problém s rasizmom. Na druhu stranu,
pri st¢asnej dominancii narodnosti v otazke identity moze ist’ pre boj proti nerovnosti (na-
priek znaénému nebezpedenstvu l'ahkého skiznutia k rasizmu zosilnenému o &iastoéne
nadradené semiperiferdlne postavenie CR a SR) o zmysluplnejsiu cestu nez kosmopoli-
tanizmus, ¢i internacionalizmus. Neznamena to, Ze reSpektovanie naroda ako politicke;j
kategoérie avice je automaticky zmysluplna vol'ba (historia ukazuje skor opacnym sme-
rom), ale moéze byt zmysluplnejsia ako vol'ba zalozena na globalnej identite. KI'a¢ovym
prvkom tu je respekt k ,,vol'be* narodnosti ako zékladu identity a uvedomenie si k akému
vykoristovaniu prispievaju stiCasné depolitizujuce diskurzy globalizovanych identit.

Uzito¢nym argumentom do diskusie je aj poukézanie na existenciu réznych, z hl'adiska
nerovnosti tazko jednoznac¢ne zaraditelnych rasizovanych vztahov. Tak, ako sa voéi Zi-
dom mohli anti-semitizmu doptistat’ l'udia chudobnejsi ako niektori Zidia, ako pise Sla-
calek, tak sa aj dnes mozu anti-ciganizmu doptst'at’ chudobni bieli Slovaci. Toto je ostatne
zaklad marxistickej kritiky rasizmu, ktory ma rozbijat’ jednotu pracujucej triedy. Rasiz-
mus negativne spaja l'udi zijucich v jednom (socialne skonstruovanom) rasovom, ¢i kul-
tarnom celku, medzi ktorymi ale je mocenska (napriklad ekonomicka) hierarchia tym, ze
ich vymedzuje voci rasovo, ¢i kultirne Inym (Hund 2010).

Preto sa da ocakavat, ze l'udia na podobnej ekonomickej tirovni sa vo¢i sebe buda vy-
medzovat’ na zaklade rasy (namiesto toho, aby sa spojili v triednom boji). Ide potom zo
strany ekonomicky slabsich, ¢i rovnocennych ale ,,rasovo silnejsich® ¢i presnejsie poli-
ticky silnejsich jednotlivcov o rasizmus? Domnievam sa, Ze ano, pretoze su sucastou
dominantnej skupiny. AvSak existujiica hierarchia sa moze zmenit’ a podriadena skupina
sa moze stat’ v urCitom kontexte dominantnou. Vtedy sa rasistické stereotypy mozu stat’
naspit’ ,,iba“ rasizujiicimi a mat’ nielen negativne dopady. Stadia hodnym pripadom by
mohol byt postoj Palestin¢anov voéi Zidom.

Sla¢alkom zmieneny prechod k polycentrizmu v medzinarodnom poriadku (¢i skor
takéto vnimanie sveta) je dalSim z ambivalentnych priestorov rasizacie a ma za nésledok
zmenu formy stereotypizacie. Stereotypy s funkciou nerovnosti a t& moze byt rozna.
Oslabovanie nerovnosti vo vSeobecnosti vedie k zostrovaniu stereotypov ako sa ,,vyde-
denci® (napr. nedotknutelni v Indii, ¢i Romovia v Eurdpe) menia na ,konkurentov*
ohrozujucich dominantnt skupinu (napriklad Zidia v stredoveku, &i Gernosi po zrude-
ni otrokarstva) (Nederveen Pieterse 1992: 234-235). Dnes by prikladom ,,konkurenta*
mohla byt prave Cina a (staro)nové formy stereotypizacie sa daju najst’ v rasizovanom
diskurze nového Statneho kapitalizmu (Alami — Dixon 2020: 6).

Udajny posun k polycentrizmu viak dosial’ stale zasadne nenarusil dominanciu existu-
jucu s vynimkou studenej vojny niekol’ko storo¢i. Diskurz stitaze medzi USA a Soviet-
skym zvdzom zhruba do osemdesiatych rokov minulého storo¢ia naznacuje, akym smerom
sa rasizacia moze posuvat’ v pripade vzniku mocensky ekvivalentnych aktérov v poly-
centrickom svete. Hoci niektoré stereotypy (napriklad despotizmus vs. sloboda) pocas stu-
denej vojny pretrvali, do vel'kej miery iSlo o diskurz sutaze siperiacich modernit (Melegh
2006: 40-42).

Stereotypy mozu pretrvat’ po prekonani hierarchie, avSak otazkou je, do akej miery st
v pripade rovnosti problematické. Isto by bolo krajSie zit' vo svete, v ktorom o Inych
nemame predsudky, ale tieto predsudky v pripade rovnosti viac nie su rasizmom. Su ,,len*
problematickou rasizaciou. Ale nelegitimizuju systém nerovnosti.

MA ANALYZA ROZVOJOVEHO RASIZMU ZMYSEL?

Jeden zo Slacalkovych argumentov spochybnuje celkovy prinos vytvorenia konceptu
,»rozvojového rasizmu® a takisto kritizuje zahmlenost’ mojich formulacii, z ktorych udaj-
ne nie je jasné, ,, ktoré nerovné vztahy su zakladom pre rasizmus a ktoré nie* (Slacalek
2020: 95). K vylucovaniu, diskriminacii, ¢i tvorbe stereotypov prichddza na zaklade
roznych skupinovych charakteristik. Jednou z nich méze byt rod, d’alSou trieda, eSte inou
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sexualna orientacia. Rasa je tiez takouto charakteristikou a spolu s prave menovanymi
je Casto prepletend. V tomto ohl'ade piSe Hund o triednom rasizme, ¢i rodovom rasizme
(Hund 2007: 15-20). Zakladom rasizmu st ale nerovné mocenské vztahy (napriklad
vojenské, technologické ¢i ekonomickeé), ktoré predchaddzaju vzniku ras nasledne legi-
timizujtcich tuto nerovnost’. Sucast'ou rasizmu su vzdy aj kulturne charakteristiky.

Pre otazku, ktoré nerovné vztahy su zakladom pre rasizmus v zmysle ,, kluca, ktoré
nerovnosti je vhodné tématizovat prizmatom rasizmu ** (Slacalek 2020: 95), vSak je menej
podstatné, ¢i sa bavime o rase alebo kultare. Délezitejsie je uvedomit’ si existenciu skupin,
ktoré su dnes sucastou rasizmu a na zdklade charakteristik priradzovanych k tymto
skupinam odhalovat’ menej zjavné formy rasizmu, ako sa to deje v pripade rozvojového
rasizmu. Rozvojové indikatory su rasistické nielen preto, Ze ¢asto odkazujii na existujuce
kultarne stereotypy (napriklad indikator vzdelania), ale najma preto, Ze sa hierarchicky
vzt'ahuju k tradi¢ne rasovo odliSovanym skupinam. Typickym rasovym stereotypom
v minulosti bola postava Samba — ¢ernoSského blazna, spokojného otroka, ve¢ného le-
nivého dietata (Nederveen Pieterse 1992: 152—-153). Dnes sa prvky tohto stereotypu
nad’alej prejavuju v rozvojovom diskurze na jednu stranu infantilizaciou (Dogra 2014:
33-39) — reprezentovanim Afriky prostrednictvom deti, na druht stranu nevzdelanostou.
Préve tu su kIi€ové indikatory prindsajuce zjavné fakty prostrednictvom (rozvojovej)
Statistiky.

Slacalkovi d’alej nie je jasné, preco nie je ,,rozvojovy rasizmus podradeny pod ,kul-
tarny rasizmus®. V prvom rade treba napisat’, ze pod kulturny rasizmus implicitne po-
dradeny je — je stiCastou ,,nového*, ktory sa da definovat’ aj ako kultirny (Profant 2020: 23).
Cela tabulka stereotypov v rozvojovom diskurze (ibid.: 27) spada do velkej miery pod
kultirny rasizmus (nespadaju tam napriklad farby — bieli-Cierni, tiez je otazkou, ako vy-
medzit’ napriklad stereotyp vyskytu chorob). Cize na jednu stranu ,,rozvoj“ je podkate-
goriou kultiry, na druht stranu kultirne stereotypy sa nachadzaju v rozvojovom diskurze.
Myslim si vSak, Ze analytické odliSenie kultirneho od rozvojového rasizmu ma zmysel,
pretoze niektoré kategdrie rozvojového diskurzu na prvy pohlad nijak nepripominaji
kategorie kultirneho rasizmu, avSak pod definiciu rasizmu spadaju — pripisuju réznym
aktérom nerovné hodnoty, pricom nespochybiiuju ich nerovny vztah.

To, ze ,, migrantské komunity, ktoré su objektom ,kulturneho rasizmu, su takisto imagi-
narnymi ,socialno-geografickym jednotkami* situovanymi do jednotlivych stvrti zdpad-
nych velkomiest* (Slacalek 2020: 94), znamena len, Ze socialno-geograficka jednotka
mdze byt nanajvys ak pomocka pri analyze. V ¢lanku som pisal o krajine ako typickej geo-
grafickej jednotke rozvojového rasizmu. Myslim si, Ze to plati, pridal by som k nej va¢si
region a pripadne terminy ako rozvojovy svet, vacsinovy svet ¢i globalny Juh. Predpo-
kladam, Ze analyza diskurzu by ukazala dominanciu indikatorov, ktoré sa na prvy pohl'ad
nedaju povazovat’ za kultirne charakteristiky. Koncept rozvojového rasizmu je uzitocny
v tom, Ze by mal zachytit’ tieto menej zrejmé formy rasizmu, ako je napriklad termin
rozvoj alebo indikator HDP.

Zo Slacalkovej argumentacie nie je jasné, preco by bolo potrebné rozviniit' argument
o prvenstve politickych a ekonomickych nerovnosti pri definicii ,,rozvojového sveta‘.
Politické (pravdepodobne myslené ako vojensko-mocenské vratane technologickych)
a ekonomické nerovnosti su zakladom rasizmu aj biologického a kultarneho. Na nich je
vystavana ,,nadstavba“ kedysi civilizacného a dnes rozvojového diskurzu. Primarne od
nich sa da odvodit’ vznik rasizmu vo vSeobecnosti. ,,Rozvojovy svet” sa da definovat’
rozne, najjednoduchsie asi prostrednictvom ,,rozvojovej pomoci‘, ale aj prostrednictvom
HDP. Dal by sa ale aj prostrednictvom indexu Stastnej planéty, &i Indexu udrzatelného
rozvoja. Posledné dva menované rebric¢ky su rasizujlce, avSak zaroven antirasistické, pre-
toze tradi¢né rebricky obracaju na hlavu a na piedestal klada mocensky slabsie krajiny
(a tieto rebri¢ky by sa mohli stat’ rasistickymi v pripade mocenskych zmien v prospech im
dominujucich krajin).
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Zmétoénou kritikou sa zda byt’ nepochopenie (neznalost'?) Balibarovho argumentu.’ Po
nom Slacalek spravne reprodukuje tvrdenie, Ze zédkladna myslienka rozvoja je antira-
sisticka, ze v diskurzivnej praxi to tak celkom nie je, ale potom nasleduje t'azSie zrozu-
mitelny argument, Ze rasizmus mdze byt’ produktom rozvojového diskurzu, ale je vysled-
kom procesu a nie ,, esencidlnym rysom odvodenym od nerovnosti“ (Slacalek 2020: 96).
Ni¢ podobné netvrdim, ako som napisal, v nasej spolocnosti existuju uzito¢né a legitimne
nerovnosti.

Nech je akokol'vek, tento moj problematicky pristup ma tdajne za nésledok l'ahky pre-
chod od rozvojovej pomoci k nachddzaniu rasizmu v transforma¢nom diskurze vo vzt'ahu
k strednej a vychodnej Europe. Akoby medzi SVE a krajinami globalneho Juhu ani nebol
zasadny rozdiel. Rozdiel tam je, ale to neznamena, ze vo vztahu medzi Zapadom a Vy-
chodom nemdze existovat’ rasizmus.

A Slacalek sa pyta: Na ¢o nam ale pomoze aplikovat’ prizmu ,,rasizmu® na vzt'ah medzi
nemeckym jadrom EU a stredoeurépskymi $tatmi? Co sa vd’aka tejto aplikacii dozvieme
naviac oproti ,,puhej“ aplikacii wallersteinovského konceptu semiperiférie?

Tu by azda mohla byt moja argumentacia mierne inovativna. Prave vdaka aplikacii
konceptu rasizmu na dominantne biele semiperiferalne §taity mézeme uvidiet’, ze kl'acova
nie je farba pleti. To samozrejme nie je ni¢ nové a v ivode ¢lanku sam citujem davno pre-
badané priklady (napriklad rasizmus Angli¢anov vo¢i from). Takisto vieme o ,,demi-orien-
talizme* voc¢i vychodnej Eurdpe (Wolf 1994). To, Co stru¢ne naznacujem v texte, je exis-
tencia rovnakého diskurzivne-exploatatného mechanizmu, ktora sa reprodukuje ako
v jazykovej, tak v materialnej rovine. Nielen kultarny diskurz je spojeny s vykorist'o-
vanim Vychodu, ako na to poukazuje Wolf, ale aj rozvojovy. A toto je snad’ moja pridana
hodnota. Kultarne stereotypy dnes zosobnené napriklad pol'skym instalatérom je vhodné
doplnit’ o analyzu rozvojového diskurzu, v ktorom ma stredna a vychodna Eurépa svoje
jasné miesto medzi Zapadom a globalnym Juhom. Otazka, k ¢omu nam ma takyto pri-
stup pomdct’, sa v pripade mojej snahy doplnit Wolfa rovna otazke, aky zmysel ma sna-
ha nuansovat’ pristup k svetu v socialnych vedach. Zo Slacalkovej otazky vsak vyplyva
dokonca kritika zmysluplnosti skiimania Wolfovho demi-orientalizmu. Myslim si, ze je
dolezité, byt si vedomy funkcie kultirnych stereotypov v systéme vykoristovania, a to vo
vztahu Sever—Juh ako aj Zapad—Vychod.

HOVORENIE SUBALTERNYCH A BANALIZACIA RASIZMU

Jednym z argumentov textu je existencia prepojenia globalneho kapitalizmu s rozvo-
jovou spolupracou a populaénym diskurzom. Ondfej Horky-Hluchan mi v tomto ohl'ade
vycita, Ze nevnimam potrebu antikoncepcie ako nastroja na zviac¢Sovanie medzier medzi
narodenim deti. Horky-Hluchan suhlasi, Ze tanzanske Zeny chcti mat’ viac ako pat’ deti, to
ale neznamena, Ze by nechceli antikoncepciu, teda, Ze by neexistovala ,,nenaplnena potre-
ba“ po tejto antikoncepcii, pretoze 22 % ju podl'a nim citovaného prieskumu pozaduje.
Skusenosti, potreby a tizby l'udi udajne oznacujem za vnlitené a neautentické, aj ked’ to
vraj preukazatel'ne nie je pravda. Oddel'ovanie tehotenstiev je totizto tradi¢na ¢i hybridna
kultarna praktika. Z uvedeného potom ma tiez vyplyvat, Ze moja pozicia je udrzatel'na iba
ignorovanim alebo manipulovanim empirického vyskumu.

Isto treba privitat’ takéto empirické doplnenie mojej argumentécie a myslim si, ze je
dolezité, aby boli potreby tanzanskych Zien naplhané. Ak si ziadaji antikoncepciu, ma-
ju ju mat (v stlade s mocensky primeranym rozhodovacim mechanizmom). Kritika
Horkého-Hluchana vSak miery inam, nez kde lezi moj (¢i skor Bendixov a Ziaiov) argu-
ment. Ten sa netyka iba tanzanskych Zien, ale najmé nemeckej rozvojovej praxe. Ma-
nazér Tanzanskeho nemeckého programu na podporu zdravia v rozhovore povedal:
., Predtym, nez som sem prisiel, Tanzdania bola pre mna krajinou [...] v ktorej bola téma
populacného rastu extrémne prominentnd. [...] Prekvapivo, v kontraste k tomu nebol
zaujem o antikoncepciu, ktory sa da zistovat prostrednictvom nenaplnenej potreby, tak
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vysoky. To znamend, Ze akceptacia rodinného planovania nie je este tak vysoka, ako by
sme dufali. [...] To, co mozeme my ako nemeckd rozvojova spoluprdaca urobit, [...] je
podporit ministerstvo a obciansku spolocnost vo vytvarani tohto zaujmu* (Interview 24
in Bendix 2016: 7).

Cize snaha vytvorit' zdujem o antikoncepciu tu zjavne nie je nijakym tajomstvom. To,
ze existuje 22 % tanzanskych zien, ktoré maji zaujem o antikoncepciu, sa nevylucuje
s tvrdenim, Ze ,,je tu zo strany rozvojového aparatu vytvarany dojem ,nenaplnenej potre-
by “antikoncepcie“ (Profant 2020: 33). A rovnako to neznamena, Ze by som ignoroval ale-
bo manipuloval empiricky vyskum. Ja sa len zameriavam na prepojenie globalneho
kapitalu (Bayer) s rozvojovym diskurzom (utla¢ané zeny — nerozvinutost’) a praxou roz-
vojovej spoluprace (snaha menit’ postoje a spravanie, poskytovanie antikoncepcie v ko-
munitéch) a snazim sa poukézat’ na skutoénost’, Ze toto prepojenie ma rasovy charakter.®

Problematicky je podla mia aj zrejme kriticky argument M. Krenceyovej, tykajici sa
moznosti pridelit’ krajinam ako kvazi-homogénnym jednotkam farbu pleti, ,, pretoze tieto
krajiny, resp. ich reprezentdcie rasizuje“ (Kren¢eyova 2020: 103). Protiargument uz bol
povedany. Rasizacia nie je rasizmus a ak je sucast'ou boja proti rasizmu, moéze byt uzi-
toéna. Nemecko a Cesko boli v diskurze skonstruované ako (dominantne) biele davno pred-
tym, nez som napisal svoj ¢lanok. Ja len reprodukujem a kritizujem tato konstrukciu.

Nesuhlasim s M. Krenc¢eyovou ani v otazke problematickosti farby pleti ako ,, pomoc-
nej kategorie, ktora ma casto funkciu akejsi jazykovej barly (Krenéeyova 2020: 103).
Myslim si pravy opak: analyticky je podl'a mna farba pleti ako pomocné kategéria nevy-
hnutna, problematicka je ako ontologicka kategoria. Ako inak sa budeme bavit’ o farbe
pleti, ked’ uz sa ini 'udia o farbe pleti bavia, nez prostrednictvom pouzitia terminu ,,farba
pleti“? Priklad s ,fyzicky ,bledou pletou® (ibid.) SyrCana sam o sebe nestaci na to, aby
rasy v predstavach nemeckého obyvatel'stva zanikli. Ak raz takymto spdsobom existuju,
musime s nimi v kritickej diskusii pracovat’ a akceptovat’ ich existenciu/skonstruovanost.
Priklad Syréana méze byt’ uzitoény pre dokazovanie ich problematickosti.”

Poslednou zaujimavou kritikou je tvrdenie, ze ,, banalizujem zavaznejsie formy [rasiz-
mu], pretoze sam v clanku biologicky, kulturny ani rozvojovy rasizmus nijak nezoradzu-
Jjem z hladiska spolocenskej nebezpecnosti“ (Horky-Hluchan 2020: 119). Trepagnier, ktora
cituje M. Krenceyova piSe, ze ,, jemné formy rasizmu toho urobia viac na udrzanie rasovej
nerovnosti, nez otvorené formy rasizmu* (Trepagnier 2011: 354). Dava tak jednu mozna
odpoved’ na kritiku Horkého-Hluchana. Podl'a m6jho nézoru je kl'a¢om k odpovedi kon-
text svetovej nerovnosti a dominancia roznych diskurzov. Tie by mohli naznacit’ smer
zorad’ovania typov rasizmu podl'a nebezpecnosti. Isto, niekto sa méze rozhodnuat’ zacat
porovnavat genocidy, niekto moze hl'adat’ spojitost’ medzi verejnymi rasistickymi pre-
hlaseniami politikov a naslednymi nésilnymi aktivitami, ale zmysel méze mat’ aj porov-
nanie nerovnych mocenskych vztahov a analyza tych diskurzov, ktoré najviac tito ne-
rovnost’ legitimizuju.

ZAVER

Otazka politickej praxe nadvézuje na diskusiu v poslednom odstavci. Boj proti rasizmu
v zmysle spoliehania sa na osobnu transformaciu naozaj méze byt prili§ malym krokom,
¢i dokonca krokom opa¢nym smerom. Zameranie sa na rasizmus extrémistickej pravice
modze mat’ za nasledok ignorovanie systémového rasizmu a problematickych diskurzov
mimo biologickych kategorii. Seba-orientalizacia sa potom dokonca stava suc¢astou domi-
nantného rasistického diskurzu napriklad v strednej Europe.

Nuansovana diskusia o rasizme je preto kI'icova pre porozumenie tomuto Siroké-
mu a komplexnému fenoménu. Odmietnutie pouzivat’ ndlepku rasistu v zdujme menej
vyhrotenej diskusie je legitimna pozicia a je dost dobre mozné, ze analyza by uka-
zala uzitocnost’ takéhoto postoja. Zaroven si v§ak myslim, ze je dolezité byt si vedo-
my Sirky rasistického diskurzu a byt schopny vnimat’ aj na prvy pohl'ad menej zjavné
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diskurzivne prvky ako rasistické. Strategické (ne)nalepkovanie sa s takymto pristupom
nevyluéuje.

I Horky-Hluchari (2020: 119) dokonca tvrdi, Ze ,, prizndvam “, ze z mojej definicie rasizmu vyplyva, Ze za rasis-
tické je mozné oznacit’ takmer ¢okol'vek. Nie je to tak. V texte piSem, ze ,, /z] uvedeného sa méze zdat, Ze za
rasistické je mozné oznacit takmer cokolvek* (Profant 2020: 24), a myslim si to, ¢o piSem: nieco také sa moze
zdat’. Podl'a mia za rasistické nie je mozné oznacit’ takmer ¢okol'vek.

V podobnej suvislosti tvrdi, ze sa dopistam vedomej alebo nevedomej manipulacie, ked’ existujucu literatiiru
venujucu sa najma (ale nielen) stereotypom rozvojového diskurzu povazujem za priklady literatiry o rasizme
v rozvoji. Vyvolavam tym vraj dojem, ze na takito ¢esku a slovensku literatiru nadvazujem. Ta vsak podla
Hokrého-Hluchana existuje iba v mojich vlastnych predstavach.

Nie je to celkom tak. Horky-Hluchan, ktory s uvedenym argumentom prichadza, sam podobne ako druhd mnou
citovana autorka (Fecenkova 2013) o rasizme vo svojom texte pise. Dal3i citovany sa k vyskumnej sprave,
ktorej je spoluautorom, vyjadril, Ze ak uvazi, ¢o ja oznacujem za rasizmus, tak ,,sa da chdapat aj ako text, ktory
sa venuje rasizmu, hoci ho explicitne nezmienuje* (Hrube§ 2020). Mozno je vhodné dodat, ze s Milanom
HrubeSom spolupracujeme na grante. Podstatné vsak je, ze v tychto pripadoch zjavne k Zziadnej manipulacii
nedochadza.

Naopak, problematické je, ze z argumentacie Horkého-Hluchana vyplyva, Zze medialny text, ktory obsahuje
stereotyp ,,,Ciernej Afrriky* ako primitivneho kontinentu®, ,, kladie esenciu Afriky za hranice civilizacie a re-
zignuje ,, na moznosti zmien [rozvojového sveta] “ (Horky 2011: 117-119), podl'a neho nespada do kategorie
rasizmu. Tam potom na zaklade jeho reakcie patria iba stereotypy zalozené na biologickom ponati rasy. Takéto
chapanie rasizmu je obzvlast' nebezpecné a vymyka sa dnes bezne akceptovanému konceptu kultarneho rasizmu.
Podobne problematicka je kritika, zZe nerozvijam analyzu zaloZzen® na Spivak a preberam jej koncept z druhe;j
ruky (Slacalek 2020: 94). Na to, aby takato kritika bola prinosna by potrebovala argument, ktory vysvetli,
v ¢om presne je moje vyuzitie Spivak nedostato¢né. Nehovoriac o tom, Ze sa tento koncept dostal z rovnake;j
druhej ruky do ucebnice Postkolonializmus a rozvoj (McEwan 2009: 128—129) a neviem o tom, Ze by sa o tom-
to koncepte viedli nejaké spory.

Rovnako je problematickd aj namietka Horkého-Hluchana, ze kritika by mala ,, odmietnut’ autorské seba-
poprenie spojované s tradicnou vedeckou produkciou, ¢o si vyzaduje ukdzat nasu situovanost a stanovisko *
(Horky-Hluchan 2020: 117). Zaroven by sa kritika podl'a nim citovného Puig de la Bellasca mala otvorit’
,,dosledkom, ktoré mézeme sposobit’ nasimi kritikami svetom, s ktorymi by sme radsej nemali ni¢ spolocné*
(Horky-Hluchan 2020: 117). Aj v tomto pripade treba poukazat’ na konkrétne dopady, ktoré by dany text mo-
hol mat’. Svoju situovanost’ som uviedol napriklad vo svojej dizertacnej praci (Profant 2015b: 25) a suhlasim,
ze niekedy je skutoéne zmysluplné takito situovanost’ uvadzat, avsak nemyslim si, Ze nieco také je nutné ro-
bit’ v teoretickej praci, ktorej cielom su d’alsie empirické studie.

Podobne problematické je tvrdenie Horkého-Hluchana, ze som sa dopustil vedomej alebo nevedomej mani-
pulécie, ked’ som citoval jeho pracu pracu (Horky 2011) ako priklad diskurzu ,,rozvoja tvoreného viadnymi
rozvojovymi agenturami ¢i medzindarodnymi organizaciami* (Profant 2020: 28). Pracu som necitoval ako pri-
klad diskurzu rozvoja tvorené¢ho vladnymi rozvojovymi agentirami ¢i medzinarodnymi organizaciami, ale ako
priklad prac analyzujucich stereotypy, ktoré sa daju najst’' v Tabul'ke ¢&. 2 (ibid.: 27). Cela Cast vety totizto znie
takto: ,, Stereotypy v tabulke ¢. 2 sa daju ndjst' v diskurze rozvoja tvorenom viadnymi rozvojovymi agentirami
¢i medzindrodnymi organizaciami (pre SR a CR pozri Horky 2011; Profant 2019; Pavlicova 2012; Fecenkovd
2013)“ (ibid.: 28) a odkazy sa jednoducho tykaji SR a CR a stereotypov, ktoré sa v nich vyskytuji a ktoré
sumarizuje Tabulka 2. Syntax danej vety takéto ¢itanie nevylucuje. Naopak, je nezmyselné predpokladat’, ze
by mohli existovat’ ¢eské alebo slovenské medzinarodné organizacie.

Vo svojom texte piSem, Ze o rasizme aktérov globalneho Juhu voci Severu sa da hovorit’ ,, len zriedka " (Pro-
fant 2020: 28). Slacalek sa pyta ,, kedy? “. Odpoveda si na inom mieste sam, ked’ piSe o zmenenych pomeroch
v dekolonizovanych krajindch. Dokazem si predstavit’ v tychto krajinach otocent skupinovi dynamiku, hoci
treba aj tu brat’ do uvahy globalny rasisticky kontext, ktory je opaény.

Slacalek pise, ze je symptomatické (v ¢om?), Ze na s. 22 pisem v pripade nového rasizmu s odkazom na Bali-
bara o ,, neprekonatelnosti kultirnych rozdielov* a na s. 28 piSem o novom kulturnom rasizme prekonatelnych
rozdielov. Rozpor je dosledkom spdsobu, akym Balibar piSe o rasizme. Neprekonate'nostou ma na mysli
dopad pouzivania ,, rasizmu bez rds*: ,, biologicky alebo geneticky naturalizmus nie je jedinym spésobom ako
naturalizovat’ ludské spravanie [...] kultira moze tiez fungovat’ ako priroda a méze fungovat’ ako spésob
uzamknutia skupin a priroi do genealdgie, do determindcie, ktord je od pociatku nemenna a nedotknutelnad *
(Balibar 1991: 22, zvyraznenie povodné). Samotna novy rasizmu vsak ,,na prvy pohlad nepostuluje nad-
radenost urcitych skupin alebo narodov* (ibid.: 21). Inymi slovami — novy rasizmus postuluje prekonatel'nost’
kultarnych rozdielov, avSak dopadom jeho pouzivania je ich upeviiovanie a teda v kone¢nom désledku ne-
prekonatel'nost. Zmienené rozdiely su teda prekonatel'né a neprekonatelné zaroven ako piSem aj na s. 25 od-
kazujuc na Halla, stereotypy upeviiuju I'ahko viditeI'né charakteristiky v diskurze ,, ako nemenné* (Hall 1997:
258) a na s. 23 vysvetl'ujem, ze kym biologické prvky su obvykle nezmenitel'né, ,, kultiirne prvky rasizmu sa
minimalne v teoretickej rovine dajii menit* (Profant 2020: 23).
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6 Horky-Hluchan d’alej tvrdi, Ze ignorujem empirickd literataru, ktora udajne vyvracia Ze ,,pozitivne obrazy
inych teda majii v tomto ohlade rovnaky dopad ako ich negativne zobrazenia“ (Profant 2020: 30). KI'u¢ové je
v tejto vete slovné spojenie ,,v tomto ohlade . Odkazuje na argument v predchaddzajucom odseku o depoliti-
zacii nerovnych mocenskych vztahov v globalnom ekonomickom systéme. Cize tvrdim, Ze aj pozitivne, aj ne-
gativne obrazy maji depolitizujici charakter. Horkym-Hluchanom uvedeny text od Bakera (2015) (ktory ne-
citujem) sa pritom depolitizacii vzt'ahov v tomto ohl'ade nevenuje a primarne preukazuje, ze bieli Americ¢ania
viac podporujil pomoc zahranicnym chudobnym afrického ako eurdpskeho pévodu (ibid.: 93). To moje tvrde-
nie nevyvracia.

Horky-Hluchaii v podobnej stvislosti tvrdi, 7e skizavam do ,, starého “ rasizmu, ked' ,, povazujem Cechov
a Nemcov za tych, ktori majii ,rovnako bielu® farbu pleti“. Cesko dva odseky predtym povazujem za krajinu,
v ktorej Zijii prevazne bieli* (Profant 2020: 32), &ize ano, Cesi su rovnako bieli ako Nemci v zmysle, e st
do rovnakej miery bieli, ale ani Cesi, ani Nemci nie st ako skupiny obyvatel'ov iiplne bieli. Rovnakost je
v dominancii beloby v tychto krajinach. V oboch ziji mensiny skonstruované ako inofarebné.

-
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