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Recenzovana publikace shrnuje piispévky prednesené na pracovnim setkani v ramci pro-
jektu Vysledky a perspektivy spoluprdce visegrddskych zemi a jejich integrace do EU, které
se konalo v lednu 2002 v Bratislavé. Na projektu financovaném Mezindrodnim visegrddskym
fondem spolupracovali odbornici z vyzkumnych instituci z Ceské republiky (CR), z Madar-
ska, z Polska a ze Slovenska.! Jeho cilem bylo ,, identifikovat moZnosti a limity budouci eko-
nomické spoluprdce zemi Visegrddu v podminkdch pribliZovdni k EU a stejné tak ndklady
a prinosy pristupu k EU pro jednotlivé zemé* (Outrata — GajdoSovd /eds./, 2002, s. 7). Edi-
tofi v pfedmluvé poukazuji na to, Ze v pribchu existence visegrddské skupiny se postupné
ménily priority vzajemné spoluprace. Zatimco v prvni fazi se spoluprace zaméfovala na
zlepSeni bilateralnich politickych a ekonomickych vztaht, v soucasnosti dominuje spise pro-
blematika souvisejici se vstupem téchto zemi do Evropské unie (EU). Setkani odbornikt
z visegradskych zemi v Bratislavé bylo vénovano predevs§im otdzkam pfipravenosti téchto
zemi na vstup do EU a jeho ekonomickym i socidlnim souvislostem.

Prispévky jsou ve sborniku rozdéleny do Ctyf sekci podle zaméfeni jednotlivych disku-
tovanych okruht. Jednotlivé sekce se zabyvaji nasledujicimi otdzkami: makroekonomic-
kym vyvojem ve fdzi pripravy na vstup do EU, konkurenceschopnosti a ekonomickou struk-
turou kandiddtskych zemi visegrddské skupiny, pripravenosti podnikové sféry na vstup do
EU a odhady prileZitosti a rizik vstupu do EU.

Piispévky zatazené do prvni sekce se vénuji analyze makroekonomické situace Ceské
republiky, Madarska a Slovenska. Autofi se v podstaté shoduji na tom, Ze hlavnim strate-
gickym cilem pfechodovych ekonomik je dosahnout dlouhodobé udrzitelného ekonomic-
kého rustu, ktery je podstatny z hlediska pribliZovani k Zivotni Grovni ¢lenskych statd EU.
Karel Zeman ve své stati, hodnotici situaci nasi republiky, poukazuje na specifikum Ces-
kého vyvoje, tj. Ze na rozdil od ostatnich transformujicich se zemi jsme zaznamenali prvni
ekonomickou krizi azZ v obdobi 1997-1999, kdy také doslo k nartistu mezery mezi eko-
nomickou trovni CR a EU. V soucasnosti se ¢eska ekonomika nachdzi opét v riistové f4-
zi, pficemz za hlavni stimulanty ekonomického ristu autor oznacuje domaci poptavku do-
provazenou znaénym prilivem pfimych zahrani¢nich investic (PZI). Z hlediska budouci
rustové tendence Ceské ekonomiky povazuje za podstatny zejména rist konkurenceschop-
nosti podnikd, zaloZeny piedevsim na rlstu produktivity prace.

Vyvoj madarské ekonomiky ve svém pfispévku analyzuje Tamds Novdk. Madarsko se
na zacéatku transformace muselo vyporadat predevsim s vaznym zadluZenim ekonomiky.
Tato vychozi situace omezovala volbu transformacni hospodarské politiky. Za prelomovy
v ekonomickém vyvoji Madarska autor oznacuje rok 1998, kdy se podafilo ekonomiku
stabilizovat a vytvorit zdkladnu pro vyvozné orientovanou hospodéiskou strategii. Za
hlavni faktor ekonomického ristu oznacuje pak pravé vyvoz. Proto také zduraziuje vy-
znam ekonomickych trendil ve svétové ekonomice a zejména ve stiatech EU pro ekono-
micky rist Madarska. V zavéru své stati pozitivn¢ hodnoti dosazenou tiroven transformace
madarské ekonomiky, zejména z hlediska ekonomické struktury a konkurenceschopnosti,
jejichZ vyvoj ovlivnila relativné rychla privatizace, zasahujici i nejcitlivéjsi sektory hos-
podafstvi, a priliv zahrani¢niho kapitélu.

Prispévek Eduarda Mikelky, vénovany slovenskému hospodafstvi, se zaméruje prede-
v§im na analyzu zvolené transformacni politiky. Autor z hlediska vyvoje slovenské eko-
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nomiky rozliSuje tfi zdkladni faze. Transformacni politiku, zaloZenou na maximu liberali-
zace, na rychlé privatizaci a na tvrdé rozpoctové a monetarni politice, kterd je charakte-
risticka pro obdobi 1990-1993, povaZuje za chybnou, tj. zaloZenou na rychlosti, nikoli na
kvalité. Dopad této chybné zvolené strategie navic umocnila neschopnost statu vytvofit
ucinny legislativni rdmec pro jeji regulaci. Reforma méla byt podle jeho nazoru provede-
na jinym zplsobem, pfi¢emZ jako mozné alternativy uvadi modely uplatnéné v Japonsku
po druhé svétové valce a v Ciné v 90. letech (Outrata — Gajdosovd /eds./, 2002, s. 44—45).
Ani v obdobi 1994-1998 nebyla podle Mikelkova minéni zvolena vhodnd hospodarska
politika. Relativné pozitivni makroekonomicky vyvoj byl totiZ dosaZzen za cenu vnitini
i vnéj$i nerovnovahy v letech 1996-1998. Obdobi po roce 1998 je proto charakteristické
darazem na realizaci restriktivnich a stabilizacnich opatfeni, jejichZ cilem je obnova vniti-
ni i vnéjsi ekonomické rovnovahy. Autor pritom povazuje za vhodnéjsi zvolit niz§i miru
restrikce, ktera sice ekonomickou stabilizaci rozloZi do del$iho ¢asového obdobi, ale zmir-
ni negativni dopad restriktivnich opatfeni na ekonomiku.

Druhé sekce recenzovaného sborniku je vénovana hodnoceni konkurenceschopnosti
a ekonomické struktury zemi visegradské skupiny. Analyzy situace v Ceské republice se
opét ujal Karel Zeman. Podobné jako i dal$i autofi za rozhodujici faktor zlepSovéani kon-
kurenceschopnosti zemé oznacuje riist produktivity prace. I presto, ¢ CR dosahovala ve
druhé poloving 90. let vyssiho ristu produktivity prace nez EU jako celek, je rozdil v jeji
urovni stale vysoky. V soucasnosti nase konkuren¢ni vyhoda spociva predevsim v nizkych
ndkladech na préci, pficemZ K. Zeman poukazuje na vyznam tohoto faktoru i z hlediska
zajmu zahrani¢nich investor o Ceskou republiku. V dalii ¢asti svého prispévku ukazuje
nasi pozici v mezindrodnim hodnoceni konkurenceschopnosti na zakladé udajt, uverejné-
nych ve Svétové rocence konkurenceschopnosti 2001 (World Competitiveness Yearbook,
2001), ktera sleduje 49 zemi pfi pouziti 286 kritérii. Celkova konkurenceschopnost nasi
republiky se na zakladé€ tohoto hodnoceni v obdobi 1997-2000 zhorSila, nicméné ekono-
mické oziveni po roce 2000 se projevilo opétnym zlepSenim v nasledujicim obdobi. Sou-
¢asti analyzy je téZ hodnoceni konkurenceschopnosti ve Ctyfech zakladnich oblastech —
z hlediska infrastruktury, vykonnosti ekonomiky, vlady a obchodu.

Z podobnych hledisek pak v nésledujicich dvou statich analyzuji konkurenceschop-
nost madarské ekonomiky Andrea Szalavetzovd a Gdbor Tiry. Autorka prvniho prispév-
ku v dvodu poukazuje na to, Ze madarskd ekonomika prodélala nejrozsahlejsi struktu-
ralni transformaci ze zemi stfedni a vychodni Evropy, a snaZzi se identifikovat slabiny
tohoto vyvoje. Za problematickou povaZzuje orientaci investorll na ziskovost, zaloZenou
na nizkém podilu mzdovych nakladt na celkovych nakladech. Proto vyslovuje pochyb-
nost o dlouhodobé udrZitelnosti takové specializace. Za dalsi slabinu dosavadniho ekono-
mického vyvoje Madarska povazuje nadmérnou specializaci vyroby a exportu na né€kolik
malo obort. Podle jejiho nazoru by proto bylo Zddouci aplikovat védomou diverzifi-
kacni politiku, kterd by soustfedila pozornost na dal$i obory s vysokym potencidlem
rustu (ur¢ité segmenty chemického primyslu, technické textilie aj.). Z hlediska bu-
douciho vyvoje by problémem mohl byt rovnéZ nedostatek zdravych tuzemskych stied-
nich a malych podniki, které by byly schopné rozvijet spoluprici s podniky se zahra-
nic¢ni Gcasti.

Gdbor Tiiry se ve svém prispévku vénuje problematice sektorové a oborové struktury
madarské ekonomiky ve srovnani se staty EU, zejména pak s nejdiileZitéjSimi obchodnimi
partnery Madarska. Transformace ekonomické struktury se projevovala rozsahlymi presu-
ny v zaméstnanosti, a to zejména ve prospéch tercialni sféry. Tato tendence se zastavila az
ve druhé poloving 90. let, kdy se zacind projevovat zajem zahrani¢nich investorti o rozvoj
zpracovatelského primyslu. Autor tento vyvoj srovnava se situaci v ¢lenskych statech EU,
kde naopak po roce 1995 dochazi k mirnému poklesu sekundéarni sféry a k nartistu ter-
cidlni. V nasledujici ¢asti se pak podrobnéji vénuje srovnani zpracovatelského primyslu
Madarska a vyspélych clenskych stat EU z hlediska struktury vyroby, produktivity pra-
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ce, primérnych mezd, pfidané hodnoty a vyznamu pfimych zahrani¢nich investic a pod-
nik® se zahrani¢ni tcasti na transformaci struktury vyroby i exportu.

Pozici Slovenska z hlediska konkurenceschopnosti zpracoval Richard Outrata. Podob-
né jako Karel Zeman se zmifiuje o multikriteridlnim hodnoceni, publikovaném ve Svéto-
vé rocence konkurenceschopnosti 2001. Pozice Slovenska v tomto hodnoceni neni pfilis
prizniva. V jesté vyssi mife neZ u ostatnich visegradskych zemi je jeho konkurenéni vy-
hoda zaloZena na nizkych nakladech na praci, coz ovSem nestimuluje rozséhlejsi techno-
logickou modernizaci, respektive posileni konkurenceschopnosti z hlediska kvality obec-
né. V dalsi ¢asti svého prispévku R. Outrata nabizi podrobnéjsi analyzu, na jejimz zakladé
ukazuje pozitivni trend ve vyvoji slovenského exportu, kde v poslednich letech doslo k na-
rustu podilu zbozi naro¢ného na védu a vyzkum. Podobné jako ostatni autofi dospiva k za-
véru, Ze rozhodujicim faktorem rtstu konkurenceschopnosti ekonomiky je rtst produkti-
vity prace. V této souvislosti zdiraznuje vyznam vyuZiti technologického a inova¢niho
potencialu na drovni firem, které umoZziiuji vyrobu zbozi s vyssi pfidanou hodnotou a tzv.
vnitrooborovou specializaci.

Treti sekce sborniku je zaméfena na problematiku adaptace podnikové sféry na vstup vi-
segradskych zemi do EU. Hodnoceni pfipravenosti ¢eskych podniki na vstup do EU se ujal
Jan Hrich. Ve svém prispévku se vénuje jednotlivym faktordm, které pisobi na zlepSovani
vykonu podnikové sféry a na zvySovani konkurenceschopnosti ekonomiky jako celku. Nej-
tury podnikd. V této souvislosti se kriticky vyslovuje k prvni fazi transformacniho proce-
su, zejména poukazuje na absenci vhodné vladni strukturalni politiky a regula¢niho ramce
transformace. Za dals$i podstatny faktor povazuje priliv pfimych zahrani¢nich investic, kte-
ré pfinaseji nejen kapital, ale i know-how v oblasti podnikového fizeni obecné. V jednotli-
vych kapitolach se pak vénuje dalSim faktordm, ovliviiujicim schopnost podnikové sféry
obstat v konkurenénim prostfedi trhu EU, respektive stimulujicim ekonomicky rtst jako ta-
kovy. Konkrétné se zabyva napt. otazkou vyuziti lidského kapitalu i technologického a ino-
vaéniho potencidlu a roli statni politiky v té€chto oblastech nebo otdzkou vytvareni funkc-
niho finan¢niho systému a jeho ptisobeni na restrukturalizaci podnikové sféry. V zavéru své
stati uvadi fadu oblasti, do nichZ by méla smérovat aktivita stitu, respektive vlady, mj. napt.
zajisténi vysoké kvality sluzeb poskytovanych vefejnou administrativou, vytvoreni podmi-
nek pro bezproblémové fungovani finan¢niho a platebniho systému ¢i podpora v oblasti
rozvoje lidskych zdroji.

Tamds Novdk ve svém piispévku analyzoval z podobnych hledisek pozici madarskych
podnikl v procesu priblizovani k EU. V tvodu poukazuje na specifikum madarské eko-
nomiky, kde prizpisobovani podnikové sféry zacalo probihat jiz pfed zménou politického
systému, tj. v letech 1988-1989 v podobé tzv. spontanni privatizace, kterd byla umoZzné-
na pomalou liberalizaci probihajici v 80. letech. Zmiiuje se také o vyznamné roli zahra-
ni¢niho kapitdlu pro restrukturalizaci podnikové sféry, zejména v prvni poloviné 90. let.
V soucasnosti je podle jeho nazoru dalsi zlepSeni zavislé na posileni tuzemskych malych
a stfednich podnikd, pfi¢emZ pokrok spojuje s obnovenim role statu v oblasti investovani
a podpory rozvoje tuzemské podnikové sféry. Roli statu zde povaZzuje za nezbytnou, proto-
Ze jde o oblast, kde se soukromé finan¢ni instituce obecné neangazuji. V nasledujici ¢asti
stati se pak rovnéz vénuje jednotlivym faktorim, které maji vliv na dalsi rozvoj podnikové
sféry v Madarsku, tj. rozvoj lidského kapitalu, zahrani¢niho obchodu, zlepSovani podni-
kového fizeni, vyS$$i vyuziti védy i vyzkumu.

Situaci podnikové sféry ve Slovenské republice (SR) jsou vénovany dva piispévky. Vilma
Jurickovd se podobné jako predchozi autofi zaméfuje na oblasti, které povaZuje za za-
kladni podminky dspésné transformace. Analyza stavu podnikové sféry na Slovensku je
doplnéna i nazory podnikateld samych a jejich ofekavanimi v souvislosti se vstupem do
EU, zaloZzenymi na empirické studii sedmdesati vybranych podnikd. Jednou z hlavnich
podminek transformace je zména vlastnickych vztahd, nicméné autorka poukazuje na to,

MEZINARODNI VZTAHY 1/2004 125




RECENZE

Ze dominance soukromého sektoru jest¢ automaticky neznamend vytvoreni podnikové
sféry s pozadovanou kvalitou. DiileZitou roli zde totiZ hraje rovnéZ kvalita vztahu mezi
vlastniky a managementem a kvalita podnikového fizeni jako takova. V oblasti rozvoje
lidského kapitalu autorka povaZzuje investice slovenskych podnikd za nedostatecné, pfi-
¢emz ze zminovaného prizkumu mezi slovenskymi podniky vyplyva, Ze i ty jsou si této
nedostatecnosti védomy (pouze pfiblizne€ 20 % respondentll povazuje své investice do rls-
tu kvalifikace svych zaméstnanct za pln¢ adekvatni). Z podobnych hledisek pak V. Juric-
kova analyzuje téz dal$i oblasti, ovliviiujici mozZnosti rozvoje slovenskych podnikl — vy-
uzivani technologického a inovaéniho potencidlu, nutnost implementace ekologickych
standard® platnych v EU a vliv finan¢ni situace podniki. Pfitom pravé nepiiznivou finan¢ni
situaci povazuje za jednu z hlavnich pfi¢in nizké konkurenceschopnosti, nedostatecné ino-
vace produkce a nizkého exportniho vykonu.

Slovenské ekonomice je vénovén i Ctvrty prispévek v této sekci. Antonin Klas se zde
podrobné zabyva inovacnim a vyzkumnym potencidlem SR a porovnava jej se staty EU.
Srovnanim vydaji na jednotlivé oblasti podstatné pro vyuziti inovaci k rozvoji ekonomi-
ky a ristu konkurenceschopnosti dospiva k zavéru, Ze Slovensko této oblasti vénuje ne-
dostatecnou pozornost. Za rizikové faktory efektivnosti tuzemského vyzkumu povazuje
predevsim nedostatecné financni i materidlni zaji$téni a nedostatecny zdjem podnikové
sféry budovat vlastni vyzkumné zakladny. Autor poukazuje na to, Ze by tato situace mohla
vést k ochromeni doméaci vyzkumné zékladny, kterd je vyznamna jak pro dalsi pfizptso-
bovani dovaZenych technologii tuzemskym podminkam, tak i pro schopnost pfi dovozu
kvalifikované zvolit nejlepsi z nabizenych technologii. Dospiva k zavéru, Ze se celkové
ukazuje nedostatecna pripravenost slovenskych podnikd vytvofit efektivni rozvojovy pro-
gram, coZ by mohlo znamenat komplikace pfi ziskavani prostiedki ze strukturalnich fon-
da po vstupu zemé do Evropské unie.

Posledni (Ctvrtd) sekce sborniku predstavuje ptispevky, zachycujici ivahy o predpokla-
danych piinosech a rizicich vstupu visegradskych zemi do EU. Jan Hrich sleduje mozné
dopady vstupu do EU na ¢eskou ekonomiku. V oblasti zemédélské politiky a potravinéi-
ského primyslu se zminuje pfedev§im o ndkladech spojenych se zavedenim acquis com-
munautaire a o jejich ocekdvaném promitnuti do rlstu cen potravin. Rovnéz zdivodiuje
Cesky pozadavek na prechodné obdobi, tykajici se prodeje zemédélské pidy cizinctim,
které ma zabranit pravé vyraznému nartstu nakladt zemédélcti vzhledem k ocekavané-
mu narastu hodnoty zemédélské pudy, a tedy i nakladti na prondjem po uvolnéni prodeje.
V dalsi ¢asti se pak autor zabyva dopady Spolecné obchodni politiky EU (SOP) na zahra-
ni¢néobchodni vztahy naseho statu, pficemz sleduje mozné zmény v disledku aplikace
SOP z hlediska jednotlivych obchodnich partnerd, respektive regionfi. Dospiva k zavéru,
7e obchod se zemé&mi &i regiony, kde EU uplatiiuje odlisnou obchodni politiku nez Ceska
republika, tvofi pouze maly podil na celkovych obchodnich vztazich, a proto aplikace SOP
vyrazné&ji neovlivni zahrani¢ngobchodni vztahy CR. Vyjimku mohou podle autora tvofit
vztahy se skupinou rozvojovych zemi ACP, vii¢i nimZ bude muset nas stat po vstupu do
EU rozsitit dosud poskytované vyhody. To by mohlo vést ke zvyseni tlaku na ceské pro-
ducenty v textilnim primyslu, kde jsou tyto zemé vysoce konkurenceschopné. V zavéru
stati pak autor shrnuje oekavana rizika a pfinosy integrace CR do EU, pfi¢emZ mezi hlav-
ni pozitiva fadi napf. zajisténi mezinarodni pozice a bezpecnosti, celkové zlepseni trzniho
i socidlniho prostredi, sniZeni transakénich nakladd pro zahrani¢ni investory a nové moz-
nosti ziskavani finan¢nich zdroju z fond Evropské unie.

Rizika a pfinosy integrace do EU z pohledu madarské ekonomiky zpracovali spole¢né
Judit Kiss, Kdalmdn Dezséri, Sandor Meisel a Tamds Szemlér. Struktura jejich prispévku je
obdobna predchozimu. V souvislosti s aplikaci Spole¢né zemédélské politiky EU (SZP)
autori ocekavaji po zaclenéni Madarska pouze margindlni zmény v cendch zemédélské
produkce a v pfijmech zeméd€lct, a to vzhledem k tomu, Ze zapojovani novych ¢lentt do
systému SZP bude postupné. V této oblasti dojde pravdépodobné k urcitému pieoriento-
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vani dovozu ve prospéch skupiny zemi, které v systému SZP spadaji do skupiny, vici niz
EU uplatiiuje preferencni obchodni podminky. Autofi se zminuji zejména o nékolika da-
lezitych partnerech Madarska, jako je napt. Cina, Rusko a dalsi zem& SNS. V dalii &asti
pak podrobnéji pfedstavuji pfechodnd obdobi, kterd madarskd strana Zadala v souvislosti
s aplikaci acquis communautaire a vysledky, jichZ bylo dosazeno béhem negociaci. V za-
véru opét shrnuji predpokladané prinosy a ndklady integrace do EU, pfi¢emz se nezamé-
fuji na jejich konkrétnéjsi odhady, ale spiSe se snazi postihnout tuto otdzku v celé jeji §ifi,
predstavit vnitini i vnéjsi faktory, které mohou ovlivnit konecné pfinosy a niklady inte-
grace do Evropské unie.

Posledni stat v této sekci i v celém sborniku je vénovana témuZ tématu z pohledu Slo-
venska. Richard Outrata se zaméril predevsim na dopady integrace v ekonomické a so-
cidlni sféfe. Vychazi z predpokladu, Ze efekty jsou obecné spojeny predevsim se zapoje-
nim do celni unie v ramci EU, nicméné¢ neptedpoklada, Ze po vstupu dojde k vyraznéj$imu
nartistu obchodu se stavajicimi cleny EU. Podobné 1ze podle jeho ndzoru ocekavat i cel-
kové pozitivni efekt integrace na rozpocet, avSak i tady existuji rizika v podobé nedosta-
tecné schopnosti vyuZzit dostupné zdroje z fondi EU a v podobé nakladii spojenych s im-
plementaci standardl a norem Evropské unie.

Recenzovana publikace prinasi pfispévky od autort z jednotlivych zemi visegradské
skupiny, a tak nabizi vnitini pohled na problémy, spojené s integraci téchto zemi do EU.
Autofi vychazeji ze zdroju, které by jinak byly Ctenafi Casto nedostupné vzhledem k ja-
zykové bariéte. Urcitym nedostatkem publikace je to, Ze nabizi pohled pouze tii kandi-
datskych statd, tj. CR, Madarska a SR. Vzhledem k tomu, Ze se na projektu podilela i pol-
ska strana, bylo by urcité vhodné se zminit napft. v pfedmluvé o divodech absence analyzy
polské situace. Z publikace rovnéZ nevyplyva, zda jde o prvni publikacni vystup, nebo zda
jiZ v rdmci projektu byly uvefejnény vysledky predchozich pracovnich setkani k dalSim
tematickym okruhiim. Tato otdzka vznika pfedev§im v souvislosti s ndzvem celé publika-
ce odkazujicim na spolupréci visegradskych zemi. ProtoZe sbornik pfinasi analyzu pfistu-
pového procesu k EU z pohledu jednotlivych zemi, bylo by vhodné toto obsahové zamé-
feni vystihnout napt. odpovidajicim podtitulem publikace.

Publikaci jisté oceni vSichni ¢tenafi, ktefi se zajimaji o ekonomickou analyzu integrace
visegradskych zemi do EU. Velmi uZite¢nym zdrojem informaci je zarovein mnozstvi sta-
tistickych udajt, které jsou soucdasti fady piispévkd a které se neomezuji jen na visegrad-
ské zemé, ale zahrnuji i tdaje o pozici dal§ich kandidatskych a ¢lenskych statth EU, ¢imZ
umoziuji komparativni pohled na danou problematiku. Zejména prvni dvé sekce publika-
ce ovSem od Ctenare predpokladaji znalost ekonomické terminologie. Je $koda, Ze autofi
nékterych téchto prispévkt nedoplnili text alespont kratkym shrnutim, v némz by své po-
znatky priblizili i eventudlnim laickym ctenaifim. Zminéné nedostatky jsou vSak pouze
formalniho rdzu a nijak nesniZuji obsahovou kvalitu publikace. Prostudovani sborniku 1ze
rozhodné doporucit, nebot pfinasi odborny ekonomicky pohled na probihajici proces za-
¢lefiovani zemi visegradské skupiny do Evropské unie.

Petra Cibulkovd

I Asociace mezindrodnich vztahii (Ceskd republika), Ustav svétové ekonomiky Madarské akademie véd (Ma-
darsko), Malopolska $kola vefejné administrativy pii Ekonomické univerzit¢ v Krakové (Polsko), Ustav slo-
venské a svétové ekonomiky Slovenské akademie véd (Slovenska republika).
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