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Abstract: This study analyses the causes of the fall of the Chechen state after its de facto inde-
pendence (1996-1999) following the so-called First Russian-Chechen War (1994—1996). The failed
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In Dagestan, Ingushetia, Kabardino-Balkaria and elsewhere, processes similar to those being stud-
ied may be better understood following this study.
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Jsme jako stdado koni. KdyZ se objevi nebezpeci, okamZité se semkneme,
abychom se mu spolecné postavili. Jakmile vSak nebezpeci zmizi, zacneme
na sebe navzdjem dordZet kopyty.

Cetenské piislovi

Problematika rusko-CeCenského konfliktu, nehledé¢ na svou neutuchajici aktudlnost
a vyznam pro bezpecnost jihozdpadnich hranic obrovské eurasijské mocnosti — Ruska —
a okolnich aredlll, tradi¢né zustava mimo ramec seriéznich akademickych praci. VétSina
studii vypracovanych ruskymi autory je ideologicky zatiZzena, coZ znemoziuje vyvazeny
rozbor komplikovanych regiondlnich souvislosti. Zatimco v minulém desetileti pfevaZo-
val v pracich ruskych specialistll pfistup, vyznacujici se zdsadnim odmitanim etnického
separatismu obecné a CeCenského etnického ,,separatismu s krimindlnimi prvky* zvIast
(Tuwixos, 1999; Tuwkos — bensiesa — Mapuenko, 1995; 3aypbexosa, 1998), v poslednich le-
tech se lze Cast&ji setkat s rezolutnim pfifazovanim tohoto (pivodné) ryze lokdlniho sepa-
ratistického konfliktu se specifickymi mistnimi kofeny do tdboru nabozZenského (islamis-
tického) extremismu, tzv. globdlnitho dZihddu, za jehoz lokalni odnoz je ¢ecensky odboj
nékterymi komentatory pokladan (Xno6ycmos — @edopos, 2000; Xnobycmos, 2003).

Teze o globdlnim dZihddu ziskala popularitu zejména po explozich obytnych domu
v ruskych méstech (zaii 1999), které nasledovaly zahy po netdspésném ozbrojeném vpadu
prevazné wahhabitskych bojuvek smiSeného Cecensko-dagestanského piivodu do Dagesta-
nu (srpen 1999). Dusledkem bylo zahdjeni opétovné invaze ruskych vojsk do de facto ne-
zévislého Cetenska (podzim roku 1999), které vyustila v tzv. druhou rusko-¢ecenskou val-
ku, trvajici dodnes. Pohled na rusko-¢ecensky konflikt jako na ozbrojeny konflikt, kde se
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stale zfetelnéji projevuje militantn{ islamismus, byl — zejména v zdpadnich zemich — po-
silen v ndvaznosti na reflexe teroristickych ttokd na americka velkomésta (11. 9. 2001).
Svou roli jisté sehrdly i stale Castéjsi piipady teroristického nésili, pachané pfislusniky Ce-
¢enského odbojového hnuti v ruskych méstech pod zelenym praporem isldmu. Nestranny
pfistup ke konfliktu byl a je vzacnosti i v pracich ¢eCenskych autord, af jiz jde o prace ne-
pocetnych komentatori, sympatizujicich s odbojem (Yemaros, 1997), ¢i o analyzy odbor-
nikd, které 1ze oznacit za vyrazné promoskevské ¢i za spiSe promoskevské (Taxaes, 1999;
Cynmoieos, 2001).

Jisty rozmach zdjmu o rusko-CeCensky konflikt, jenZ v poloviné devadesétych let mi-
nulého stoleti opanoval na Zapadé laickou a odbornou obec, ke dnesnimu dni pominul.
Konflikt, ktery vzplanul pouhé tfi roky po rozpadu SSSR v dosud malo zndmém koutu
svéta a v némz paramilitantni jednotky, tvofené prislusniky milionového naroda, porazily
kdysi obavanou ruskou armadu, stil u zrodu Cetnych studii v oblasti politologie, mezina-
rodnich vztaht, etnosociologie, vojenstvi a dalSich. Mezera ve vyzkumu rusko-Cecenského
konfliktu (coZ se obzvlasf tyka vyvoje v poslednich deseti letech) je zpisobena predevsim
pretrvavajici malou znalosti regionu a v soucasnosti pomérné malym zdjmem zdpadnich
autorli. Vétsina dostupnych studii ma ponékud povrchni Zurnalistickou povahu a reflek-
tuje déni za tzv. prvni rusko-CeCenské valky (1994—-1996), (Smith, 1998; Lieven, 1998),
tfebaze fada praci v tomto Zanru, vyznacujicich se hlubokou znalosti problematiky, dnes
jiz patfi ke klasickym (de Waal — Gall, 1997).

ZAMER

Tato studie je vénovéana komplexnimu rozboru procesi, které se odehrély v Zivoté Ce-
censka v mezivalecném obdobi (1996-1999). Toto Casoprostorové vymezeni umoziuje
soustfedit se na co nejjasné&jsi a nejpodrobné&jsi vysvétleni mnohovrstevnych fenoména,
jez nakonec spolecné vyustily v rozklad ceCenského stitu a ndsledné v invazi do Dagesta-
nu. Studie védomé neni zasazena do konkrétniho teoretického ramce; zZadny z jednotli-
vych teoretickych piistupq, af jiz jde o studia zribalismu, ¢i obycejového prava, naciona-
lismu, ¢i teorii spoleCenské mobilizace, respektive politického isldmu, nemiZze byt pro
ucely tohoto textu postacujici. Studie tak zachovava vesmés empiricky rdz, i kdyZ jedna
jeji cast predstavuje obecnéjsi analyzu povahy wahhébitského isldmu — jevu, ktery je pro
pochopeni dané problematiky velmi vyznamny.

Hlavnim zdmérem stati je vysvétleni charakteristik transformace ceCenského statu
v obdobi jeho faktické nezavislosti. NiZe jsou vymezeny tfi zdkladni otdzky, na néz se stu-
die pokusi postupné odpovédét:

a) Které divody — af jiz vnitini, &i vnéjsi povahy — zabrdnily vybudovani fungujiciho sta-
tu v mezivaleéném Celensku?

b) Jakou ulohu hral isldm, respektive politicky isldm, v procesu transformace Cecenské
statnosti?

¢) Jaka byla v ndvaznosti na vySe uvedenou problematiku role a potencidl wahhabismu

v politickém Zivoté Cetenska?

V zavérecné Casti prace bude pfedstaven struény ndstin vyvoje po roce 1999. Mdm za to,
Ze teprve analyza a prihlédnuti k dvodim, které ovlivnily rozklad ¢ecenského stitu v le-
tech 1996-1999, mohou odvratit podobné procesy, jezZ se v soucasnosti odehravaji v oblas-
tech severniho Kavkazu sousedicich s Cetenskem (Souleimanov, 2006 a; Williams, 2001).

USKALI ,,DRUHE PERIODY“ CECENSKE NEZAVISLOSTI, 1996-1999

Ttileté obdobf tzv. ,,druhé CeCenské nezavislosti“ je mnohdy uvadéno jako diikaz, ze Ce-
¢enskd spolecnost nedospéla do tak vysokého stupné vyvoje, aby byla schopna vybudo-
vat suverénni stit a zajistit podminky pro jeho stabiln{ a trvalé fungovani.! Pfi zp&tném
pohledu s fadou téchto tezi bohuzel nelze nez souhlasit. AvSak namisto zobeciiujicich
tvah o stupni vyspélosti CeCenské spolecnosti by mozna stdlo za to zamyslet se nad tim,
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zda viibec bylo a je mozné povazovat vilkou zdevastované Cetensko za vhodny piiklad
k posuzovani stupné oné ,.civilizacni vyspélosti®. Vychozi podminky totiZ budovani sta-
tu pfili§ neprély: fizend anarchie, zaloZend na principu rodové-klanové reciprocity, absen-
ce statnich instituci, schopnych u¢inné zabezpecovat potfeby stitu i spolecnosti, zvysena
povdlecnd kriminalita, masova ozbrojenost, ale i nepotismus a partikularismus, typicky
v téchto krajich (Souleimanov, 2006 d). Historicky experiment s ustavenim jakékoli — af
uz islamské, ¢i sekularni, centralizované, ¢i decentralizované — CeCenské statnosti se tedy
odehrdval za velmi nepfiznivych okolnosti a zda se, Ze i ony nakonec nezanedbatelnym
zptsobem spolurozhodly o jeho nesfastném vysledku.

Cetensko bylo po roce 1996 v troskdch a vlddl v ném — aZ na n&které severni okresy,
jimz se nastésti valecné akce a stfely vyhnuly — naprosty chaos. Nesmirné byly i ztraty na
lidskych Zivotech, které zpiisobila tzv. prvni rusko-Cecenskd valka (1994—1996).2 Nejnizsi
odhady hovoii o 35 000 zabitych civilistd (Dunlop, 2000, s. 338). Gunnar Heinsohn jejich
pocet odhaduje na 65-90 tisic (Heinsohn, 1999, s. 330). Jiné zdroje uvadéji 60—100 tisic
obéti, z toho 14 000 ruskych vojakll a 4000 CeCenskych bojovniku (idaje Cecenské strany),
respektive 12 000 ¢eCenskych bojovniku, 1015 tisic civilista a 5042 ruskych vojaka, coz
jsou pfiblizné tdaje ruské strany (Ipycesuu — Yepracos, 1997, srovnej téZ Cichocki, 1997,
s. 11-12). Valérij Sérébrjannikov se dokonce zminuje o 100120 tisicich obétech, z nichz
10-15 tisic mély tvorit déti (Cepebpsinnuxos, 1997, s. 167).

Vilka znicila veskerou infrastrukturu, tovarny a vyrobni haly byly rozbombardované.
Priblizn€ 5000 hektard dzemi (tedy 15 % orné pidy této republiky) bylo zaminovano, coz
az dodnes zpusobuje pomérné Castd zranéni ¢i dmrti civilistd (Blandy, 2003). Podle né-
kterych tdaju bylo zlikvidovano ¢i vazné poskozeno 60-70 % bytového fondu republiky.
Desetitisice uprchlikd v uprchlickych taborech piedevsim v sousednim Ingussku se az do-
neddvna potykaly s vaZznymi existencnimi problémy. Vilka docasné ¢i natrvalo vyhnala
z domovt 40-50 % ceCenskych obyvatel (Souleimanov, 2005, s. 203-226).

Podle tidajti ruského deniku Hesasucumas 2azema byla v povéleéném Cecensku 80pro-
centni a mezi mladymi lidmi témé&F absolutni nezamé&stnanost.> Pocet t&ch, ktefi byli bé-
hem vélky zranéni, a téch, na nichZ vélka zanechala celoZivotn{ fyzické ¢i psychické né-
sledky, vSak nikdo nezjisti.

Generace Cetenct, kterd zazila hriizy valky na vlastni kiiZi a pfisla v ni o pfibuzné a zna-
mé i o domov a majetek, musela znovu a za velmi obtiznych podminek hledat své misto
v Zivoté a ve spolecnosti. Vélka rovnéZ vychovala tisice mladych lidi, pro néz se automa-
tickd zbrarti stala nejvérnéj$im pfitelem, spojencem a jedinou Zivotni moudrosti. Tito lidé,
ktefi se ukdzali jako psychicky nejméné odolni, se naucili spoléhat predevsim na vlastni si-
ly, ale i na tradici provétené rodové-klanové sité, nikoli tedy na mySlenku (ndrodniho) sta-
tu, v ¢eCenské spolecnosti spise pomijivou (Anvmamuposa, 1998; Bepcarosa, 1998).

Stovkdm a tisiciim Ce&encil pfitom ruské invaze, doprovdzend nescetnymi nasilnostmi,
vnukla velmi intenzivni pocit poniZeni, s nimZ se nikdy nedovedli smifit. Tito lidé dodnes
touzi po pomsté. Na venkové a v horskych oblastech, kde bylo pies vSechny obtiZe piece
jen mozné uZivit se tradi¢nim dobytkafstvim a kde byly pifibuznymi nebo i nezndmymi
krajany pfijaty tisice uprchlikti z vybombardovanych mést, se nadéle umiralo na nedosta-
tek zdravotni pé¢e a na zranéni zpisobend minovymi vybuchy. Ve méstech, kde chybély
Iéky a potraviny, panovala kritickd humanitarni situace.

Jedinym vychodiskem se tak pro mnohé bezradné ceCenské mladiky stalo nezdkonné
obchodovani se zbranémi a s kradenymi auty ¢i vydirani, popiipad¢ jakakoli jina nelegal-
ni ¢innost pachand v Cetensku i v sousednich oblastech Ruské federace a v jejich velko-
méstech. Podle nékterych odhadi bylo zcela legdlni ¢innosti zaméstndno v mezivaleCném
Cetensku pouze 10 % obyvatelstva (Moskalyov, 1997, s. 64). Stéle Zast&ji dochdzelo také
k tinostim za tcelem ziskani vysokého vykupného, pfi nichZ bylo tyrdni béznym jevem.
Unosy se staly postrachem mistniho obyvatelstva, zv14§té ¢lenti slabsich kland; v letech
1996-1999 byly po celém Cecensku ro¢né undSeny stovky lidi, &imz vznikl velmi vy-
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hodny byznys se svymi zbohatliky a pravidly hry. Zvlastni zajem ze strany vyprofilova-
nych tnosct budili cizinci ze zdpadnich zemi, ktefi na izemi republiky docasné pobyva-
li (inZenyfi, novindfi a dal$i), nebof tnosci se domnivali, Ze jejich piibuzni a kolegové
jsou schopni zaplatit vy3ii ¢astky. Svétovou vefejnosti a mezinarodnim renomé Celenska
otidsla zv14sté brutalni poprava v fjnu 1998 unesenych zamé&stnanci firmy Ce&entelekom
Britd Rudolfa Petschiho, Darrena Hickleyho, Petera Kennedyho a Novozélandana Stanley-
ho Shawa, uskute¢nénd gangem predniho nasilnika a inosce Arbiho Barajeva.*

Vilka pfinesla tedy jisty posun hodnot; to, co bylo puvodné vieobecné odsuzovino, se
nyni zaCalo nékterymi piislusniky zejména mladsi generace hojné praktikovat. Skutecnost,
7e téméf kazdy vlastnil stfelnou zbran, a pocit vitézstvi nad ,,obrovskym stopadesétimilio-
novym Ruskem®, nad ruskou armadou, kterd byla aZ dosud povaZovana za neporazitelnou,
dodévaly Ce&enciim zna&né sebevédomi. Bezbiehd vira ve vlastni sily spolu s pretrvava-
jici anarchii v republice vzbudila v mnoha mladych Ce&encich pocit beztrestnosti a pie-
svédceni, Zze mohou vSechno. Doslo téZ k vybusnému nartistu nacionalismu, jenZ mnohdy
hranicil se Sovinismem. U ¢asti obyvatel vyrazné zesililo védomi jedinecnosti a v jistém
smyslu i pocit nadfazenosti svébytné ,,&eCenské civilizace* a ¢eenského ndroda.>

Opojeni vitézstvim vedlo rovnéz k prudkému rozvoji mesid$skych vizi. N&kteti Ceden-
ci se totiz povazovali za Bohem vyvoleny ndrod, jehoZ poslanim je osvobozovat ,bratr-
ské kavkazské narody* od ,,ruského kolonidlniho jarma®. Vedle téchto pomérné skromné
pojatych teorif existovaly i takové, které Ceensko a Cegence povazovaly za jadro budou-
ciho ,,civiliza¢niho vzestupu* islimského svéta, potazmo celého lidstva (srovnej Tuuixos,
2001, s. 462—476). Nacionalisté navic argumentovali tim, Ze vzhledem k zemépisné izolo-
vanosti Ceenska miiZe skuteénd nezavislost nastat pouze tehdy, ziska-li republika pifstup
k moifm (ke Kaspickému a Cernému) a sjednoti-li severokavkazské ndrody v ramci jed-
notného (islamského) stétu, jakési velké obdoby Samilova imamdru. Tato ambiciézni ole-
kévani — jak bude brzy ukézano — poslouzila v mezivaleném Ce&ensku jako ideovy zéklad
pro posileni jak nacionalistického, tak i ndboZzenského intervencionalismu, zaméstnavaji-
ciho predstavivost nékterych vlivnych osob vefejného Zivota, mimo jiné Z. Jandarbijeva,
S. Basajeva ¢i M. Udugova (Andap6ues, 1996).

V nezévislém Ce&ensku byl nedostatek objektivnich studii o vlastni historii a kultufe
z obdobi SSSR nahrazen opa¢nym extrémem. I kdyZ je zavadéjici v této souvislosti zo-
beciiovat, vytvarely se teorie vyzdvihujici neocenitelné zasluhy ¢ecenského naroda v lid-
skych déjinach. Seri6zné se diskutovalo mimo jiné o rasové nadfazenosti Vajnachi jako
udajnych ,,zakladatelt* drijské rasy a etalonu europoidni (bilé, ,.kavkazoidni*) rasy, bez-
prostiednich potomkt Noa, o ptivodné islimském charakteru cecenské etnopsychologie,
o dokonalosti etnosocidlniho uspofadani Ceencti a podobng&. Pseudoakademické pokusy
o archaizaci déjin a o heroizaci ,.etnického dédictvi* byly pfirozenou soucdsti spolecen-
ského vyvoje neruskych postsovétskych narodl a bohaté se vyskytovaly i v pfedvalecném
Cegensku. Kvalita a obsah studif, které v Cegensku po roce 1996 zalaly vznikat jako na
béZicim pasu, vSak byly vyrazn€ poznamendny nekritickou povalecnou euforii a domys-
livym nacionalismem (viz Baxaes, 1998).

Soucasné se zintenzivnily ttoky na skutecné ¢i domnélé kolaboranty z fad mistniho oby-
vatelstva a jejich lyn¢ovini, a to af uz §lo o Ce&ence, &i o mistni Rusy. Stovky a tisice Ru-
st i pfislusnikd jinych ndrodnosti, ktef{ nestacili zemi opustit pfed vilkou nebo béhem ni,
emigrovaly do Ruska a do jinych zemi. Nezanedbatelny byl i odliv Ceenctl, ktefi se v ze-
mi nedokazali uzivit nebo si za stavajicich okolnosti zajistit bezpecnost. Jakmile vidina
vn&jii hrozby zmizela, Cegenci se vratili zpatky do pro né tradi¢niho svéta, plného rodo-
vé-klanovych soubojii 0 moc a o prestiz.

Zahy po odchodu ruskych vojsk zacalo rozsahlé rozdavani titulll a pozic vale¢nym ve-
terdniim.® Vynosnych a solidnich ekonomickych a politickych pozic se v8ak piirozené ne-
dostavalo na vSechny zdjemce. Ti polni velitelé, ktefi si nevybojovali podil na nové kra-
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krajany a stahli se do svych aulii (horskych vesnic), kde si budovali ,,rodinné* zazemi
a odmitali uznat svrchovanost centralni vlady. Skutecnost, Ze nespokojeni jednotlivci byli
socidlné organizovani v rdmci klant (CeCensky zejpui, od arabského Tajfa), nasledné vedla
k pfeneseni nespokojenosti na mezitejpovou (meziklanovou) droveil. Zvlastni napéti pretr-
vavalo ve vztazich mezi roddky z horskych oblasti (i fejpii) a obyvateli mést a rovin.
Vzhledem k masové tcasti horalti ve vilce, ale i diky bezvadné fungujicim rodové-klanovym
vazbam se predstavitelim horskych oblasti (Ci tejpii) podafilo obsadit fadu vyznamnych po-
zic v republice na tkor roddkl z mést a z niZinnych oblasti. Neustdlé soupefeni mezi fejpy se
Maschadovovi nepodafilo odstranit ani cilenou politikou spolecenského kompromisu. Zou-
faly prezident proto jiz od roku 1998 zacal sdzet na predstavitele vlastniho tejpu Aleroj, aby
zajistil konzistenci a kontinuitu vladni politiky. To samoziejmé nardZelo na odpor predsta-
viteld jinych fejpii a nemohlo prezidentovi dodat na legitimité.

Tvéii v tvaf regiondlnim a klanovym Spickdm byly snahy prezidenta Aslana Mascha-
dova (porazivsiho ve svobodnych volbach v lednu 1997, monitorovanych fadou meziné-
rodnich organizaci, se ziskem 64,8 % hlast Basajeva s 24 % i Jandarbijeva s 10,2 %)’
o upevnéni ¢i spiSe znovuvybudovani centralizované politické moci jiz od pocatku od-
souzeny k nezdaru, tfebaze jeho zasluhy (podarilo se mu vyvaZenou politikou zabranit real-
né hrozici katastrofické obcanské vélce) jsou pozoruhodné.

Jednotlivi polni velitel€ si — jak jiZ bylo fe¢eno — budovali pozice v rodnych vesnicich
& mésteceich a projevovali pramélo ochoty uznat mocenskou autoritu Grozného.® Rédi se
piitom nechavali slySet, Ze uzndvaji pouze ,,nadfazenost Alldhovu*.? V fad& spornych pfi-
padii nevéhali pouZit ani tradi¢ni ,,silové* prostiedky k tomu, aby presvédcili soupefte o své
vylu¢né svrchovanosti a o svych ,,oprdvnénych® narocich na beztak omezené ekonomic-
ké zdroje, pfedevsim na ropné vrty, rozeseté v centrdlni Casti zemé a predstavujici zdroj
stabilnich pf{jmu. V boji o pfistup k bohatstvi a k postim se tedy v riznych ¢astech repub-
liky stretli nékdejsi spolubojovnici, ted jiz rozdéleni do rozli¢nych ozbrojenych formaci,
usporddanych podle rodové-klanového ¢i teritoridlniho principu. Vypukly mezi nimi krvavé
stfety, v nichZ vrazda jednoho z jejich ¢lent predstavitelem opac¢né strany odstartovala ne-
kone¢nou krevni mstu. Pomérné ¢asto dochazelo i k dtokdm na Cleny slabsich a ,,zhano-
benych* klant, respektive k jejich vydirani.

Jak se zd4, ona povéstna demokrati¢nost ceCenské spolecnosti se nakonec obratila pro-
ti samotnym Ce&enciim. V mnohem v&t$im rozsahu se totiz opakovala nepfehlednd situa-
ce z predvalecného obdobi, kdy se kazdy povazoval za jedinecného suveréna, neakcepto-
val nadfizené a usiloval o ziskdni moci pro sebe samého, své blizké a piibuzné. Proto byl
stupen faktické jurisdikce Grozného urovan daleko vice mirou osobni sympatie k Asla-
nu Maschadovovi ¢i védomim klanové spiiznénosti s nim neZ oddanosti k vSezastfesuji-
cf ideji jednotného ceCenského stdtu. Pfiznacné je v tomto ohledu prohldSeni ¢ecenského
prezidenta s ndzvem Cecenci, obané [Ckerije, bratii a sestry!: ,,S jistotou a diistojnosti
Jjsme béhem dlouhych let prosli cestami vdlky, avSak nyni jsme se znic¢ehonic zménili k ne-
pozndni. Verejsi spolubojovnici dnes na sebe hledi s nediivérou, nebot se mezi nds po-
darilo zasit sémé nesvdru, jehoZ jméno je mocenské ambice! Neni jiného vysvétleni nez
honba za moci pro to, Ze véerejsi preddci osvobozeneckého hnuti a vojensti velitelé, spja-
ti jedinou myslenkou a jedinym cilem, dnes nesnesli zkousku sldvou a stali se rukojmimi
lacinych p¥ikori, dohadii, pomluv a klevet... Viidci dzZihddu! Budte diistojni ldsky a re-
spektu cecenského ndroda, zbavte se tiZivé pychy a ve jménu velikého ndroda, jehoZ krvi
Jjste, semknéte Fady proti spolecnému nepriteli! Boj proti nasemu ndrodu neskoncil, pouze
ziskal nové, zdkeiné a podlé podoby a jeho cilem je nechat vykrvdcet Cecensky ndrod za ja-
koukoli cenu, oddélit vas od ndroda, zdiskreditovat vojiny dZihddu. Dost uléhdni na vavii-
nech minulé slavy! VZdyt od respektu k nendvisti ndroda je jen krok, a proto ucirite krok na-
vzdjem sobé vstric, vstric jednoté a souznéni. Dnes mdme Sanci, velikou Sanci stdt se
spoluautory konecného vitézstvi cecenského ndroda — ndroda-pracovnika, ndroda-vojina,
ndroda-vitéze ve staletém boji za ziskdni nezdvislosti a suverenity! “ (Tuwxos, 2001, s. 447.)
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Pfipadné durazné (tedy ozbrojené) snahy Cecenského prezidenta o sjednoceni Cecen-
skych regiont a tejpii by ovsem byvaly byly s nejvétsi pravdépodobnosti pievaznou Casti
sebevédomych polnich velitelti a ndboZenskych radikall interpretovany jako hruby ttok na
vlastni svobodu, coz by v kone¢ném dusledku vedlo k obc¢anské valce v beztak zdevasto-
vané zemi.

POLITIZACE ISLAMU

Navzdory usilovnym snahdm sovétskych organut se na severnim Kavkaze nepodafilo is-
1dm zcela vykofenit. A¢koli béhem n€kolika desetileti aktivni sovétizace ziskalo pavodné
islamizované sebeuvédoméni Celencii vyrazné ateistické prvky, i v letech nejsilngjsich
naboZenskych represi mezi nimi pietrvavalo praktikovani spiSe vnéj§ich znakt muslimské
vérouky, které tvorilo nedilnou soucést jejich az uzkostné stiezené etnické identity. Tato
skute¢nost plati obzvlast o Cegencich, u nichZ téméF geneticky zakédovany strach z vy-
hynuti v disledku deportace ¢i masakru vedl (stejné jako u Ingusi, u Karacajevcd, u Bal-
karct, u krymskych Tatart ¢i u kfesfanskych Armént a u dal$ich) k vyraznému posileni
etnického tradicionalismu, coZ v neposledni fadé zahrnuje téZ nidboZenské sebeuvédome-
ni. Podle Alexeje Savatéjeva islam i po intenzivnich represich z Sedesatych azZ osmdesa-
tych let minulého stoleti ,,zjevné existoval v kaZdodennim Zivoté. V tehdejsi spolecnosti
dominoval tzv. ndrodni isldm, tedy synkreticky ndboZensky systém se silnym viivem siifis-
mu, jehoZ organizacni zdkladnu tvorila ilegdlné fungujici bratrstva (virdy). Vzhledem ke
svému konzervatismu se ndrodni isldm smituje s archaickymi ndzory svych vyznavacii
s tradicni organizaci spolecnosti, ustdlenou na zdkladé adatovych normativnich vztahii,
a v jistém ohledu je dokonce i podporuje. Tradicni socidlni struktury tak nakonec para-
doxné umoZnily isldmu preZit v podminkdch sovétského politického systému a ekonomic-
kych reforem a sejit z hor do mést... “ (Casamees, 2002.)

Ptikladem Zivotaschopnosti isldmu byl Acchoj-Martanovsky okres, kde bylo k roku
1968 registrovano vice nez 30 muridskych skupin a sekt, porddajicich tajnd setkdni, na
nichZ se za hlasitych modliteb (zikr) diskutovalo o politickych udélostech, a to ze zjevné
protisovétskych pozic (Casamees, 2002). Po spoleenském uvolnéni ve druhé poloviné
osmdesatych let existovalo v Ceensko-ingusské autonomni sovétské socialistické repub-
lice kolem 280 muridskych skupin, byly zrekonstruovany ¢i vybudovany stovky mesit
a tzv. zijardty, nesmirné uctivané mohyly sufijskych svétca. Islam (pfevazné $afiovského
mazhabu) byl v republice pfedstavovan predevsim privrZenci dvou sufijskych rarigii (uce-
ni) — ndksbandijd (pfevazné nizinného) a kddirijd (prevazné horského), které se déle déli
na virdy (sifijskd bratrstvi).!0 K tarigu ndkshandija patif mimo jiné virdy TaSov-hadZiho
Sajasanského, Umalat-hadZiho SerZen-jurtovského, Achmad-Tuka-hadziho Saami-Jurtov-
ského, Jusup-hadziho Koskeldinského. Mezi virdova bratrstva kddirijd se pak tfadi prede-
v§im vazeny vird zakladatele CeCenské kddiriji (tzv. zikrismu) Kunta-hadziho KiSijeva,
Batal-hadziho, Cinmirzy, Ali Mitajeva, Jusup-hadziho, Vis-hadziho a dal$i. Je nutné do-
dat, ze tradi¢ni bastou antisovétismu byli pfedstavitelé horskych (jiznich) virdii kddirijd.
Jak vidime, jednotlivé virdy byly pojmenovany podle stfijskych Sejchti a jejich vidci jsou
Casto tejpovi stafeSinové. Vztahy mezi virdy nikdy nebyly zcela bezkonfliktni. Zatimco
kumentii ukazuje, Ze v diisledku politiky »rozdél a panuj«, provddeéné za carismu i v letech
sovétské nadvlddy praktikované Cekisty a stranickymi orgdny, se tyto vztahy casto promé-
novaly v neprdtelstvi. Za tisvitu sovétské nadvlddy se tak OPGU [zvlastni oddil milice —
pozndmka autora] podarilo navzdjem proti sobé postvat nejen kddirijce a ndksbandijce,
ale i kuntahadZince a stoupence Sejcha Bammat-Girej-hadzZiho Mitajeva, véetné jeho sy-
na Aliho Mitajeva.“ (Axaes, 2001.)

Podle priizkumu z roku 1991 se 94 % Cetencili povazovalo za muslimy. V roce 1995 &i-
nil tento podil jiz 97 % (Kpusuuyxuii, 1997, s. 40-41). V roce 1999 piisobilo v Cecensku na
400 mesit, z nichZ polovina byla postavena v letech 19781991 (FOcynos, 2000, s. 165).
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Nabozenska obroda, typicka pro narody byvalého SSSR, pozdniho sovétského a rané-
ho postsovétského obdobi byla v piipadé Cecenska posilovana neustilou obavou z ruské
agrese, kterou kultivoval Dudajeviiv rezim a kterd ¢as od Casu nabyvala redlné podoby.
I proto doglo v Cegensku k mocnému nériistu nacionalismu, t&sné propojenému s islimem
jako s neoddélitelnou soudsti etnické identity. Cetné Eerstvé vytvotené strany s nezbyt-
nym adjektivem ,,islamsky* v ndzvu, vedené pochybnymi ,, mursidy“ (duchovnimi ucite-
li v sdfijském islamu) s ¢asto krimindlni minulosti ¢i soucasnosti a s minimalni znalost{
islamu, se staly vpravd& organickou souéasti spole¢enského Zivota Cegenska.

Ruskd invaze a ndsledujici tiletd valka na Zivot a na smrt se bezesporu staly dalS$im vel-
mi silnym stimulem pro posileni islimského sebeuvédoméni ¢ecenské spolecnosti. V ne-
posledni fadé 1ze hledat p¥i¢inu v jiz zminéném piistupu Ceencti k ozbrojenému odporu.
V jejich mysli je totiz valka proti vnéjsi (tedy ruské) agresi tradi¢né téméf automaticky
asociovana s bojem za tizemi, svobodu, ,,ndrodn{ ¢est” a ndboZenstvi. O¢ima obycejnych
Cecencti §lo v tomto stfetnuti mnohdy o samotnou identitu naroda a o jeho fyzickou i du-
chovni existenci; jiz zpo€atku Slo tedy o identity-based conflict. V tomto sméru méla ne-
zanedbatelny vliv historickd pam&f Cegenci, zhliZejici se v hrdinskych &inech prapiedkii
béhem velké kavkazské vilky v 19. stoleti a ve stdle preZivajicich rodinnych mytech a le-
gendach. Neni tudiz vibec nahodild zdliba predvalecné ceCenské spolecnosti v symbolice
kavkazské valky — v bojovych pisnich, v povidkdch nesoucich obrovsky emociondlni na-
boj, ve zbranich déda a v ndbozenskych formulich opakovanych v mystickém vytrZeni —
tzv. Sahddeé, kterou sufijsti valecnici vykfikovali za dtoku (Souleimanov, 2006 e).

Odkazy na isldm se tak pomérné brzy staly soucdsti oficidlniho ,,stylu a v sepéti s na-
cionalismem predstavovaly t¢inny instrument spole¢enské mobilizace a jediny néstroj le-
gitimizace budované CeCenské stitnosti v dobé permanentné pritomného nebezpeci. Zde
je opét mozné sledovat jisté reminiscence na udajné ,,zlaté obdobi** narodnich dé&jin, na ob-
dobi Samilova imamdtu (1834—1859), kdy poprvé a naposledy existoval — pred tzv. Ge-
censkou revoluci (1991) a pred ustavenim de facto nezavislého cecenského statu za Du-
dajevovy vlady — legitimni, ,,nekolonizatorsky*, tedy nerusky stét na izemi Ce¢enska. Sim
Dudajev byl podle svédectvi svého nejblizsiho okoli zpocatku dalek dodrzovéni piisnych
islamskych pravidel a zprvu se pokousel vybudovat v Celensku sekuldrni stét. ,, Chtél
bych, aby Cecenskd republika byla vistavnim sekuldrnim stdtem. O to bojujeme, to je idedl,
o néjz usilujeme... Pokud ndboZenstvi ziskd navrch nad vistavnim sekuldrnim usporddd-
nim, [v Ceensku — pozndmka autora] vznikne vyraznéjsi podoba Spanélské inkvizice
a islamského fundamentalismu. ““ Takto vystihnul své dvahy Dudajev v interview pro rus-
ky tydenik Jlumepamypras eazema.'! Po urcité dobé& se v8ak musel k isldimu vefejné a vel-
mi citlivé obritit, byf jeho ,,znovunalezeni viry” mélo spiSe atributivni nez vécnou pova-
hu. Podle svédectvi nékterych Cetencti byvaly sovétsky generdl a nyni prezident
nezavislé Ickerije, ktery mél slabost pro arménsky konak, dirazné apeloval z televizni ob-
razovky na své krajany, aby se jako spravni muslimové tfikrat béhem dne modlili; pfitom
modlitba ¢ili sal’at se ma podle predpist islamu uskutecnovat pétkrat denné. V rozhovo-
ru, ktery poskytl americkému periodiku 7ime kratce pted svou smrti, Dudajev vysvétlil
podstatu tohoto procesu slovy: ,, Rusko... nds donutilo k tomu, abychom zvolili cestu isld-
mu, i kdyZ jsme na osvojenti si isldmskych hodnot nebyli patFicné pFipraveni. “12

Situace po roce 1996 byla z tohoto hlediska logickym pokracovanim obecného smé-
fovani k politizaci isldamu. Jeho radikalizace byla pfirozend i v souvislosti s neutéSenym
socialné-ekonomickym stavem Cecenské spolecnosti. Vytvofit fungujici stat na zdkladé
polozapomenutych adatii bylo nemozné a diky pfetrvavani zasady krevni msty a rodové-
-klanové reciprocity bylo povaZzovano dokonce i za nezddouci. Svétské zdkony neexisto-
valy a ani jejich zavedeni by jim patrné nezajistilo takovou legitimitu, aby se jimi dobro-
volné fidila vétSina CeCenského obyvatelstva. Jako neméné zdvazna se zda i skuteCnost, Ze
svétské pravo by zdaleka nevyfeSilo problém vzpurnych polnich veliteld a oblasti, ktef{
neuzndvali autoritu Grozného. MySslenky isldmu jako zdroje autority ve stat€ a islamského
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pravniho kodexu Saridtu, jenz by vytvoril nezbytné socidlné-ideologické zdzemi pro fun-
govani statu, se tak zddly jako zfejmé jediné vychodisko z této patové situace. Pfijeti sa-
ridtu jako platného legislativniho systému je proto tfeba vnimat nikoli odcizené od dobo-
vého kontextu, tedy pouze jako odraz jakési dogmaticnosti ¢i ndbozenského ,,fanatismu*,
nybrz jako nezbytnou nutnost, kterd méla uspotradat a dynamizovat socidlni vazby v Ce-
&enské spole¢nosti. Podle trefného vyjddieni Dmitrije Furmana: ,, Kdy? je pro Cecence jen
velmi obtizné popravit nebo posadit do vézeni jiného Cecence, nebude snadnéjsi, kdyz se
to vie bude dit podle Alldhovy viile?“13

Vaznym problémem vsak bylo, Ze normy Saridtu se vzhledem k tradi¢ni absenci vy-
studovanych teologt a islamskych pravnikt uplatiiovaly bud povrchné a bez znalosti vé-
ci, anebo v né€kterych oblastech v ptivodnim rané stfedovékém pojeti. Tuto skuteCnost si
uvédomoval i Zelimchan Jandarbijev, po Dudajevové tragické smrti druhy prezident Ce-
Censka. Jako presvédceny stoupenec ,,isliamského modelu® zavedl na Skoldch jednim ze
svych prvnich vynosi zakon islamu a arabstinu jako povinné predméty. Pro trestni zako-
nik Ce&enské republiky I¢kerije pouZil kopii trestniho zikoniku Stid4nu, vypracovaného
na zaklade Saridtu. 14V této souvislosti je tfeba se zminit o tom, Ze projekt pivodni ce-
Censké Ustavy prijaté DZoharem Dudajevem se opiral na estonskou Ustavu. Prodej alko-
holu a drog byl zakdzan a jejich uZivani zacalo byt vefejné trestdno bitim obusky. VSu-
de v zemi se zacCaly zfizovat Saridtské soudy a zanedlouho zacalo dochazet i k vefejnym
popravam, zpravidla zastfelenim.!> Nad dodrZzovdnim norem Saridtu dohlizely speciél-
n¢ utvorené (ozbrojené) oddily, které bezprostfedné podléhaly Vyssimu Saridtskému sou-
du a prezidentovi.

Obdobnym zpuisobem si pocinal i tfeti ceCensky prezident Aslan Maschadov. Ten na-
piiklad svym viibec prvnim nafizenim donutil vSechny fidici pracovniky stdtnich i ko-
mer¢nich podniku, aby si na svych pracovistich vyhradili prostor pro pravidelnou modlit-
bu. Cas vak ukézal, Ze Geensky prezident musel v ideologické oblasti pFistoupit na fadu
kompromist, které se ukdzaly jako fatdlni. I pfes veSkerou snahu totiz Maschadov nedo-
vedl zajistit soulad ve spole¢nosti, kde jiz existovala nejen ptivodni klanova, ale i ideolo-
gickd parcelace. V povile¢ném Ce&ensku totiz uZ pisobily a silily sité muslim, kte¥ si
stanovili za cil ndvrat k ,,Cistému isldmu* z Muhammadovy doby.

»CECENSKY*“ WAHHABISMUS

V uzsim slova smyslu znamend wahhdbismus islamské ucent, vzniklé v poloviné 18. sto-
let{ na dzemi Arabského poloostrova v rdmci mocného purifikacniho hnuti, sdruzeného
kolem Muhammada Abd al-Wahhdba ibn Sulejmana at-Tamimi (1703-1791) z NedZdu.
Tento ndboZensky reformator a jeho duchovni ndsledovnici, ovlivnéni texty u¢ence jmé-
nem Taqi al-Dina ibn-Tajmijja (1263-1328), volali po obnoveni ¢istoty rané¢ho islamu,
»isldmu (zboznych, tctyhodnych, ctnych) predka Cili al-saldf al-salih. Z tohoto slova
rovnéZz prameni termin salafijja (arabsky al-salafiyya) Cili salafismus. Tento termin je né-
kdy zaménovan s wahhdbismem; v posledni dobé je vSak pomérné ¢asto pouzivan v §ir§im
vyznamu purifika¢ntho (nesatudského) sunnitského fundamentalismu (srovnej Denoeux,
2002). Cilem wahhabitl ¢i obecné piivrzenct salafismu byla a je o€ista pivodni islamské
vérouky z Muhammadovych dob od pohanskych vliva (dZdhilijd — naptiklad adatii) ¢i od
pozdéjsich , kacifskych* novinek islamské provenience (arabsky bid’a, plurdl bida’), kte-
ré se do naboZenstvi dostavaly jiz v dobach teritoridlniho Sifeni isldmu kratce po Proro-
kové smrti. Odmitali jakykoli pravni vyklad (fikh) pavodnich zdroji (Koranu a Sunny);
pouze ty povaZzovali za posvatn€ a jejich doslovny vyklad za jediny pfijatelny.

K wahhabismu (respektive k salafismu) se vlastné hlasi i al-Kdida (al-Qd‘ida) a fada ji-
nych ,teroristicko-osvétovych* militantnich islamistickych organizaci se zdkladnami na
Blizkém a Stfednim vychodé (viz Delong-Bas, 2004; Kepel, 2004; Yonah — Swetnam,
2001; Burke, 2004; MuZik, 2006; srovnej téZ Souleimanov, 2006 b). Hovofime-li o wah-
habismu, je nutné mit na zfeteli, Ze mezi puvodnim al-Wahhabovym ucenim a ndboZen-
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vev s

skymi konstrukty jeho pozdé&jsich protagonisti existuje nesmirné rozpéti, jehoz rozsah
a kvalita znesnadiiuji hovofit o autentickém charakteru vérouky téch, ktefi se nyni hlds{
k wahhdbismu.

V dogmatickém i ndboZenskopravnim smyslu a historicky nepfedstavuje wahhabismus
samostatnou Skolu — mazhab &ili madhhab. Wahhdbismus se opird o hanbalovskou prav-
ni Skolu, jeden ze Ctyf hlavnich sunnitskych mazhabu, ktery se vzdy odliSoval od ostat-
nich (mezi Cecenci rozifreného §afiovského sméru, v jinych oblastech severniho Kavka-
zu rozsifeného hanafijského sméru a nakonec malikovského sméru) zvlastni netoleranci
vuci bida’ a dZdhilijd, tedy vuci veskerym religiéznim praktikam, které nejsou zakotveny
v Kordnu a v Sunné. ZjednoduSené by se dalo fici, Ze ter¢em aktivni nespokojenosti wah-
hébitd je pfedevsim tzv. narodni islam.

Wahhdbité naptiklad odmitaji koufeni tabaku, hudbu, zp€v a tance, ale také oslavy Pro-
rokovych narozenin ¢i uctivani safijskych svétcu a jejich mohyl (zijardti). Odvolavaji se
na to, Ze tyto véci nejsou predepsany Alldhem (v Kordnu a v Sunné). Vzdyf uctivéni Proro-
ka a velkych sifiji vede jak k faktickému zboz$téni Muhammada, tak i k uzndni existence
svatych v islamu, coz odporuje hlavni koranské zadsadé monoteismu (tawhid). Samotni wah-
habité si fikaji muwahhidiina (uzndvajici ¢i uctivajici jediného Boha).

Rozsah této studie neumoziiuje podrobnéjsi analyzu tohoto uceni, avSak zminim se
o nékterych jeho zdkladnich vychodiscich. Socidlni koncepce zakladatele al-Wahhdba
se vyznacuje presné vymezenou snahou vratit se k ummé (arabsky spravné al-ummdh),
tedy k pivodni komunité muslimskych véficich, zaloZené na patriarchdlni spolecenské
rovnosti, kterd rezignuje na ve své podstaté neisldmskou hierarchizaci spole¢nosti. Re-
voluéni podstata wahhdbismu spociva v touze zménit a zlepsit co nejvetsi Cast spolecnosti.
Uceni prosazuje tedy principy bratrstvi v§ech muslimd, nezavislého na narodni piislus-
nosti, rase, barvé pleti ¢i socidlnim postaveni. Hlasa rovnost v§ech muslimu pfed Bohem
a odmita uznat existenci socidlnich vrstev ¢i jednotlivych narodi. Uzndva pouze spolecen-
stvi véficich (ummu) a jediné tu také povazuje za ,,islamsky narod“. Diraz je vSak kladen
spiSe na tzv. ortopraxi (ndbozenskou praxi a organizaci) nez na tzv. ortodoxii (moralné-etic-
kou stranku ndboZenstvi). Wahhdbitské sekty zpravidla disponuji zvla$tnim typem organi-
zace s piisnou vnitin{ disciplinou, s pfesné vymezenymi pravy a povinnostmi jednotlivcd
i mocnym a s uznavanym vidcem (emirem ¢i Sejchem). Tento model ¢ini z wahhébitské-
ho spolecenstvi jak ndbozZenskou obec, tak zpravidla i militarizovanou nabozensko-poli-
tickou instituci.
doslova tsili, snaha). Ackoli vétSina respektovanych islamskych teologti rozliSuje mezi tzv.
velkym dZihddem (snahou muslima po zdokonalovani sama sebe ve vife) a malym dZihd-
dem (Sifenim viry do pohanskych oblasti, respektive fyzickou valkou na obranu islamu)
a vyzdvihuje zdsadni vyznam velkého dZihddu, soudobi wahhdbité na rozdil od drivejsich
ucelové interpretuji dZihdd predevsim jako ozbrojeny boj, ktery je povinnosti kazdého
muslima za Gcelem Sifeni viry, samozifejmé ve wahhdbitském pojeti; odtud prameni nove
zavedeny pojem Jihadist Salafism (Denoeux, 2002; srovnej Delong-Bas, 2004). Za nej-
far), odpadlici od viry (murtadd, plurdl Murtaddiin), ale i muslimové, jejichZ vira je i pfes
formdlni praktikovani isldmu (tfeba i podvédomé) neupiimna ¢i pokryteckd (munafig,
plurdl Munafiqiin). Za kdfiry jsou tudiZ povaZovdni nejen vSichni tzv. nevéfici, tedy ne-
muslimové, ale i muslimové, ktefi nesouhlasi s wahhabitskou predstavou o ,,Cistém isla-
mu®, respektive Murtaddiin a Munafiqun, proti nimZ ma byt védlka pfedné vedena. Pro
wahhabity je typické, Ze odmitaji povaZovat za muslima kohokoli, kdo nesdili jejich ideo-
logii. Dogmatické presvédCeni nyné&jsich wahhabiti, Ze kdfiry jsou vSichni muslimové,
ktefi se sice k isldmu formdlné& hldsi, ale nesdileji jejich ndzory, ospravedliiuje v mysli
wahhdbitu netoleranci a brutalitu i ve vztahu k muslimim-newahhébitim, o nemuslimech

2y

ani nemluvé. Tento zkresleny vyklad islamu wahhdbity mobilizuje a vytvaii pro jejich ak-
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tivity nezbytné naboZensko-ideologické pfistiesi, které je vSak islamu vzdalené. Tento re-
voluéné mesidSsky charakter ucinil z wahhdbismu jiZ od pocatku jeho existence ndboZen-
stvi expanze a extremismu.

Ideologie soucasného ,,modifikovaného* wahhabismu, ktera vynikd zdanlivym racio-
nalismem a jednoduchosti, ma zietelnou a téméf nezvratnou logiku, i kdyZ se koncepce
tohoto ucen{ podle vétSiny tradicionalistickych muslimskych teologl a odborniku na is-
lamské uceni zdaleka nezdaji nesporné. Wahhdbismus se tak pro jistou ¢dst cecenskych
véficich — zv14sté pro militarizovanou a v dasledku vdlky i radikalizovanou mladez, trpi-
ci povédleCnym syndromem a témér absolutni nezaméstnanosti — stal vzhledem k inten-
zivné pocifované potiebé ziskat osobni identitu (pfiznatné pro mladsi jedince nachézejici
se ve stadiu socializace) zddouci alternativou ke komplikovanému mystickému svétonazo-
ru ,,normativniho* — zde stfijského — isldmu. Ani pfetrvavajici rozepfe mezi nescetnymi
virdy v ocich ,,protestni* mlddeZe nepiidavaly tradicionalistickému isldmu na respektu, a do-
konce ho mladym a véficim lidem pifmo odcizovaly. Wahhabismus se zda jako pfitazlivé
ideové zazemi pro ty mladistvé, ktefi nejen hledaji odpovédi na filozofické otazky o smys-
lu lidské existence v ndbozenstvi (coz je tradi¢ni doménou sufijskych fada), ale hlavné ho-
i{ touhou okamZité ,,zlepSit* spolecnost a zfidit spravedlnost a 4d, a to nejlépe na co nej-
rozsahlej$im tzemi.'® Obzvlastni piizni se wahhdbitskd uskupeni t&8ila mezi predstaviteli
slabsich klant, jimz sjednoceni v ramci téchto uskupeni poskytovalo moznost iéinné zvy-
Sit svij obranny potencidl, respektive svou spoleCenskou prestiz.

Wahhabismus m4 obrovskou schopnost stat se prostfedkem protestu proti tradiciona-
listickym formdm spoleenské organizace. L.ze ho totiz vnimat jako ideologicky plast
procesu vymanéni se individua ze systému klanovych svazku, které stmeluji ¢eCenskou
spolecnost. Rychly proces socidlni diferenciace lidi po rozpadu komunistického systému
a nevyhnutelna krize moralnich hodnot v transformujici se spole¢nosti nejbolestivéji za-
sédhly mladez. Mladi lidé se boufili proti ustdlenym formdm socidlnich vazeb a ,,neislam-
ské* klanové hierarchii. Sufijskd bratrstva, kterd jsou stejné jako tejpy a tukchumy (kla-
nové spolky) organickou soucdsti tradicionalistickych vztahl v CeCenské spoleCnosti, se
pfirozené nebyla schopna stat mluvéim této nespokojenosti. Wahhdbitsky pozadavek ucti-
vat pouze Alldha jako jediného Boha a jediného zdroje autority ospravedliiuje snahu je-
dince vyvazat se z komplikovaného a psychicky ¢asto ndro¢ného systému hierarchickych
(tejpovych, virdovych a dalsich) vazeb a zajisfuje mu nejvyssi ,,bozskou* zastitu nad — pro
mladez typickymi — snahami po osamostatnéni a po seberealizaci v rdmci novych forem
socidlni solidarity. Wahhabismus — coZ je z psychologického hlediska také velmi dalezité —
poskytuje zmatenému jedinci pocit vlastniho poslani a bozské blizkosti. Takto nabytd svo-
boda jednotlivce je ovSem ve skutenosti spiSe sebeklamem, nebof urputna disciplina
wahhdébitské ummy omezuje jednotlivce prinejmensim stejné silné jako tejp Ci vird. V pova-
le¢ném Celensku se oviem egalitdisky a militantni duch wahhdbismu zdal jako pfitazliva
alternativa k ustalené organizaci spolecnosti, mimo jiné i diky pocitu fyzického bezpeci, kte-
ré jednotlivec ziskdval ¢lenstvim v mocném a ozbrojeném spolecenstvi (,,bratrstvu‘) pie-
svédéenych a ideové nesmirné stmelenych souvércd, ktefi podléhali ptisné discipling.
Podle ¢ecenského védce Vahida Akajeva ,,wahhdbitské skupiny, které vznikly v Dagestd-
nu a v Cecensku, miizeme aZ na vyjimky oznacit za protesmi ndboZenské organizace. Je-
Jjich ¢innost méla piivodné osvétovy charakter. Sviij kriticky zdpal nami¥ily proti mistnim
tplatkdrim a s nimi spojenym oficidlnim duchovnim, coZ do jejich rad ldkalo vérici ne-
spokojené s reZimem. Kritické stiely wahhdbismu byly namifveny proti tradicionalistické-
mu duchovenstvu severniho Kavkazu, které bylo obviriovdno z ignorantstvi, ze zkreslovd-
ni isldmu a z tésnych vazeb se zkorumpovanou viddou.* (Axaes, 2001.)

Typicti wahhabitsti ,,voli¢i* byli co do kvantity i kvality doplnéni z fad islamskych dob-
rovolnikt, ktef{ se zucastnili tzv. prvni rusko-CeCenské valky. Po roce 1996 se néktefi
z nich oZenili s roda¢kami z Ceenska a z Dagestanu a zistali Zit na Kavkaze.!” Typickym
prikladem byl emir Chattab, jordansky Arab s tdajné ceCenskymi kofeny a veteran afg-
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hanské valky, ktery si vzal Dagestinku Darginku a usadil se v Ceensku.!8 Za své véle¢-
né zasluhy v rusko-CeCenské valce ziskal od A. Maschadova nejvyssi stdtni vyznamena-
ni — ¥ad K’oman Sij (Cest naroda). Zna¢ny pocet socidlné a politicky aktivnich mudZdhi-
dii (,,bojovniki za viru®) byl pivodné tvoren etnickymi Araby ¢i arabizovanymi potomky
CeCenskych a jinych severokavkazskych uprchlikii do Osmanské fise v 19. stoleti. Mnozi
z nich se zdcCastnili boji proti sovétskym vojskim v Afghdnistanu v osmdesatych letech
20. stoleti, kde vstiebali wahhabitské myslenky, propagované Satidskou Ardbii. Ta je dnes
po rozdrceni afghanskych taliba jedinou zemi, kde ma toto uceni oficialn{ statut (viz De-
long-Bas, 2004, srovnej téZ Ditrych, 2006). Svou tlohu sehraly také vazby nékterych
uznavanych islamskych dobrovolnikl na islamisticka (wahhdbitska) teroristickd uskupe-
ni a na zahrani¢ni mecenase, sympatizujici s wahhabismem, ktefi{ ceCenskym mudZdhidiim
neziidka poskytovali financni podporu. Tato skute¢nost méla zvlasté v dalSich letech ne-
zanedbatelny vyznam.

Jak jiz bylo feceno, ideologické manévrovani piivodniho pfivrZzence svétského modelu
Aslana Maschadova, ktery chtél Ce¢ence sjednotit na zdklad& isldmu, nakonec neuspélo.
I kdyz se k wahhdbismu hlésilo pouhych 5-10 % cCecCenské populace (vétSina se klonila
k tradicionalistickému islamu), semknutost, fanatismus, ekonomicka sobésta¢nost a vo-
jenska sila téchto sektaft z nich Cinila redlnou politickou silu. Wahhabité demonstrativné
odmitali akceptovat myslenku jednotného centralizovaného narodniho statu, prosazova-
nou prezidentem. Pozdéji se zjistilo, Ze ani Maschadovy pokusy vnutit republice islamsky
nadech mu v o¢ich wahhdbitt nezajistily nezbytnou davku legitimity, nebof tradicionalis-
tické sufijské pojeti isldmu se jim zddlo stejné kacifské a nepiipustné jako laicismus. Ve
svém televiznim projevu z 20. 1. 1999 se jiz ceCensky prezident vyjadfoval nedvojznac-

Vv

lovat podle viry. A to se stavd vSude, kde vitézi islamismus. Déli nds podle viry, coZ nd-
sledné vede k obcanskym vdlkdm... Jisté cdsti obyvatelstva dokdzali vautit wahhdbitskou
ideologii... Rikaji, Ze pouze oni jsou Alldhovi vyvoleni, Ze pouze oni krdceji sprdvnou ces-
tou. A vsichni ostamni jsou jejich nepidtelé... Vidy jsme byli hrdi na to, Ze jsme Cecenci.
A ted ndm ¥ikaji: »Nefikejte, Ze jste Cecenci. NeFikejte, Ze jste CeCensky ndrod.« Chtéji
ndm vzit viru nasich otcu, nasich Sejchii a ustazii. Vzit ndm nase mravy a tradice a adat
[obyCejové pravo — poznamka autora]. Jsou nespokojeni dokonce i s tim, Ze se nazyvdme
CeCenskym islamskym stdtem... Rikaji, Ze prezident, parlament, muftijdt [vlada muftiho —
poznamka autora] nic neznamend. VSechno md byt v rukou emira. Doddvdm, Ze emira, je-
mi a tvrdi o sobé, Ze jsou alimové [alim, plurdl arabsky spravné ulamd; ucend, védouci
osoba, islamsky ucenec — poznamka autora]. Berou do rukou Kordn... a nachdzeji v ném
slova o tom, Ze Ize iidajné undset lidi... Ze se s nimi dd obchodovat... Jejich apely na ne-
prodlené zahdjeni vilky v Dagestdnu maji za cil postvat proti sobé Cecensko a Da-
gestdn. (llo6aes, 2000, s. 143.)

K tak kategorickym slovim priméla ¢eCenského prezidenta, touziciho po kompromisu
a spoleenské dohodg, jeho trpka zkuSenost. JiZ na jafe roku 1995 doglo na tizemi Cecen-
ska ke zfizeni oddilu prevazné islamskych vojint-dobrovolnikd (mudZdhidit) s nazvem
ad-DZamd ‘atu I-Isldmija (Isldmska spole¢nost), jemuZ piivodné velel jordansky Cecenec
a$-Sagéni. Po as-Sasaniho nahlé smrti v roce 1997 se tlohy velitele chopil jeho krajan —
jiz zmin&ny emir Chattdb.'? V ndsledujicim roce bylo pomoci ¢ecenské diaspory v Jor-
dansku vybudovano pobliZ vesnice Serzefi-Jurt v Salinském okrese centrum pro $koleni
a vycvik s nazvem Kavkazsky institut islamské vyzvy (ad-da‘watu l-isldmija), které podle
nazoru nékterych odbornikd udrzovalo té€sné vztahy s prominentni mezinarodni extre-
mistickou organizaci Muslimsti bratii. V tomto specializovaném tébote byly trénovany
a ,,vzd&lavany*“ stovky Celencil a predstaviteld jinych muslimskych nérodd prevazné se-
verniho Kavkazu. Po dvoumési¢nim studiu wahhabitského uceni nasledovaly mésice vo-
jenské pripravy. Duraz byl pritom kladen pravé na diverzni a teroristické dovednosti (po-
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drobnéji k tomuto tématu viz nap¥iklad Yeproxos, 1999). Cinnost institutu byla tidajné
Stédfe financovédna ze zdroji organizace Mezinarodni isldmskd podpora, jez sidli na dze-
mi Saddské Ardbie a té$i se piizni piedstavitel tamni vlddnouci dynastie. Zvysil se pocet
militantnich organizaci, které se — zcela v duchu ¢ecenské tradice — pouze snazily ziskat
moc a v podstaté nemély nic spolecného s jakoukoli ideou, natoZpak s ndbozenstvim. Je-
jich spole¢nym jmenovatelem bylo nezbytné adjektivum ,,islamsky* v jejich ndzvech (Is-
lamsky ndrod, Isldmsk4 jednota Kavkazu a dalsi).

Okazale projevovand netcta wahhdbitd vici svatynim ¢e€enského ,,narodntho islamu®,
totiz vi¢i potetnym zijardtiim rozesetym po celém Celensku, a jejich neutuchajici boj
proti ,,muslimskému pohanstvi“ a jeho konkrétnim projevum v ¢eCenské spole¢nosti zpu-
sobily stéle Cast&jsi stiety v kazdodennim styku mezi nimi a piivrZenci sufijskych fada.
V roce 1995 se wahhdbité pokusili znicit zijardt Chedi, matky uctivaného stfijského
uéence Kunta-hadziho, coz navzdory pokusim nékterych respektovanych polnich velite-
It o zmirnéni konfliktu vyustilo v ozbrojené srazky po celé zemi (Akaes, 1999, s. 26).
Wahhabité se za valky nestitili budovat si vojenské pozice na mohylach a pobliz zijardtii.
Nerozpakovali se vSak ani vrazdit tradicionalistické duchovni, ktef{ proti wahhabitskym
sektaitim oteviené vystupovali. CeCenskym Zenam a divkdm také Casto vefejné vycitali
,nedostate¢né obleceni* ¢i nenoSeni zdvoje; ani tato kritika se pochopitelné nemohla set-
kat s pochopenim konzervativnich ¢eenskych muzt. Pfipometime jen, Ze se islamsky oby-
¢ej zahalovat si ruce a oblicej nikdy mezi kavkazskymi muslimkami-horalkami neustalil.
Strety mezi wahhdbity a ,tarikatisty* se tak brzy staly téméf béZnym jevem.

Mimochodem, 1idé v Ceéensku pies veskeré kfivdy a nedorozuméni stile jesté nejsou
naklonéni wahhdbity odsuzovat. Zpravidla rozliSuji mezi pochybnou ideologii (v podsta-
té severokavkazskou mutaci wahhabismu) a prostymi lidmi, jejimi pfivrZenci. Pfi bese-
ddch, které jsem mél s lidmi, ktefi v této oblasti Ziji, se mnozi z nich pfizndvali, Ze mezi
fadovymi wahhdbity prevazili upfimni a Cestni mladi lidé, ktefi nekonzumovali alkohol
a nebrali drogy, vedli bohabojny Zivot a chtéli poméry v zemi zménit k lepSimu, a to i —
bude-li tfeba — za cenu vlastniho Zivota. Samotny Chattib byl n&kterymi Ceéenci, kteii
s nim pfisli osobné do styku, charakterizovan jako neobycejné skromny a prosty ¢lovek,
oddany ideji.

Vstiicnd gesta Maschadova, jenZz se mimo jiné v dubnu 1998 vyslovil pro ustaveni is-
ldmské statnosti, fidici se normami Sariy, a jeho zintenziviiujici se islamistickd rétorika
mu nezajistily pfizent wahhébita. Jejich pocet a vliv mezi pfednimi predstaviteli eCenské
vojensko-politické elity nespokojenych s aktudlni distribuci moci ¢i piimo s prezidento-
vou osobou silily soubézné s frustraci spolecnosti z neblahych socidlné-ekonomickych
pomérti. K wahhabitiim se navic zacal znovu piiklanét jejich ptivodni lobbista Samil Basa-
jev, jehoZ vazenym hostem byval v mezivale¢nych letech Chattab. Desatého ervence 1997
totiz Samil Basajev rezignoval na post prvniho mistopiedsedy vlady kviili ,,zdravotnim
problémim*®. Aslan Maschadov vSak v mezich politiky spole¢enského konsenzu i nadéle
usiloval o vyuziti tohoto vlivného polniho velitele a uzndvané osobnosti vefejného Zivo-
ta. Tento tkol se mu zdanlivé podafilo splnit dne 15. 1. 1998, kdy byl Samil Basajev jme-
novén viceprezidentem a pozdéji i ministerskym predsedou, ackoli puvodné si Mascha-
dov chtgl tuto funkci v souladu s platnou i¢kerijskou Ustavou uchovat pro sebe. Samiltiv
mladsi bratr Sirvani zastaval vynosnou funkci feditele Statniho vyboru Cetenské republi-
ky I¢kerije pro energetiku. Basajeviv klan kontroloval rovnéZ mnoZzstvi ropnych vrtl.
V poloviné roku 1998 vSak Basajev opétovné rezignoval ddajné kvuli tomu, Ze se Ma-
schadovovi nepodafilo splnit ,,zadné jeho plany*. Hlavnim divodem vsak zfejmé byl jeho
protest proti prezidentové antiwahhdbitské politice, kterd se tzce dotykala i Basajevova
chranénce — emira Chattdba. Statut Basajevova chranénce zabezpecoval tomuto Jorddnci
z4stitu a blahosklonnost ze strany mocného a pocetného Basajevova klanu, zabydleného
ve velehorské ickerijské vesnici Vedeno. Chattdb samotny znacné ovlivnil smysleni teh-
dy pfedniho ceCenského hrdiny. Wahhabismus si z riznych divodi zvolili za svij poli-
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ticky program i Z. Jandarbijev, M. Udugov, po urcitém vahani t€Z Salman Radujev a dal-
§i. Radikédlové opovrhovali Maschadovovym vyvaZenym a realistickym pfistupem k Rus-
ku a jeho snahy udrzet s mocnym sousedem vzajemné pfijatelny mir oznacovali za slabost
a poraZzenectvi. Obviflovali ho rovnéz z neschopnosti vyporadat se s bujici kriminalitou
a volali po ustaveni ,,skutecné islamského®, tedy wahhabitského statu v Cecensku.

Bod zlomu nastal aZ 14. 6. 1998 v Gudermesu, kde se vzpurné wahhabitské ozbrojené
oddily odmitly podiidit Maschadovovym jednotkdm. Tomuto stéetnuti padlo za ob&f mini-
malné padesdt lidi, pfevdzné wahhdbitl. Sektdfi se pak uchylili do Urus-Martanu, ziskdva-
jice si pfitom pfiznivce mezi nezaméstnanou mlddezi. Urus-Martan se tak stal stiediskem
CeCenského (a dagestanského) wahhdbismu. Ozbrojeny protest wahhdbita a diskuze o je-
jich planech svrhnout zdkonné zvoleného Cecenského prezidenta fakticky nedavaly Ma-
schadovovi na vybranou; ,.&eCensky lev20 propustil z vlady ministry z fad wahh4biti a je-
jich sympatizanti (napiiklad M. Udugova a A. Vahidova) a vyzval ¢eCenské véfici, aby
vyhan&li wahhabity ze svych mést a vesnic. Spolu s Achmadem Kadyrovem, muftim Ce-
Censka a neohroZzenym antiwahhabitou, jenZ byl osobné jmenovan Dudajevem, se pustil
do cilené diskreditace wahhabitského uceni. Na podzim téhoZ roku se z Kadyrovovy ini-
ciativy v Grozném uskutec¢nil sjezd muslimského duchovenstva severniho Kavkazu, na
némz byli wahhdbité obviiovani z extremismu, z touhy po moci a z toho, Ze jejich vyklad
isldmu nenf pravy, nybrZ sektédisky.?!

,Podivna“ valka, pfi niZ se ob¢ strany vyhybaly pfimym ozbrojenym stfetim, pokraco-
vala az do srpna 1999. Maschadov nakonec dne 3. 2. 1999 vyhlasil zavedeni ,,pIn€ Saridtské
vlady*, coz ucinil pouhy den pfed avizovanym obdobnym vynosem wahhabitské opozice.
Ta se totiz piistiho dne chystala v Cetensku vyhlasit islimsky emirat a postavit Mascha-
dovuv ,,bezbozny reZim* mimo zdkon. Svym vynosem si v§ak Maschadov pod sebou pod-
fezal vétev; de iure narusil pravoplatnost Ce¢enské Ustavy, a tim zdiskreditoval i institut
svého prezidentstvi a legitimitu své vlady. Wahhdabité tak sice v kratkodobém horizontu
prisli o jimi proklamované moralni pravo svrhnout ,,neislamsky* rezim ¢i alespon ziidit
v Cetensku islamské mocenské instituce paralelni k Maschadovovym, ale ze strategické-
ho hlediska se prezident ocitl jest¢ v komplikovanéjsi situaci. V den, kdy Maschadov vy-
dal nafizenf o Sarfatizaci Ce&enska, Basajev prohldsil, 7e ,,nds prezident konecné p¥ijal is-
ldm. UZ neni prezidentem, proto bychom si méli zvolit imdma* (Axaes, 2001). Timto svym
nafizenim Maschadov fakticky zbavil sdém sebe zastity, kterou mu poskytovala Ustava,
podle nizZ byl zvolen prezidentem. Legitimita jeho moci tak byla zpochybnéna a — jak se
brzy ukdzalo — jakZtakZ fungujici ceCensky stdt zcela zkolaboval. V. Akajev to komentu-
je nasledujicimi slovy: ,, Zdd se, Ze Maschadov, ktery byl obklopen opozici a pocitoval 7 je-
Ji strany tlak, nestihl vnimat detaily. Ve snaze vytrhnout isldmsky prapor z rukou opozice
zacal hrdt na cizim poli, kde vlastné utrpél politickou pordZku. Islamské opozici tim umoz-
nil vyprovokovat Rusko k dalsi vdlce s Cecenskem.* (Axaes, 2001.)

Kritické oslabeni Maschadovovy moci a legitimnosti nakonec zpusobilo to, Ze se wah-
habité odhodlali k dtoku na Dagestan, tedy k prvnimu kroku ve svych dalekosdhlych za-
mérech, pfedpokladajicich ,,osvobozeni a sjednoceni severntho Kavkazu pod zelenym
praporem (wahhdbitského) isldmu. Proti témto snahdm Maschadov mnohokrat vefejné
vystupoval.

SIRENI WAHHABISMU V DAGESTANU

Podobné jako v Ceéensku, kde se odpor uskute&iioval pod nacionalisticko-naboZen-
skymi hesly, vedla rusko-Cecenska valka k jistému posilen{ tlohy isldmu i v dagestanské
spole¢nosti, zvlasté pak v zaostalych velehorskych oblastech zdpadni Casti zemé. Da-
gestanskd mladez, kterd v devadesatych letech trpéla vice nez polovi¢ni nezaméstnanosti,
se po zaniku komunistického systému ocitla v jakémsi ideologickém prazdnu. Po padu ko-
munismu a po rozkladu SSSR nasledovalo obdobi tzv. divokého ¢i ,,mafidnského* kapi-
talismu. Mnozi Dagestdnci se zacali vénovat krimindlni ¢innosti v republice i mimo ni.
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Zvlasté v ruskych velkoméstech se aktivné formovaly etnické krimindlni sité, tvorené
naverbovanymi mladymi lidmi z dagestanskych vesnic. Stoupl pocet Dagestdnctu vénu-
jicich se pochybné obchodni ¢innosti. Tyto pofddky se jen téZko sluCovaly s tradi¢nimi
horalsko-kavkazskymi hodnotami a jiné ¢asti mladeze, usilujici o znovuobjeveni etnic-
kych a duchovnich kofent, se vira zdala jako snad jedina vérohodna idea, kterou bylo nut-
né v podminkéch totdlni deziluze prosazovat. Piiklad CeCenskych sousedd, jimzZ se piece
jen s ,islamem v srdci® podafilo pfevdlcovat obrovskou ruskou vojenskou pfesilu, jim do-
dédval optimismus a sebeduvéru. Nezamé&stnanost, chudoba a masova nespokojenost s ko-
rupci, stejné jako stoupajici kriminalita a narkomanie jen dale posilovaly stoupajici vinu
radikdlniho isldmu v Dagestanu.

Je vsak faktem, Ze wahhabitské uceni se koncem osmdesatych let na severnim Kavkaze
zahnizdilo puvodné v Dagestanu; ve Stfedni Asii to byl horsky TadZikistan, kam se pre-
neslo v rdmci fundamentalistickych vlivii ze sousedntho Afghénistanu (Illepmarmosa, 1998).
Ziskalo tak na severovychodnim Kavkaze Zivnou pudu, nebot ¢asové i tematicky zapada-
lo do kontextu masovych demonstraci Dagestanct, pozadujicich zastaveni perzekuci so-
vétskych organt proti islimu. Reislamizaci spole¢nosti vnimali totiZ jako nedilnou soucdst
emancipace Sovéty potlacované etnické a socidlné-kulturni identity. Dagestdnci tvorili
i jadro Islamské strany obrozeni, viibec prvniho uskupent, reprezentujiciho politicky islam
v sovétském prostoru, vzniklého v jihoruské Astrachani v 1€t€ roku 1990 s cilem ,,bréanit
svaté pravo muslima na Zivot podle Alldhovych prfikdzani*.

Intenzivni kontakty Dagestdnu s okolnim svétem a nekritické vniman{ nékterych aspek-
tu politického islamu nékterymi Dagestanci zpusobily, Ze se v republice razantné zvysil
pocet piislusnikd nejriznéjsich humanitarnich a osvétovych organizaci puvodem z Bliz-
kého a Stfedniho vychodu, z nichZ nékteré zde oteviené ¢i skryté provadély propagandu
ideji ,,Cistého islamu*. Absence integrované statni politiky ze strany Machackaly a Mosk-
vy, ale i protestni ndlady dagestanskych véticich spolu s téZzkou socidlné-ekonomickou si-
tuaci v zemi ucinily z wahhabismu v prvni poloviné devadesatych let nezanedbatelnou
spolecenskou silu (Lanskoy, 2002, s. 167-192). Clenové wahhabitskych dZamaatii (Sesky
z arabstiny doslova spole¢nost, skupina) se od jinych muslimu li$ili dokonce i vzhledem:
dlouhymi bradkami, oholenym knirem a zkrdcenymi kalhotami u muzt v disharmonii
s ¢ernymi ¢adory u Zen, zakryvajicimi celou postavu i tvar.

Soucasné se stoupajicim poctem stieti (v€etné ozbrojenych) mezi wahhabity a piivr-
Zenci tradicionalistického isldmu rostlo také znepokojeni mistni inteligence a spiSe seku-
larné naladéné verejnosti hlavniho mésta Machackala i dalSich dagestanskych mést nad
¢innosti wahhabitskych emisard. Situace se vyhrotila predevsim v tzv. Kadarské zoné ve-
lehorského zapadniho Dagestanu — v pfevdzné darginskych vesnicich Karamachi (odkud
mimochodem pochazela Chattdbova chof), Cabanmachi a Kadar. Dochazelo zde — stejné
jako v sousednim Ceensku — i k vzdjemnému vrazdéni tradicionalistickych a wahhabit-
skych imdmuii i prostych véficich. Podobné incidenty v tomto okrese zacaly jiZ v poloving
roku 1996, kdy obyvatelé Karamachi obvinili mistni wahhabity z vraZzdy preddka vesnic-
ké samospravy. Jeho vrahtim se v Cegensku dostalo od jejich spoluvércii vlidného uvita-
ni. Rozvasnéni obyvatelé nékolika vesnic Bujnakského okresu pak v dagestanském hlav-
nim mésté usporddali pusobivé mitinky, na nichZ jiz zacaly zaznivat slogany typu ,,pry¢
s wahhdbismem* a ,,smrt wahhébitskym vrahtm®.

V kvétnu 1997 doslo pobliz vesnice Cabanmachi k velkému ozbrojenému stietnuti me-
zi wahhdbity a tradicionalisty, v némZ padlo zhruba deset lidi. Jako formdln{ divod této
udélosti poslouZil teologicky spor mezi dvéma piibuznymi, ktefi se hldsili ke znepiate-
lenym taborim. V reakci na tuto udélost zacala dagestanskd vlada vyvijet rdzné snahy
o diskreditaci wahhdbitského uceni a rovnéz o likvidaci wahhdbitskych bun¢k v zapad-
nim Dagestdnu. V roce 1997 ptijal dagestdnsky Parlament zakon O boji proti isldmskému
Sfundamentalismu, ktery se stal svého druhu signdlem k masivnimu prondsledovani sekta-
Il v zemi.
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Pocédtkem roku 1998, tedy rok po zminéném usneseni dagestanského Parlamentu, oby-
vatelé wahhabitskych vesnic ve velehorském Cumadinském okrese zdpadniho Dagestdnu
vyhlasili navzdory natlaku republikovych orgdnti vznik nezdvislé islimské republiky na
svém dzemi. Po bleskovém zdsahu Kremlu se sice eskalaci konfliktu podatilo zabranit,
avSak vesnice i nadale zustaly de facto mimo jurisdikci Machackaly. Wahhabit€ si tak posi-
lili sebevédomi, cemuz znacné prospél i ,,zkusebni ttok Chattabovych oddila na brigadu
Severokavkazského vojenského okruhu v Bujnaksku v prosinci 1998. Federdlni jednotky
nedovedly ttoku G¢inng zabranit. V letech 1998-1999 putovalo z Cetenska do Dagesta-
nu za piekvapivé nevS§imavosti pohrani¢nich vojsk i FSB (Federalni bezpecnostni sluzby)
Ruské federace mnoZstvi zbrani, munice, ale i bojovnikd, urenych pro bliZici se vdlku za
,;osvobozeni Dagestanu®. Podle Alexandra Litvinénka a Jurije Felstynského ,,se aktivisté
radikdlni dagestdnské opozice volné pohybovali na vizemi dvou republik. AvSak FSB, kte-
rd byla v té dobé pod Putinovym vedenim, na to nikterak nereagovala.“ (Jlumsumerxo —
Denvuumoirckuii, 2004.) Na tristni ne€innost pfislusnych orgdni Ruské federace v tomto
sméru pozdé&ji upozornilo vicero komentator(.??

Vidce radikédlniho kiidla dagestanskych wahhdbitl Avar Bagauddin Magomedov se na
konci roku 1997 spolu se svymi nejbliziimi presunul do Cetenska na pozvéni Z. Jandarbi-
jeva, S. Basajeva a Chattdba, s nimiZ navézal tésné kontakty jiZ za valky. Po¢dtkem roku
1998 inicioval B. Magomedov piest€hovani nékolika stovek dagestdnskych wahhabiti a je-
jich rodin, vystavenych cilenym represim v rodné zemi, do Gudermesu ve vychodnim Ce-
Censku. V bieznu 1998 se Dagestdnci spolu s ¢eCenskymi souvérci zacali pfemistovat do
Urus-Martanu, kde se pak vénovali pfipravdm na invazi do Dagestanu.

V letech 1998-1999 dochazelo k instituciondlnimu sjednocovani dagestdnskych a Ce-
enskych wahhébiti, kteif stale Cast&ji hovofili 0 nezbytnosti znovuvzkiiSeni Samilovy teo-
kracie. Vznik Kongresu narodi I¢kerije a Dagestanu, u jeho? ,.kormidla“ stal Samil Basa-
jev, poukazal na expanzivni, rozpinavé rysy ¢ecenskych a dagestanskych wahhabitd a jejich
partnert. I ministr informaci M. Udugov ,,opakované a oteviené prohlasoval za strategic-
ky cil sjednoceni Cecenska (Ickerije) a Dagestdnu do jediného nezdvislého stdtu, ktery by
ziskal kontrolu nad klicovym iisekem kaspického pobreZi“ (Ilaun, 1999, s. 57). Jiz v listo-
padu 1998 nenechdval Basajev v rozhovoru pro ¢eCensky wahhabitsky mésicnik Al-Kdf ni-
koho na pochybach ohledné obsahu ,,politického programu® vyse zminéného kongresu:
,, Vedent kongresu nedovoli ruské okupacni armddé délat neporddek v bratrské muslimské
zemi. Nemdme v timyslu nechat nase muslimské bratry bez pomoci. “*3 Jiz v lednu 1999 za-
¢ind Chattab formovat cizi muslimské dobrovolniky do Isldmské legie a pfebird veleni Mi-
rotvornych jednotek madzlisu (parlamentu) I¢kerije a Dagestanu. ,,Emir islamského dza-
maatu Dagestanu* B. Magomedov navic jiz v dubnu 1999 apeluje na ,,isldmské viastence
na Kavkaze*“, aby se ,,ziicastnili dZihddu“ a aktivné se podileli na ,,osvobozovdni Da-
gestdanu a Kavkazu od ruského kolonidlniho jaima“.** Pfivrzenci mySlenky svobodného is-
lamského Dagestanu tak podle ptedstav tohoto pfedniho dagestinského wahhabity méli
vstupovat do jim zalozené Islamské armady Kavkazu, hldsit se v misté pobytu armady — ve
vesnici Karamachi — a s sebou si méli vzit vSe, co je ,,zapotiebi k vedeni ghazavatu [dZi-
hadu — poznadmka autora] v polnich podminkdch . Dals$i vyznamny dagestansky wahhdbi-
ta Magomed Tagajev zalozil Imdmovu dagestdanskou povstaleckou armadu. Pravé tehdy
doslo k ruskému leteckému ttoku na ostriivek v fece Térek (na CeCenském tzemi), kde se
méla nachdzet vojenskd zdkladna wahhabita. Ty ttok znacné ,,vyvedl z miry*.

Na jate roku 1999 uz bylo mnohym jasné, Ze utok na Dagestdn je jen otdzkou Casu.

INVAZE DO DAGESTANU A JEJi DUSLEDKY

Druhého srpna 1999 zattocila skupina Magomedovovych bojovnikti na fadu vesnic
v Cumadinském okrese. Ve dnech 6. a 7. srpna prekrocilo zhruba patnict set ozbrojenych,
prevazné wahhabitskych Dagestdncll (vesmes Avartl a Dargincti, obydlujicich Cecensko-
-dagestanské pohrani&i), Ceenci a Arabti dagestdnskou hranici ze strany Ceéenska a bez
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jediného vystielu obsadili fadu wahhabitskych vesnic v pfihraniénim Botlichském a Cuma-
dinském okrese. Tti dny nato (10. srpna) pak deklarovali vznik ,,nezavislého Islamského sta-
tu Dagestdn* a vypovédéli valku ,,zaprodané dagestdnské vladé* a ,,okupa¢nim ruskym jed-
notkdm®. Operaci nazvanou po prvnim dagestanském imdmovi Imdm Kazi-Mahomed fidil
Sémil Basajev, ktery stal v Gele tzv. Sjednoceného veleni dagestanskych mudzahidd. Basa-
jev se vzapéti slavnostné prohldsil ,.,emirem Islamského statu Dagestan®. Ve stejnou dobu se
Chattab nechal slySet, Ze jeho cilem je vytvofit ,, kavkazsky isldmsky stdt, rozklddajict se od
Cerného more ke Kaspickému“ (citovdno dle Iackos — Jlegpro, 1999).

Mnohondrodnostni obyvatelstvo Dagestanu se vSak zachovalo zcela v rozporu s oceka-
vanimi wahabiti a jejich ,,osvobozenecké armady*. Misto masového protiruského po-
vstan{ totiz v piihrani¢nich oblastech doslo k neméné masové mobilizaci dobrovolnika
proti armddé, jejiz prislusSniky lidé vnimali jako okupanty a nevitané ndbozenské fanati-
ky. Dagestanska domobrana tak bojovala bok po boku s pravidelnymi jednotkami fede-
rdlnf armady a s dagestanskou (republikovou) milici a spole¢né se jim po necelych dvou
tydnech (24. srpna) podafilo v horskych bojich wahhdbity a jejich sympatizanty z Ceten-
ska porazit (Halbach, 1999). Zahy po potlaceni vzpoury v Botlichském okrese se ruska
vojska a oddily republikového Ministerstva vnitra, podporované dagestanskymi dobrovol-
niky, soustfedily na ohniska wahhdbitského odporu ve vesnicich Karamachi a Cabanmachi
v Cumadinském okrese (operace zaZala jiz 29. srpna). Cetenci pak na oplétku udefili v No-
volakském okrese, hodné na sever od botlichského a cumadinského bojisté, ziejmé pro-
to, aby zabrénili soustfedénému federdlnimu tdtoku na Cumadi. Tato nestastnd akce se
uskute¢nila poc¢atkem z4fi a méla podle jména druhého dagestanského imdma 19. stole-
ti kédovy ndzev Imdm Gamzat-bek. Jesté vice vSak podnitila jiz zaZehlou dagestanskou
nespokojenost s aktivitami éeéencﬁ, jakoz i s aktivitami ,,svych* wahhabitt, nebof me-
zi dagestanskou vefejnosti ozily staronové obavy z izemnich aspiraci zdpadnich souse-
di. Mistnim jednotkdm se ovSem spole¢n& s ruskymi oddily za necely mésic (az 24. z4-
i) podafilo odrazit i tento wahhabitsky ttok.

Existuji rozli¢né nazory na to, z jakych diivodi se ¢ast nékdejsich cecenskych povstalcu
rozhodla pro utok na Dagestan. Zopakuji jen, Ze §lo pouze o malou, byt vlivnou a discipli-
novanou ¢ast CeCenské armady; prezident Aslan Maschadov spolu s vétSinou cecenskych
newahhébitskych vojensko-politickych $picek invazi do Dagestdnu vefejné odsoudil, byt
s urcitym zpozdénim. Pfedné Ize hovorit o specificky vnitrocecenskych pfic¢inach — o fak-
tickém zhrouceni Maschadovova rezimu, o expanzionistickém charakteru wahhabitské ideo-
logie a 0 mesia$ském smySleni pfednich wahhdbitskych polnich veliteld, stejné jako fady je-
jich spiSe nacionalisticky naladénych CeCenskych sympatizantd. Existovala patrné i snaha
sjednotit spolecnost zahdjenim v ndrod€ zdanlivé popularni ,,isldmské valky*. V jistém slo-
va smyslu $lo tedy o pokus uskute¢nit ¢ecensko-wahhabitskou obdobu ruské ,,malé vitézné
valky“, kterd méla kromé nezanedbatelného geopolitického piinosu upevnit (v predstavich
scendristil) jejich ,,voli¢skou zdkladnu“ a podpofit mocenské ambice v samotném Ce&ensku.

Vétsina hypotéz vysvétlujicich motivy utocnikt logicky vychazi z toho, Ze wahhabité
o¢ividné ofekdvali celodagestanskou vzpouru. Obsazen{ zapadodagestanskych okrestt mé-
lo podle piepokladaného scéndfe invaze zafungovat jako rozbuska ,.nespokojeného Da-
gestanu* a mélo byt ziejmé prvnim krokem k velkému severokavkazskému povstini. Kav-
kazské muslimy mélo pfimét k tomu, aby posilnéni ¢eCenskou podporou povstali a svrhli
»nendvidény rusky kolonialismus®. To se vSak nestalo. A jak soudi Svante E. Cornell:
» Basajevovo a Chattdbovo rozhodnuti zaitocit na Dagestdn bylo chybné. Kdy? totiz bo-
Jjovnici, z vetsi ¢dsti etnicti Dagestdnci [vesmés Avafi z jihozdpadniho Dagestanu — po-
zndmka autora], ale i Cecenci a pFislusnici jinych ndrodi, obsadili vesnice, byli velmi pie-
kvapeni zjisténim, Ze nejsou mistnimi obyvateli vitdni jako osvoboditelé, coZ zjevné
ocekadvali. Je téZké pochopit, jaké byly skutecné Basajevovy a Chattdabovy cile. Opravdu
se domnivali, Ze mohou obsadit Dagestdn s méné neZ dvéma tisici bojovnikii? Nejspise je
k této myslence privedly bezpecnostni sluzby, které se v nich snaZily vzbudit presvédcent,
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Ze Dagestdn je pripraven na povstdni proti Rusku a Ze se jejich iitok stane podnécujicim
faktorem masové vzpoury, kterou Rusko nebude schopno potlacit. Vzhledem k tomu, Ze
skutecnost byla zcela jind, jelikoZ vétsina Dagestdncii bojovala po boku ruskych vojsk,
aby své vesnice brdnila proti cizi okupaci, ziistdvd nezodpovézena otdzka, odkud prame-
nily Basajevovy a Chattdbovy zpravodajské informace a jak mohly byt natolik vzddlené
realité. “ (Cornell, 2001.)

Utok na Dagestan vyiistil v uréité zhorSeni dagestansko-&ecenskych vztahii. Nacionalis-
ticky naladéna st dagestanské vefejnosti jiz nevnimala invazi jako disledek nadnarodniho
nabozenského extremismu wahhabitd, nybrz udélosti interpretovala — jak jiz bylo feceno —
spise jako odraz ,,odv&kych“ izemnich aspiraci Ce¢encii. Béhem bojii i po nich nékteii Da-
gestanci vy¢itali CeSenctim ,,nevidany nevdék®. Vzdyt po vilce v letech 19941996 ziska-
ly tisice CeCenci titogisté v dagestanskych rodindch, coz jim pak odplatili ,agresi*. N&ktefi
Cecenci naopak vy&itali Dagestanciim zradu, kolaborantstvi a konformismus, jelikoZ neby-
li ochotni pipojit se jako jejich piedci k Ce¢enciim v boji za svobodu vlasti.

Racionalisticky uvazujici Dagestanci, jichz byla v republice zfejmé vétsina, si ovSem pfi-
rozené nepidli, aby se z jejich zemé v piipadé osamostatnéni stalo semenisté anarchie, nabo-
7enského extremismu a t&7ko kontrolovatelné kriminality tak, jako tomu bylo v Ce&ensku.
Ideologické a mocenské vakuum, které by se po pfipadném ustupu Ruska v této republice
usidlilo, by nezbytné odstartovalo ¢innost nejriznéjsich etnickych a klanovych frakei, prah-
noucich po pfehodnocovani ¢i naopak udrZeni jiz ustdleného socidlniho statusu a po ziskani
piistupu k ekonomickym zdrojum. To by nésledné v prece jen stabilnim multietnickém Da-
gestanu, kde v jedné vesnici mnohdy Zije i nékolik etnik, zptsobilo vznik bezpoc¢tu rizné mo-
tivovanych rozepfi, af jiz etnicko-teritoridlnich, etnicko-ekonomickych, ¢i subetnickych (kla-
novych) a jinych. Dagestdn je navic na rozdil od Ce¢enska malo industrializovanou skalnatou
zemi s kamenitou ptidou a disponuje spiSe omezenymi ropnymi zdroji. Z Cecenska se sem
také tradi¢n& dovézelo obili a potraviny, podobné jako z AzerbjdZanu a z ruského vnitroze-
mi. Pfiblizné€ 80 % republikového rozpoctu bylo (a je) také kryto zdroji z Moskvy.

Udalosti v zdpadnim Dagestanu ¢i spiSe jejich ndsledky zna¢né ochladily procecensky
a ,,narodnéosvobozenecky* zdpal, odény do zelenych islamskych barev, i v muslimskych
autonomiich severozapadniho Kavkazu, coZ nasledng p¥isp&lo k jisté regionélni izolaci Ce-
enska. Ukézalo se totiz, Ze pokud Ce¢enctim nejsou v jejich ,,osvobozeneckych snahdch*
ochotni poskytnout pomoc pro né kulturné nejblizsi Dagestanci, bylo by tézké totéz
ocekavat od malo pocetnych a vzdalenéjsich autonomif severniho Kavkazu s vyraznym
zastoupenim ruské populace. O muslimskych republikdch volZsko-uralského regionu
(Tatarstan, BaSkorostdn) se v této souvislosti nedalo ani vazné uvazovat. Pozdé€jsi vyvoj
ukazoval vSak spiSe na to, Ze CeCensky konflikt je odsouzen k tomu, aby byl lokdlni, a Ze
zfejm¢é nema potencidl destabilizovat cely severokavkazsky region. A to i presto, Ze na-
piiklad v Kabardinsko-Balkarsku a v Karagajevsko-Cerkesku byl koncem devadesatych
let zaznamendn narast aktivit mistnich wahhabitt, z nichZ vétSina prosla vycvikem v ta-
borech na tizemi nezavislého Cecenska. Aviak kontroverzni metody jim nezajistily piizefi
vétsiny nabozensky (tradicionalisticky) ani sekuldarné smyslejicich spoluobanu. Stalo se
tak mimo jiné proto, Ze tradicionalisticky sufijsky isldm je na rozdil od wahhdbismu nedil-
nou soucasti etnické identity severokavkazskych (muslimskych) ndarodu. Aktivity wahha-
bitd poslouZzily naopak spise k diskreditaci samotné myslenky naboZenského radikalismu
v téchto autonomnich oblastech. K obdvanému a hojné predpovidanému dominovému
efektu v roce 1999 nedoslo.

GENEZE KONFLIKTU: CESTA K REGIONALIZACI?

Cetensky konflikt proel béhem patnicti let existence &etnymi fazemi — od mezivladni
pres mezistatni do etnicko-separatistické a nyni se jiz da hovofit o konfliktu zdsadné et-
nicko-separatistickém s vyraznymi nabozenskymi prvky. Soucasné ziskal podobu low in-
tensity conflict a je snad jako nikdy pfedtim nachylny k nebezpecné regionalizaci. Sku-
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te¢nost, ze militantni pojeti (islamského) ndboZenstvi vystiidalo etnicky (CeCensky) sepa-
ratismus jako viad¢i myslenku ozbrojeného odboje, je zfejmd; poslouzila k tomu, Ze se
konflikt dostdvé za hranice Cegenska. Zejma je i vyznamna genera¢ni obména; naciona-
listicky a spiSe sekuldrné naladéni sovétsti CeCensti dustojnici, ktefi pred deseti lety tvori-
li jadro cecenské armddy, byli v poslednich letech vystifidani bezohlednou nevzdélanou
mladezi, infikovanou primitivni etnickou nesnasenlivosti i ndboZenskym extremismem.
Nové pokoleni ¢eCenskych bojovniki je pfiliS§ mladé na to, aby sdilelo vzpominky na mi-
rovou koexistenci s Rusy uvnité Sovétského svazu. Tvafi v tvaf velmi astym piipadim
porusovéni lidskych prav obyéejnych Cecencti ze strany vojaki ruské armady nemajf ra-
dikalizovani Ce&enci a G¢astnici odbojového hnuti 7adné zabrany vi&i pouZiti nevybira-
vych teroristickych prostfedki i v ruském vnitrozemi.26

Situace na severnim Kavkaze je ddle komplikovéna silicim rtistem socidlné-ekonomic-
ké a v jisté mife té€Z etnicko-politické nespokojenosti, spojené s nejnovéjsimi nepopular-
nimi socidlnimi reformami Kremlu a se snahami o statni recentralizaci. Neblahé nésledky
md i nezfidka nevybiravy boj republikovych organd a FSB proti skute¢nym, nejéastéji
vSak domnélym ,,wahhdbitim®, za néZ jsou Casto oznaCovani téz pouzi praktikujici véfi-
ci, sdruzeni v ramci nabozenskych spolktl. V Ingussku, v Dagestanu, v Kabardinsko-Bal-
karsku a v dalSich autonomnich republikdch severniho Kavkazu tak ,,preventivni* hon na
¢leny muslimskych organizaci tsti v zavirdni meSit, respektive v omezovani jejich pro-
vozu; Castd je i diskriminace praktikujicich muslimt. Podobny piistup v kombinaci se sna-
hami nékterych CecCenskych polnich veliteli o pfeneseni ozbrojenych aktivit mimo jiné do
sousednich oblasti severniho Kavkazu vede v8ak k naprosto opacnym vysledkiim. V okrajo-
vych kruzich severokavkazské mladeze vznikaji, radikalizuji se a sili militantn{ islamistické
skupiny s etnicko-separatistickou agendou, pro néz se pouziva pivodné neutralni oznaceni
dZamaaty, které jsou ochotné k pouziti nevybiravych teroristickych prostiedku a které usi-
Iuji 0 navazani spoluprace s ,,bratry ve vite jak v regionu, tak i mimo néj. Severokavkazské
pojeti wahhédbismu se tak stava vid¢i protestni (odbojovou) ideologii, zatimco pretrvavajici
tradi¢ni socidlni struktury republik severniho Kavkazu jsou potencidlné schopny zajistit po-
mérné vysoky stupent mobilizace (srovnej Hordk — Souleimanov, 2005; Hordk — Souleima-
nov, 2006, Ditrych, 2005).

Této skutecnosti nasvédcuji neddvné ttoky teroristickych, respektive diverzné-teroristic-
kych komand, uskute¢néné v oblastech sousedicich s Cetenskem, predeviim piislusniky
mistnich odbojovych hnuti. Tfebaze v soucasné dobé by bylo nesmirné zavadéjici hovofit
o perspektivé rozsahlého regiondlniho povstani, namifené na odtrZeni regionu od Ruska,
fada znepokojivych signdli hovoii o realné moznosti destabilizace regionu, coz by mélo
neblahé dusledky nejen na bezpecnost samotného Ruska, ale vyhledové by ohrozilo téz
oblasti jizn€ od hiebene Velkého Kavkazu a jinych regiont. Problematika této studie tedy
zdaleka neni Casové a teritoridlné omezena. Naopak, 1ze ji vnimat jako svym zpisobem
modelovou studii procesu, ktery v soucasné dobé nabird na obratkich v celém regionu.
Toto je ovSem tématem pro samostatnou studii.

kook ok

Vybudovat fungujici stat v podminkach masivniho povalecného ipadku a anarchie a ve
spolecnosti rozdélené podél linif Casto se kiiZicich rodové-klanovych loajalit se ukdzalo
jako tkol nadmiru slozity, ba nesplnitelny. Navzdory existenci silného ¢ecenského nacio-
nalismu, opirajictho se o kolektivni povédomi o kfivdach sdilenych celym ndrodem bez
rozdilu klanové pfislusnosti, respektive o pretrvavajici paméf ozbrojeného odporu vuci
spole¢nému (vnéjSimu) nepfiteli, se trvajicimu rodové-klanovému uspoiddani podafilo
znegovat funkénost ¢eCenského narodniho statu. Prispéla k tomu i absence historické zku-
Senosti s vlastnim statem (nepocitdm-li kratké a neprilis uspésné obdobi existence de fac-
to nezavislého statu za vlady DZohara Dudajeva), respektive neukotvenost ideje narodni-
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ho stétu v fadach politickych elit a oby&ejnych Cegencii. Pietrvavani institutu zvykového
prdva Cili adatu (mimo jiné krevni msta a zdsada kolektivni odpovédnosti), jehoz dusled-
né uplatiiovani v letech 1994-1996 umoznilo vést i¢inny odpor proti okupaénim ruskym
vojskum, se o nékolik let pozdgji obritilo proti nékdejSim vitézim. Prioritou jednotlivych
vojensko-politickych viidct se tak stalo zajisténi vlastni svrchovanosti, a to Casto v ne-
gativnim vztahu ke svrchovanosti statu, ktery byl témét vylu¢né spojovan s konkrétnimi
UspéSnymi jednotlivci, jimZ se podafilo uchopit moc piimo v Grozném. To pak Casto vy-
ustilo ve vaznd ozbrojena stietnuti o pfistup k beztak omezenym ekonomickym zdrojim.
P1ilis velké spoléhanf se v téchto ,,lokdlnich valkdch* na vyzkouseny mechanismus rodo-
vé-klanové vzdjemnosti spolu s odporem vuci centrdlni autorité efektivné znemoznilo
fungovani svrchovanych instituta (statni) moci. Rozpad statu tak byl z vétsi ¢asti vyvolan
vnitinimi faktory. Lze fici, Ze za danych historickych, kulturné-spole¢enskych a ekono-
mickych okolnosti §lo o nevyhnutelny proces.

Oslaben{ stitn{ autority nevyhnutelné vedlo i k celkovému posileni tlohy (politického)
isldmu v Zivoté CeCenské spolecnosti. Pfedné, snaha o ,,0Ziveni* isldmu byla patrnd jiz
v obdobi vlady prvniho prezidenta republiky DZohara Dudajeva. Lze ji vysvétlit zejména
politickymi ¢i spiSe mocenskymi diivody, nebot odvoldvani se na islam jako ndboZenstvi,
k némuz se hlasila vétsina obyvatel zemé¢, mélo rezimu poskytnout potiebnou legitimiza-
ci tvari v tvar nesCetnym mocenskym aspiracim vnitropolitickych rivalt, popfipadé uspo-
fadat, ¢i dokonce hierarchizovat poméry ve spolecnosti. Odkazy na islam, respektive na
Sariu jako statotvornou koncepci mély tedy sjednotit obyvatelstvo jak za vlady druhého
(Z. Jandarbijev), tak i tietiho prezidenta Ceenska (A. Maschadov). V tom totiz byl po
ukoncenf valky a po redukci vnéjsiho (,,ruského®) nebezpeci etnicky nacionalismus téméf
pfes noc nahrazen posilenym rodové-klanovym partikularismem, ktery mél v podminkach
povilec¢ného chaosu a soupefeni o moc a zdroje zajisfovat bezpeci jednotlived. Rist tlo-
hy (politického) isldmu vSak zdaleka nebyl jen procesem fizenym shora, ale v neposledni
fadé odrazel téz vyvoj v samotné CeCenské spolecnosti. K posileni tlohy islamu pfispéla
nejen destruktivnost valky, ale i oZiveni tradic odboje proti ruské expanzi, v ndrodnim po-
védom{ té€sné spjatého s islimem (za dob kavkazskych vélek 19. stoleti, zejména pak Sa-
milova vojensko-teokratického statu).

Reflexe této skutecnosti a snahy o vyuziti isldimu za dcelem legitimizace reZimu i stitu
Aslanem Maschadovem se vSak nakonec ukéazaly jako neefektivni, a dokonce kontrapro-
duktivni. Posilovani politického isldamu bylo spojeno s Sifenim vlivu (pseudo)wahhabit-
skych bunék na dzemi republiky, kde se vétsina véficich hlasila (a hldsi) ke specifickému
mistnimu ,,narodnimu islamu®, k synkretickému spojeni pohanskych obyceju a zvykd s is-
ldmskym nédboZenstvim. Napéti mezi pfivrZenci tradicionalistického isldmu — sufismu —
a pfislusniky wahhabitskych dZamaatii, povazujicich uceni svych odplrct za kacitstvi,
vyustila témér po celé zemi v ozbrojend stietnuti, coZ jen uspiSilo rozklad stitu; zemé se
tak ocitla na pokraji obCanské valky. Stfetnuti nebyla vSak podminéna zdaleka jen teolo-
gickymi motivy. Na jednu stranu poskytovala ideové-politickou alternativu mladé genera-
ci Cegencti, dezorientovanych z valky a kritizujicich ,,rodové-klanovou* zkorumpovanost
a nepravovérnost sufijskych bratrstev, a nezanedbatelnou mocenskou zakladnu piislusni-
kim slabsich klant, vystavenych v podminkach povile¢né anarchie ttokim silnéjsich kla-
nd. Na druhou stranu si v8ak potencidlni sily wahhdbismu ¢i spise CeCenského (severo-
kavkazského) neowahhdbismu brzy povsimli i vojensko-politicti viidei, ktefi se jiz diive
z raznych divodu ocitli v opozici viici Maschadovovi ¢i jeho rezimu. Wahhébitska réto-
rika jim umoZznovala zdiskreditovat ,.kacifskou povahu vladnouciho reZzimu, respektive
legitimizovat vlastni mocenské aspirace mimo jiné ziskdnim pfizn€ stovek a tisici od-
hodlanych muzi sdruZenych ve wahhabitskych dZamaatech. Prevazné wahhabitsky ttok
na Dagestdn tak mél plnit jak ,,zahrani¢népolitické* poslani (osvobozeni ,,dagestdnskych
muslimi“ od ,,ruského kolonidlniho jafma“ coby prvniho stadia chystané ,,velké kavkaz-
ské vélky*), tak i vnitropolitické poslani (odstaveni Maschadovova reZimu od moci). Na
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zavér lze tudiz konstatovat, Ze tradicionalistickd islamska spolecnost se silnymi klanovy-
mi tradicemi sice miZe predstavovat relativné G¢innou hraz §iteni fundamentalistického
islamu, avSak klanové soupefeni a snaha slab$ich klant vyuZit ideologii a pomoc odda-

G 2y

nych ,bratrii ve vife* k vlastnimu prospéchu (upevnéni vlastni mocenské zakladny tvari
v tvér siln€j§im klanim) mohou byt téZ vdéénym zazemim pro vznik a rozvoj fundamen-
talistického islamu. V podminkdach pietrvavajiciho konfliktu, spole¢enského napéti a eko-
nomické krize navic vzrustd poptdvka po fundamentalistickém isldmu jako ideologii pro-
testu, respektive ndstroji boje proti rozlicnym spolecenskym nefestem, které s sebou tento
stav prinasi.

! Podobné t&zkym tikolem bylo vybudovat ,,od nuly* fungujicf stat jiz b&hem tzv. prvniho obdobi ¢etenské ne-
zavislosti (1991-1994). Ce&enska republika se totiz bshem Dudajevova prezidentstvi témé&F permanentnd na-
chdzela pod Damoklovym mecem ruské invaze, i kdyZ nelze podcetiovat ani velmi silné vnitrocecenské anta-
gonismy.

2 Oficidln{ rusk4 statistika, tykajici se po&tu obéti tzv. prvni rusko-Ceenské valky, neexistuje. V Cetensku ne-
bylo od stazeni federdlnich vojsk provedeno zadné s¢itani lidu, jezZ by mohlo vice ¢i méné presné urcit pocet
padlych. To by ostatné bylo vzhledem k masovym migracim béhem vdlky a po ni i velmi obtiZné.

3 HesaBucumas raseta, 28. 10. 1997.

4 Arbi Barajev pozadoval za osvobozeni rukojmich 10 miliondi dolarti. Valerij Tiskov spekuluje o tom, Ze Ba-
rajev mohl své usili koordinovat s vysoce postavenymi ¢initeli v Moskvé (Tukos, 2001, s. 415-417). To se
zd4 pravdépodobné vzhledem k tomu, Ze Barajev az do své smrti v roce 2001 zil ve svém domé, nemél pro-
blémy na kontrolnich stanovistich po celé zemi, mél totiZ pritkaz FSB, coz dokldd4 svédectvi Sanobary Ser-
matovové, Petry Prochdzkové a Josefa Pazderky. Na jafe roku 1998 doslo mezi Maschadovovymi ,,protitero-
ristickymi* oddily a Barajevovou skupinou, udrzujici v Urus-Martanu dva unesené obcany Velké Britanie —
Johna Jamesa a Camillu Carrovou —, k ozbrojenému stietu. Unosy lidf se obecng staly neutuchajici no¢ni mii-
rou Maschadovovy vlady.

5 Pocit jakési vyjimecnosti ¢i nadfazenosti je ostatn& nékterymi piisluiniky sousednich ndrodd vniman jako rys
vlastni Ce¢enctim obecné.

6 Zv143tn{ pfizni se mezi polnimi veliteli t&Sil titul ,,brigddn{ generdl®. Poet drziteld tohoto ,,prestizniho* titu-
Iu v letech 1996-1997 rostl jako houby po desti.

7 Reditel mise OBSE charakterizoval tyto volby jako ,.zdkonné a demokratické“. (Viz stranky oficidlniho portd-
lu BromketHas cucrema Poccuiickoit penmeparin [Rozpoctovy systém Ruské federace]: http://www.budgetrf.
ru/Publications/Magazines/recep/1997/1/rcpb199710000cInd/rcpb199710000cInd000.htm /11. 10. 2004/.)

8 Mésto Grozny bylo v lednu 1996 pfejmenovdno na DZohar-Kala (SeCensky spravn& DZokar-Kala).

9V mezivéletném Cecensku se dokonce ustdlil pojem ,,indidn* pro ozbrojence, ktefi se nikomu nepodfizovali,
nikoho neuznadvali a vélcili podle vlastnich, zpravidla proménlivych zajma.

10 Sergej Arutjunov specifikuje vird jako ,,v podstaté kldster jen s tim rozdilem, Ze 1idé tvoiici sufijské virdy, do-
drzujf sliby, pisty, normy zdrZenlivosti a celou fadu ndboZenskych predpisi, aviak Ziji ve svych domech. Zi-
ji se svymi Zenami, maji déti, takze nejde o mnichy v evropském slova smyslu, je to néco odlisného. OvSem
ve smyslu ndboZenské poslusnosti, plnéni piedpist, ve smyslu stdlého a bezpodmine¢ného dodrzovani mod-
tem.* (ApyTioHoB, 2001.)

1 Tureparypnas rasera, 12.9. 1992.

12 Time, 4. 3. 1996, s. 19.

13 HesaBucnmas rasera, 11. 11. 1999.

14 Stanovy trestntho kodexu byly za Jandarbijevovy vlddy uvddény do praxe zvldstnim vojensko-3aridtskym tri-
bundlem, spadajicim pod Vyssi Saridtsky soud. Maschadov v poloviné roku 1998 zformoval zv14stni Saridtsky
pluk, ktery mél dohliZet nad udrZzovanim norem Saridtu v jednotlivych obcich.

15 Grozny se timto demonstrativnim zplisobem navic vymezoval vii¢i Moskvé. Zdiraziioval totiz na svém tize-
mi platnost vlastni legislativy (Saridtu), kterd je povaZovdna za nedilny atribut svrchovaného statu.

16 Wahhdbit$ti emisaii Casto socidlng slabsim ¢eCenskym rodindm a jedincim pomahali i finan&né.

17K wahhébitskym emisartim pivodné patfili rodéci z n&kterych arabskych zemi, vesmé&s dcastnici tzv. prvni
rusko-cegenské vilky, respektive Cedenci a Dagestanci, kteff ziskali vy3si vzdélani na vysokych a odbornych
isldmskych $koldch v nékterych blizkovychodnich zemich.

18 0 etnickém pivodu Chattiba (prezdivaného ,,Cerny Arab“) neexistuje obecna shoda, coZ je zpfisobeno tim,
Ze velmi nerad komunikoval s novindfi a jako spravny wahhabita se nevyjadioval k otazce svého etnického
pavodu. Je zndmo, zZe mél jordansky pas. Hovorilo se ale o tom, Ze pochdzi z jiznich oblasti Arabského polo-
ostrova a ze je arabského ptvodu. Podle dalsich tvrzeni byl potomkem ¢ecenskych uprchlikii z 19. stoleti.
Chattdb proslul drzym ttokem na kolonu ruskych vojsk v soutésce pobliz cecenské obce Jarys-Mardy (duben
1996), béhem niz bylo zabito kolem stovky vojakd 103. mechanizovaného pluku Moskevského vojenského
okruhu.
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19 Je zajimavé, Ze jiz v roce 1995 a3-Sagani diivérnd prohlasoval, Ze po vitézné valce proti Rusim pijde fada na
tarikatisty*, tedy na Cleny tariqu.

20 Aslan* v turkickych jazycich znamend ,,lev*.

21 (gastnici sjezdu mimo jiné z Kadyrovova popudu obvinili Rusko z ,,nepfimé* podpory wahhabitii v CeSensku.

22 Srovnej Hesasucnmas rasera, 5. 9. 1999.

23 AI-K4f, 4. 11. 1998.

24 Rozhlasovd sluzba Tonoc Amepuku [Hlas Ameriky], ruskd redakce, 25. 4. 1999.

25 Svou roli jist& sehrdlo i odveké ceCensko-dagestdnské soupeieni a z ného pramenici napjatost.

26 Zatimco ve vnitro¢eCenskych konfliktech je vinik urdzky, respektive (krevnf) msty téméf vzdy identifikova-
telny, nemoznost urcit adresédta urazek v faddch ruskych vojakd ospravedliiuje vykonani msty vuci §irsi — et-
nicky pojaté — pospolitosti lidi. I to pak ma za nasledek stile nevybiravéjsi teroristické ttoky, uskuteciiované
Cetenci v ruskych méstech.
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