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John Lewis Gaddis: The Cold War: A New History.

1% ed. New York: The Penguin Press, 2005, 333 stran, ISBN 1-59420-062-9.

Autor recenzované prace, ktery se na Yaleské univerzité vénuje americké zahrani¢ni
politice v souvislosti s tématem studené valky, patfi k pfednim americkym historikiim,
o Cemz svédci fada jeho monografii (Gaddis, 1972; Gaddis, 1982; Gaddis, 1987 a dalsi).
JiZ publikace z roku 1997 (Gaddis, 1997) zahrnuje nové poznatky, které autor ziskal diky
¢astecnému otevieni archivii SSSR a dalSich postkomunistickych zemi v roce 1990. Tim
bych se chtél hned na zacatku zminit o zasluzné praci v této oblasti, kterou béhem své pat-
ndctileté existence vykonal Cold War International History Project, zfizeny v roce 1991
ve Woodrow Wilson International Center for Scholars ve Washingtonu, D.C., jenz se vy-
znamnou mérou postaral o zpfistupnéni fady materidld z archivt postkomunistickych ze-
mi, které autor také vyuZival.l

Recenzovana prace se snazi o jiny pfistup a materidlové vychazi z autorovych bohatych
znalosti také americkych archivt. Jejim hlavnim cilem je poskytnout nové generaci stu-
dentu celkovy pohled na obdobi studené valky, protoZe mnozi ke studiu tohoto obdobf pfi-
stupuji na stejné drovni jako napfiklad ke kapitoldm z déjin americké revoluce. Hlavnim
Gaddisovym zdmérem bylo napsat pro mladou generaci strucny prehled o tomto sloZitém
problému, o némz navic vlivem dfivéjsi literatury a riznych ndzoria i v USA existuje mno-
ho jednostrannosti a nepresnosti, které stile cekaji na napravu a doplnéni.

V recenzované prici z listopadu 2005 J. L. Gaddis rozdé€lil tematiku do sedmi kapitol,
v nichz tematicky shrnul otdzky, které podle jeho ndzoru ovlivnily podstatu studené val-
ky. Ve struktufe vykladu se prolind rozbor tematicky s chronologickym.

Inspiraci pfi zpracovani této tematiky Gaddisovi ziejmé byla vize rozdéleného svéta a to-
tality, kterou jako predobraz skute¢né studené vélky nasel v knize Georga Orwella,? jak
uvadi v pfedmluvé ke své praci. Vlastni porovnani skutecné historie s romédnovou viz{ autor
bere filozoficky jako viru v ¢lovéka a v dobro, a to s tim rozdilem, Ze v praci mu znalost
reality dovolila na rozdil od Orwella zvolit nakonec optimistické vyusténi pivodniho stra-
chu z totality v nadé&ji pro lepsi budoucnost svéta. Pfitom se mi v jeho pracich nikde nepo-
daftilo zjistit, zda byvalé komunistické zem¢& osobné navstivil. Ziejmé své poznatky o tom-
to svété Cerpal z dokumentt, z literatury, z diskuzi se studenty a s kolegy, ktefi je na vlastni
oCi vidéli (viz Gaddis, 1997, s. VIII; Gaddis, 2005, vcetné bibliografie obou dél).

Prvou ¢ast své knihy autor vénoval otazkdm, které zfejmé poklada za hlavni divody vzni-
ku studené vélky. Je to problém ztrdty vzdjemné diivéry obou mocnosti a ideologicky systém,
jenz mél odiivodnit stanoviska obou stran. Konkrétné (Gaddis, 2005, s. 18 a ndsledujici) to
byly jiz za valky diskuze o dlouhych pripravach a odkladani realizace druhé fronty v zdpadni
Evropé, kterou Stalin pozadoval jiz v roce 1942 vzhledem ke kritické situaci na vychodni
fronté. Za vazné naruseni divéry béhem véalky SSSR pokladal utajeni projektu vyzkumu
a vyroby jaderné zbrané (Gaddis, 2005, s. 25) ze strany Zapadu, ackoli sovétska Spiondz mé-
la o nich informace jizZ v roce 1942. Naopak ke konci valky zjisténa existence rozséhlé Spio-
ndZze ze strany sovétského spojence jiz za valky velmi rozhoi¢ila Ameriany.

Pozadavky Sovétského svazu na doddvky vojenské pomoci ze Spojenych stati, zvIaste
vyse a druh doddvek spojenct, kontrastovaly s jejich utajovanim nejen pfed sovétskym
obyvatelstvem, ale i dlouho po vélce pred cizinou (zvlasté pied satelitnimi zemémi). Pfi-
tom Zadosti o povoleni letecké piepravy pii pokusech o piimé dodavky spojenecké vo-
jenské pomoci odboji na okupovanych tzemich v poslednim obdobi druhé svétové valky
SSSR pfimo sabotoval (VarSavské povstani, Slovenské narodni povstini). O tom se vSak
Gaddis nezmiiuje.

Dal$im diskutovanym problémem byly predstavy o sférdch mocenského viivu po vélce
(Gaddis, 2005, s. 20 a ndsledujici). Mnozi na obou strandch se domnivali, Ze vojenska ¢a-
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ra dotyku (tzv. demarka¢ni &4ra oviem neplatila pro Ceskoslovensko), stanovend v roce
1944 v Londyné, které armady mély v Evropé dosdhnout, neznamend, Ze bude téZ hrani-
ci mezi uzemimi, kde po vélce bude kazda z velmoci uplatiiovat sviij mocensky vliv. Gad-
dis potvrzuje, Ze zatimco ,, kremelsky diktdtor védél, ceho chce v povdlecné ére dosdhnout,
Truman, Atlee a jimi vedené ndrody se zddly mnohem méné jisté“ (Gaddis, 2005, s. 10).
Potvrzuje se to, co Gaddis nepostiehl, Ze totiZ situaci negativné ovlivnil idealismus prezi-
denta Roosevelta, ktery jesté na Jalté se Stalinovymi pozadavky na ,,ptatelské sousedy*
(rozsahem vytyCenymi de facto jiz v némecko-sovétské smlouvé z roku 1939) plné€ sou-
hlasil® (viz téZ Andrew — Mitrochin, 1999, s. 131 a ndsledujici). Dokonce pokladal toto
pravo SSSR za stejné samoziejmé jako americké zdjmy vici Latinské Americe ve smyslu
Monroeovy doktriny. Tim bylo jasné, Ze nova sovétskd zapadni sféra vlivu byla Zapadem
prakticky schvilena jeSté pfed koncem druhé svétové vilky v Evropé, coz mélo daleko-
sahlé diisledky nejen pro Polsko a pro pobaltské republiky, ale téZ pro Ceskoslovensko,
Rumunsko a Madarsko. Vojenskd ¢ara dotyku se stala de facto politickou hranici nejen
mezi zdjmovymi sférami vlivu, ale t€Z mezi dvéma politickymi systémy s rozdilnou — ba
primo protikladnou — ideologii. Za této situace — jak se ukdzalo — byly bezpredmétné dis-
kuze o vyvoji v Polsku ¢i Zddosti o pomoc americké armady bojujici Praze v kvétnu 1945,
urcené v prvém piipade spise jako alibi pro svétovou a polskou vefejnost nez partnerovi
k jednani (Gaddis, 2005, s. 20 a ndsledujici). Ve druhém piipadé momentdlni vySsi vo-
jenskostrategické zdjmy Zapadu v Evropé, o nichZ se ale Gaddis nezmifiuje, byly sou-
sttedény pfedevsim na urychlené osvobozeni Déanska pred pfichodem sovétské armady do
Slesvicka-Holstynska. Touto operaci byl znemoZn&n absolutni vliv SSSR pfi vstupu ze
Severniho do Baltského mote po vilce, a tim zabezpeCeny ,, povdlecné bezpecnostni zdjmy
zdpadnich spojencii“. Otézka osvobozeni Prahy a Ceskoslovenska byla pro Ameri¢any
rozhodnuta jednak na Jalté zatazenim CSR do sovétské sféry, jednak dohodou generéla
Eisenhowera s mar§ilem Antonovem o &afe dotyku vojsk v CSR zatdtkem kvétna 1945
(viz Krdtky, 2001, s. 20 a ndsledujici). Domnivam se, Ze toto ,,pfehlédnuti* z4jma malych
statd ze strany zdpadnich mocnost{ nutné zkresluje i pohled na vyznam a disledky téchto
udélosti pro vyvoj zemi v centru Evropy.

Zavaznym americkym poZadavkem byla icast SSSR ve vilce s Japonskem, kterou Stalin
slibil jiz na Jalté a pozdé&ji potvrdil v Postupimi. Zde jiz byl ale Truman rozhodnut o pouZiti
jaderné zbrané proti Japonsku a pomoc SSSR nebyla podle Ameri¢ani jiz tolik Zadouci.
Zpravodajci totiz rozlusténim koéda odhalili v radiovych depesich mezi SSSR a Japonskem
v pozdnim jaru 1945 tivahy nékterych kruhti v Japonsku o ukonéeni valky. Po atomovych tide-
rech navic bylo jasné, Ze valka skon¢i mnohem diive, nez se jeSt€ v tinoru 1945 uvazovalo.

Rovnéz na podzim roku 1945 odhalené aktivity sovétské SpiondZe na tizemi USA, kte-
ré se vySetfovanim rozrostly pro USA do pfekvapivych rozméri, samoziejmé vzdjemnou
neduvéru nadéle prohloubily. Navic k tomu pfispéla okupaéni praxe, kterou SSSR uplat-
nil v Némecku a ve vychodni Evropé, jez vedla k izolaci této ¢asti od izemi, osvoboze-
ného v Evropé i v Némecku zdpadnimi armadami. Proto i Gaddis souhlas{ s tim, Ze neni
dobfe mozné stanovit konkrétni okamZik zacatku studené valky, protoZe tento proces vza-
jemného odcizeni zacal jiz pred koncem druhé svétové vilky a po ni se prohloubil (od-
chod sovétskych vojsk z Irdnu na jate roku 1946, sovétsky nétlak na Turecko ohledn& spo-
le¢né kontroly tzin, poZadavek na sovétské zdkladny ve Stredomoif).

Je zajimavé, Ze o Stalinové volebnim projevu v tnoru 1946, ktery nejlépe pochopili
G. F. Kennan* a W. S. Churchill a jenZ byl pfi¢inou americké ,,doktriny zadrZovani, plat-
né po celou dobu studené vilky, se autor zmifiuje jen v souvislosti s porovnanim Wilso-
novych a Leninovych cili na konci prvni svétové valky a Trumanovych a Stalinovych ci-
It na konci druhé svétové vilky. Bylo tomu tak proto, Ze nikdo z Ameri¢and ani z Britl
natolik neznal sovétsky komunisticky systém v teorii i v praxi jako rusista, zpravodajec
a diplomat G. F. Kennan a stary harcovnik boje proti komunismu jiZ od dob prvni své-
tové valky W. S. Churchill. Jedin€ oni dva v dany moment nejlépe analyzovali Stalinav
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projev jako ndvrat k pokraovani politiky SSSR tam, kde ji v roce 1939 vélka pferusila.
Stalinv projev byl ideologickym zdivodnénim sovétské komunistické politiky v staro-
novych podminkach boje s kapitalismem, coZ konkrétné ve svych disledcich znamenalo
to, co bylo pozdéji nazvano studenou vdlkou. Jinou neZ studenou vélku si za existence ja-
derného monopolu USA a zni¢eného hospodéistvi nemohl SSSR ani dovolit (Gaddis,
2005, s. 12).°> Gaddis potvrzuje, Ze Stalin misto vojenského konfliktu mé&l na mysli vyu-
Ziti socialnich disledkd vélky v osvobozené, ale zni¢ené Evropé a Ze zvlasté v Némecku
ocekaval revoluci (Gaddis, 2005, s. 32 a ndsledujici).

Celkové se vSak domnivam, Ze rozhodujicim obdobim zacdtku studené vdlky byl rok
1947 (Trumanova doktrina, Marshalldv plan, vznik Bizonie a tim konec spolecné politi-
ky v Némecku, sovétské odmitnuti Mezindrodniho ménového fondu /MMF/ a Marshallo-
va pldnu, vznik Informacniho byra komunistickych a délnickych stran jako ideologické-
ho néstroje komunistické politiky proti nému, vznik Rady ndrodni bezpecnosti, CIA
a Ministerstva obrany v USA), coz jednoznacné potvrdil nasledujici vyvoj v prvé polovi-
né roku 1948.

V dalsi Casti své prace Gaddis velmi zajimavé naznacil méné zndmé souvislosti vyvo-
je v Asii, pfedevsim roli ¢inského vidce Mao Ce-tunga ve studené valce. Ac¢koli sdm autor
vylucuje pfimou souvislost s vyvojem v Evropé, pfece jen pfipomina jeho jednani se Sta-
linem na zacatku roku 1950 v Moskvé a Stalinv zdjem o rozpoutdni konfliktu s Ameri-
Cany jako ,,druhé fronty* védlky v Asii. A do toho spadd i Maova iniciativa podpory valky
v Koreji jako pomsty ,,za zradu Americ¢anii pii podpore Cv‘ankajsvka “(Gaddis, 2005, s. 38)°
pfi odchodu na Tchaj-wan. Stalin také odmital ukonceni korejské valky, k ¢emuZ doSlo
teprve po jeho smrti na jafe roku 1953. V souvislosti s valkou v Koreji Gaddis upozornil
na souboje letcil, coz byl jediny pfipad za celou studenou valku, kdy spolu piimo vojaci
USA a SSSR bojovali. Ackoli to obé bojujici strany védély, oficidlné to do soucasnosti
udrZely v tajnosti (Gaddis, 2005, s. 60 a ndsledujici). Vztahy mezi USA a Cinskou lido-
vou republikou (CLR) se zataly m&nit aZz koncem $edesatych let, kdy zesilily rozpory me-
zi CLR a SSSR, které vyvrcholily vojenskymi konflikty na fece Ussuri v roce 1969,
a v dobé, kdy se americkym prezidentem stal R. M. Nixon.

V Sedesatych letech doslo k vyznamné zméné, kdyZ se zhroutil kolonialismus. Gaddis
sice uvadi, Ze studend valka tvofila jen rdmec dekolonizace, ale pfimy vztah podle jeho
nazoru tyto dva vyznamné procesy v mezinarodnich vztazich nemély (Gaddis, 2005,
s. 123 a ndsledujici). Domnivam se, Ze tomu tak tplné nebylo a Ze studend vélka netvo-
fila jen rdmec. Podle mne, pfedevSim urcité uvolnéni studené vélky (detente) v Sedesa-
tych a sedmdesatych letech pfimo umoznilo stabilizaci v predchazejicim desetileti vznik-
lych samostatnych stati (byvalych kolonii) a navic tyto staty, nejdiive pisobici v Hnuti
nezicastnénych a pozdéji v ramci skupiny zemi tzv. tietiho svéta, jednoznacné€ ovlivnily
studenou vélku. Jednak de facto az na vyjimky se mnohé vyclenily z obou proti sob¢ sto-
jicich tabort. Sv&d¢i o tom napiiklad na jedné strané zanik nékterych vojenskych paktd
(CENTO, SEATO), na druhé strané pak postupné zmény intenzity etnickych, ale i po-
litickych konfliktt, které vlivem studené valky vznikly na tzemi rozvojovych zemi
(napriklad Libanon, Kongo, Angola, Indonésie, Vietnam, ale i fran, Guatemala, Kuba,
Chile a dalsi). To se projevilo téZ velkym zvySenim poctu a vdhy rozvojovych zemi
v OSN, prevazné s ideologii namifenou proti obéma supervelmocim. Pfitom Gaddis upo-
zorfiuje na skute¢nost, Ze to byla Francie a CLR, které se snaZily samostatnou politikou
oslabit studenou valku (Gaddis, 2005, s. 138 a ndsledujici). Domnivam se, Ze se oba sté-
ty snazily vice angaZovat v rozvojovych zemich posilovanim jejich nacionalismu. Tim
se napiiklad CLR stivala v n&kterych statech soupefem sovétského vlivu, coZ piispivalo
i k prohloubeni ideologickych rozporii mezi nimi. Navic ¢insky vliv oslaboval pozici
obou supervelmoci — USA i SSSR. Pfitom autor poukazuje na sovétskou snahu uplatnit
se v této dobé zbrojnimi doddvkami v fad€ rozvojovych zemi s cilem rozsitit svtj vliv
v tzv. tfetim svéte.
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AvSak zdroven tvrd4 antikomunistickd politika R. Reagana a M. Thatcherové jako od-
povéd na udalosti v Afghédnistdnu a v Irdnu v roce 1979 vedla k zastaveni vyjedndvani se
SSSR o odzbrojeni a politiku detente tak nasiln€ prerusila. Nikdo netusil, Ze to znamenalo
druhé a posledni vzepéti viny studené valky. Vétsina lidi citila, Ze se studend valka blizi ke
konci, ale nikdo nevédél, kdy a jak se to stane (Gaddis, 2005, s. 238). Proto ani signaly ze
strany M. Gorbacova po jeho ndstupu do ¢ela SSSR v roce 1985 (jednostranné sniZeni
ozbrojenych sil koncem roku 1988, staZeni sovétskych vojsk z Afghdnistanu v tnoru 1989,
uddlosti v Madarsku, v Polsku, v NDR a v dal$ich satelitnich zemich v témze roce, pravé
tak jako série schuzek nejvyssich predstaviteld USA a SSSR) nebyly zpocatku chapany
jako zacatek konce cel€ historické etapy. Teprve pad berlinské zdi a stupniujici se ispéSny
odpor vucéi komunismu a SSSR ve stiedni Evropé pfedznamenaly, Ze se kone¢né dostavil
dlouho oc¢ekdvany pad sovétského impéria a komunismu. V tomto sméru Gaddis vysoko
hodnoti Gorbacoviv postoj (Gaddis, 2005, s. 207), Ze z titulu své moci nechal volny pri-
chod udalostem ve vychodni Evropé bez vojenského zasahu. Bylo jeho zésluhou, Ze re-
voluce zlstala nekrvavym (s vyjimkou Rumunska) pfechodem k budovani demokracie,
ktery dovrsila koncem roku 1989 schiizka predstaviteld USA a SSSR na Malté. M. Gor-
bacov a G. H. W. Bush zde vyjadfili nejen spole¢ny souhlas s nastoupenym demokratic-
kym procesem, ale téZ nutnost pfitomnosti USA v soucasné Evropé. Oba souhlasili také
s tim, Ze vyznamnym stabilizadtorem zmén pro jednotnou Evropu bude sjednocené demo-
kratické Némecko v jejim stfedu. Jednani na Malté potvrdilo Gaddisiv nazor na hodno-
ceni Gorbacova, ktery ,, byl ve svété oblibeny, avSak doma nikoli“ (Gaddis, 2005, s. 252).
V nésledujicich dvou letech to potvrdil i vyvoj ve vlastnim SSSR. Evropa a cely svét na-
stoupily novou cestu a studend valka se stala minulosti.

Velmi zajimavé jsou celkové zdvéry profesora Gaddise. Za dulezitou pro hodnocen{ stu-
dené valky povazuje predevsim skutecnost, Ze od poloviny 20. stoleti nedoslo k velké val-
ce mezi hlavnimi velmocemi — USA a SSSR —, a to ani pfi existenci jadernych zbrani ¢i
mens§ich konfliktd, do nichZ byly v rizné mife obé zapojeny. Odiivodnil to tim, Ze pokro-
¢ila vojenska i ostatni technika, Ze divody pro rozpoutdni konfliktu za existence nejmo-
derné€jSich zbrani byly nedostatecné, Ze zpravodajskd Cinnost byla mnohem dokonalejsi
a 7e kazda strana méla dost pruhlednych informaci, neZ aby rozpoutala vzdjemny kon-
flikt.” Nejicinn&jsi zbrané ztratily za studené valky svou silu a vyznam, protoZe je nemohl
nikdo pouZit, aniZ by byl sdm vaZné poskozen.

Dalsim poznatkem je skutecnost, Ze v dlsledku druhé svétové valky po pordzce nacismu
v Némecku a militarismu v Japonsku nedoslo k vét§imu rozmachu diktdtorskych reZima
s vyjimkou nastoleni komunistickych reZzimi pod vlivem SSSR a docasnych diktatur v né-
kterych zemich rozvojového svéta vlivem obou supervelmoci. Zaroven vsak v pribehu stu-
dené vilky bylo moZné sledovat disledny odpor proti komunistickym reZimim a SSSR, coz
podle Gaddisova nazoru ukdzal de facto pad Breznévovy doktriny jiZ zacdtkem osmdesa-
tych let v Polsku (Gaddis, 2005, s. 221). Morélni vliv na oslabeni pfitaZlivosti marxismu-le-
ninismu mél nejen rostouci disent, ale i disledna politika demokratickych zem{ a Vatikanu
za papeZe Jana Pavla II., jenZ pochézel z Polska (Gaddis, 2005, s. 263). Oslabeni komunis-
mu také zpUsobila skuteCnost, Ze ,, sliboval lepsi Zivot, ale neuspél p¥i jeho realizaci“ (Gad-
dis, 2005, s. 264). ProtoZe se nedostavila jim predpovidand véalka v ramci kapitalismu, ne-
dostavila se ani svétova revoluce (Gaddis, 2005, s. 264). Historicky vyvoj druhé poloviny
20. stoleti se jednoznacné obritil proti komunismu, ktery si to zacal uvédomovat.

Zajimavé je autorovo konstatovani, Ze pocet demokratickych rezimi se v pribéhu stu-
dené valky zpétinasobil. Doslo ke globalizaci demokratizace nejen v postkomunistickych,
ale i rozvojovych zemich, zvlasté pak po skoncenf studené valky. Komunismus byl zdis-
kreditovan nejen ekonomickym zaostdvanim, ale téZ zvySujici se politickou a socidlni
nespravedlnosti. Vyznamnou roli podle ného sehrdla vySsi troven vzdélanosti, rozmach
informacni spole¢nosti a markantni rozdily v Zivotni drovni ve prospéch demokratického
svéta (Gaddis, 2005, s. 265).
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Na zavér bych chtél pfidat jednu kritickou pozndmku. Jak autor v tivodu uvedl, tato his-
torickd studie byla napsana pfedevs§im proto, aby poskytla studentiim uceleny obraz o je-
vu zvaném studend vdlka. Z vlastni pedagogické praxe i ze znalosti fady americkych pub-
likaci vim, jak dilezitou otazkou je pokus o zdkladni periodizaci vyvoje problému. Pravé
proto, Ze autor je odbornik, jenZ se muZe opfit nejen o hlubokou znalost dokumentd a li-
teratury, ale téZ o fadu svych dilcich monografii, ocekdval bych v této piehledné studii
utfidéni vykladu tohoto tématu v dvodni kapitole do zdkladnich etap, které proces stude-
né véalky béhem Ctyficeti péti let prodélal. Tim by se zvyraznily etapy ostrého zdpasu, za-
loZzeného na ambicich a vojenské sile obou stran na zacatku a na konci obdobi soupefici
bipolarity. Ddle by se odlisily etapy, kdy se soupefeni prohloubilo a rozriznilo, coz umoz-
nilo, aby vedle hrubé vojenské sily, ktera tvofila zdklad tohoto zdpasu, bylo mozné pou-
Zit i dalsi faktory. Pravé pri diferenciaci piisobeni i riznych néstroju politiky, ekonomiky,
kultury, védy a propagandy podle vyvoje celkovych mezindrodnich vztaht lze odliSit jed-
notlivé etapy. Autor sice urCité ndznaky téchto etap v textu m4, ale Ctendf, ktery latku a fak-
ta dGvérné nezna, si tento celkovy piehled neud&l4.

Na konec musim s radosti konstatovat, Ze recenzovand nejnoveéjsi prace profesora
J. L. Gaddise je pfes uvedené drobné poznamky velmi dobra a pfinasi nékterd nova fak-
ta, ale zv14sté upozoriiuje na podnétné souvislosti, které nabizeji kazdému zdjemci o pro-
blematiku studené valky novéjsi a uplnéjsi pohled na toto historické obdobi. Je to dileZi-
té proto, aby svét vyvodil z jeho prubéhu pouceni, aby se nemohla obdobnd praxe a jeji
dusledky vritit. Lidstvo si totiZ pred Sedeséti lety téZ myslelo, Ze napéti, lokdlni valky, ma-
sové vrazdéni ve jménu ideologie se po takovych tragickych zkuSenostech, jaké prozilo
v letech 1938-1945, nemohou opakovat.

Je tfeba jen litovat, Ze doposud téma studené valky nemame obdobné u nds zpracova-
no z pohledu stiedni Evropy, protoze zkusSenosti s nadhledem Sedeséti let mohou byt mno-
hem dramatictéjsi, plastictéjsi a bohatsi, a tim také pro vSechny prinosnéjsi i varujici.

Karel Krdtky

! Centrum vydédvé pravidelng od Cervence 1992 Cold War International History Project Bulletin, kde publikuje
dokumenty z uvedenych archivi. Déle vydéva drobné studie k jednotlivym problémim studené valky.

2 Angli¢an Georg Orwell, vlastnim jménem Eric Blair, napsal romén-vizi s ndzvem ,,1984* v dobé, kdy byl vaz-
né nemocen, konkrétné v letech 1946-1948 a vydal ho v roce 1949 v Londyné, kde o rok pozdé&ji zemiel. Na-
zev jeho knihy je pfesmyckou letopoctu dokonceni romanu (1948/1984).

3 Roosevelt kratce pred svou smrti pfiznal, Ze se citil Stalinem podveden (Gaddis, 2005, s. 22).

4 Dlouhy telegram* ze dne 22. 2. 1946 poslal G. F. Kennan na zddost Statniho Departmentu jako analyzu k po-
stoji SSSR k neratifikaci ¢lenstvi v Mezindrodnim ménovém fondu a v Mezindrodni bance pro obnovu a roz-
voj. Ddle viz jeho pozndmky ke Stalinovu volebnimu projevu z 13. 2. 1946 (viz Miscamble, 1982, s. 24 a ni-
sledujici; Kratky, 2001). Tento telegram se stal zdkladem Kennanova ¢lanku ve Foreign Affaires v 1ét¢ roku
1947, podepsaném Mr. X.

5 Gaddis zde souhlasi s Geoffrym Robertsem, e Stalin okamZit& ,,nechtél ani horkou, ani studenou vélku“, aby
se mohly splnit jeho pfedstavy o vyvoji v povdle¢ném obdobi (v pfedvolebnim projevu naznacil na patnact let).

6 Stalin my3lenkou ,,druhé fronty v Asii* vyprovokoval v roce 1950 Ho Ci Mina ve Vietnamské demokratické
republice k ofenzivé proti Francouzam. V Koreji se ale vSichni obdvali, Ze Ameri¢ané pouZziji jadernou bom-
bu, zvlast€ kdyz tim hrozil po nédstupu Einskych ,,dobrovolnika* generdl Mac Arthur. Proto jej prezident Tru-
man také odvolal.

7 Jako piiklad autor uvddi osud pfisné utajenych manévrit NATO Able Archer 83 za dcasti veleni NATO. Ma-
névry byly pojaty velmi Siroce s mimoradnym nasazenim letectva pii pfesunech, takze podle sovétskych zpra-
vodajskych sluZeb bylo sovétské veleni informovano o piipravéch jaderného tdderu. Podle Gaddisova ndzoru
se dokonce Reagan zalekl, protoZe vznikld panika vyvolala i u amerického vedeni obavy z neocekdvanych od-
vetnych opatieni druhé strany. Proto byla tajnymi kandly sovétskd strana informovana, Ze jaderny ttok nehro-
zi. Sdm Reagan se obdval jaderné valky, kterou by mohl vyvolat. Vysledkem bylo jednani o podpisu smlouvy
START (Gaddis, 2005, s. 228). Je zajimavé, Ze v oficidlnich publikacich NATO neni o této udélosti ani zmin-
ka (napfiklad Handbook NATO, Brussel, 2001). Zminku jsem nalezl v préci: Eichler, 2004, s. 51, kde ov§em
neni uveden pramen.

8 Napiiklad ucebnice Kegley — Wittkopf, 1996, s. 59; Purvis, 1992, s. 31.
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