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Recko se dne 1. 1. 1981 stalo desatym ¢lenskym statem tehdejsich Evropskych spole-
Censtvi (ES). Jeho vstup znamenal druhé rozsifeni uvedené mezinarodni organizace od je-
jiho zaloZeni v roce 1957, pfiCemz toto rozsifeni je dosud jedinym piipadem v jiZ témét
padesatileté historii integraéniho procesu, zalozeného Rimskymi smlouvami, kdy do
ES/EU nevstoupilo soucasné vice zemi. V dobg& svého vstupu bylo Recko jednozna¢né
nejméné vyspélou zemi, pfiCemZ Spolecenstvi v té€ dobé teprve hledalo ucinné néstroje
pomoci zaostavajicim regiontim. Pfijeti této zemé, ktera se teprve v roce 1974 vymanila
z diktatury (tzv. plukovnicky reZim), bylo ze strany ES a vedoucich predstavitelti clenskych
statt chapano predevsim jako urcité gesto, snaZici se podporit jesté mladou a kiehkou de-
mokracii, pfi¢emZ o pfipravenosti samotného Recka nepanovaly piilis velké iluze. Zacle-
néni do zdpadoevropského integracniho spolecenstvi nebylo ov§em zcela jednoznacné pfi-
jiméano ani feckou vefejnosti, kde Clenstvi v prvnich letech nebylo piili§ popularni.!

Kromé vySe uvedenych skute¢nosti zde jesté byla nepfili§ ptizniva celkova ekonomic-
ka situace v dobé vstupu a dost neefektivni fungovani instituci, ptisobicich v prostiedi do
velké miry determinovaném tradi¢nimi klientelistickymi vazbami. VSechny vyse uvedené
faktory Recko do znaéné miry piedurcovaly hrat v ramci ES v prvnim obdobi svého &len-
stvi dost problematickou roli, ¢i dokonce ziskat ,,ndlepku‘ urcitého Casto kritizovaného
a peskovaného parie.2 Tomuto postaveni zemé& ve Spole¢enstvi odpovidalo i vystupovéni
feckych predstavitelll v jeho orgénech, kde hrali vétSinou dost pasivni roli a do diskuzi se
aktivnéji zapojovali pouze pfi projednavani otazek, které se bytostné dotykaly feckych z4j-
mu (pfedevsim zemédélstvi a rybolov). Situace se vSak zaCala pomalu ménit ve druhé po-
loviné devadesatych let, a to jak, pokud jde o piistup Recka k Evropské unii (EU), tak po-
kud se tyka efektivnosti jeho ptisobeni v unijnich institucich. Ur¢ité vyvrcholeni tohoto
obratu predstavuje splnéni podminek pro (dodatecné) zapojeni do tieti — findlni — etapy
Hospodarské a ménové unie.

Analyza vyse uvedeného obratu v piistupu Recka k evropské integraci, jenZ je pokla-
dan za jisty projev, ale zarovein i ddsledek tzv. procesu europeizace vetejné sféry, tvoti
hlavni obsah recenzované publikace, ktera si klade mimo jiné za cil ,, identifikovat a ana-
lyzovat dynamiku zapojovdni Teckého stdtu do politického procesu v EU, a to z perspekti-
vy verejné politiky* (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 3). Na textu této knihy se
podilelo dvanact spoluautord vesmeés fecké narodnosti jak z akademické sféry (pouze je-
den z nich plsobi v zahranici), tak i ze statni spravy. Rozdilna profesni orientace autort
je pak do urcité miry patrna rovné€Z na zplsobu zpracovani jednotlivych kapitol.

Kniha byla vydana v rdmci rozbihajici se edice Evropa a ndrodni stdt, jejimZ cilem je
predevsim vysvétlovat konkrétni ekonomické i politické implikace, plynouci z interakce
mezi narodnimi stity a procesem evropské integrace, jeZ se ovSem netyka pouze Clen-
skych stati EU. V ramci uvedené edice jiz kromé recenzované publikace vysel svazek, za-
byvajici se Polskem, a pfipravuji se dalsi, tykajici se Islandu, Norska a vlivu EU na pro-
ces demokratizace.

Recenzovana publikace vychazi z teoretické koncepce Ctyt typl vetfejnych politik: roz-
délovaci (distributive), prerozdélovact (redistributive), regulativni (regulative) a konstitu-
tivni (constituent). Jde o typologii, kterd ,, spocivd na dvou dimenzich: na vykonu donuce-
ni (vzddleny nebo bezprostredni) a na prostredi, v némzZ je donuceni provddeéno (miiZe se
vztahovat k individudlnimu kondni nebo k prostredi, v némzZ se toto kondni odehrdvd)*
(Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 11). Kniha analyzuje vyvoj Sesti zakladnich
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oblasti vefejné politiky v Recku v obdobi ¢lenstvi zem& v ES/EU, které ptifazuje k vyse
uvedenym zéakladnim typovym skupinam politik, pficemZ diraz ve své analyze klade na
charakteristické znaky, na jejichZ zdklade€ jsou tyto politiky do pfisluSnych skupin zarazeny.

Vyse naznacené koncepci odpovida rovnéz struktura knihy. Jeji text se sklada z péti za-
kladnich ¢4sti (a deviti kapitol). Prvni z nich tvoii Uvod, podavajici prehled zakladnich
charakteristik ¢lenstvi Recka v ES/EU. Druh4 az &tvrtd ¢ast (kazdd z nich obsahuje dvé
dle jejich prifazeni do vyse uvedenych skupin, avSak oblast rozdélovacich a prerozdélo-
vacich politik je spojena (z nezcela zifejmych divodl) do jedné ¢asti. Posledni ¢ast tvorii
Zdver, jenZz ve své prvni kapitole podava prehled vyvoje vefejného minéni ve vztahu
k ¢lenstvi zemé v ES/EU v obdobi od jejiho vstupu az do roku 2001, zatimco charakter
skutecného zavére¢ného textu celé knihy, pfindSejiciho shrnuti vykladu provedeného
v jednotlivych kapitolach a poznatkd, k nimz tento vyklad dospél, ma aZ druha kapitola
této Casti publikace.

Prvni kapitola druhé ¢asti knihy (zahrnujici rozdélovaci a prerozdélovaci vefejné poli-
tiky) se zabyva implementaci a pisobenim spolecné zemédélské politiky EU (CAP) v fec-
kém kontextu. Celkové lze fici, Ze cely text — tfebaze byl zpracovan ufednikem Minister-
stva zemédélstvi — ma (podobné jako ve vétsi ¢i mensi mife ostatni soucasti knihy) velmi
otevieny a vuci feckym pomérim dost kriticky charakter. Nehledé na to, Ze zeméd€lstvi
mélo pro feckou ekonomiku v dobé vstupu a v nasledujicim desetileti zcela zasadni vy-
znam (a jeho velmi dileZita ekonomicka role pfetrvava dodnes),? nebyla pfipravé na za-
pojeni do mechanismtt CAP vénovana po strance administrativni ani hospodarskopolitic-
ké dostateCnd pozornost a neadekvitni byla podle autorova ndzoru rovné€Z strategie
uplatiiovana pii pfistupovych rozhovorech. Toto zanedbani mélo za nasledek slabou vy-
konnost administrativnich struktur pro implementaci CAP a neustalé tfenice mezi jednot-
livymi institucemi. Proto Recko ani nedokdzalo plné vycerpat prostfedky, které pro ngj
byly v ramci CAP k dispozici. Pfislusné urfady rovnéz projevily velmi chabou schopnost
predvidat dalsi vyvoj CAP a piipravit se na n&j.* V zéavéru této kapitoly pak autor svij vy-
klad shrnuje v tom smyslu, Ze ,,domdci problémy vztahujici se k CAP jsou iizce propoje-
ny s obecnéjsimi rysy reckého politického systému* (Dimitrakopoulos — Passas /eds./,
2004, s. 31).

Dalsi kapitola (celkové tieti) se zabyva vyvojem tecké regiondlni politiky v letech
1961-2000 v souvislosti s jeji europeizaci. Jeji autofi, pisobici na soluniské Aristotelové
univerzité, se ovSem zamysleji téZ nad §ir§Simi souvislostmi rozvoje regionalni politiky
v Evropé po druhé svétové vilce: ,,... regiondlini politika vychdzi primo z roli a funkci spo-
Jjenych se socidlnim stdtem z obdobi po druhé svétové vdlce, jakoZto promotora a garan-
ta riistu a rovnosti. “ (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 36.) V dalsi Casti této ka-
pitoly se pak autofi zabyvaji peripetiemi europeizace uvedené oblasti fecké verejné
politiky, kterd byla rovnéz znacné€ klopotna. Ve vztahu k obdobi osmdesétych let autofi ho-
vori o vdhavé europeizaci (reluctant europeanisation), zatimco o devadesatych letech ja-
ko o postupné europeizaci (piecemeal europeanisation). Postupné akceptace a internali-
zace evropskych norem v této oblasti byly podle nazoru autort dzce spojeny s nartistem
prostiedki z rozpoctu ES/EU urcenych pro regiondlné definované cile strukturalni politi-
ky. Ten nasledoval po dvou jiznich rozitenich Spolecenstvi v osmdesatych letech (o Rec-
ko a v roce 1986 o Spanélsko a o Portugalsko). Jednim z projevii europeizace v této
oblasti bylo mimo jiné postupné nahrazeni €isté¢ narodnich planii regiondlniho rozvoje
Rdmcem podpory Spolecenstvi (Community Support Framework), ¢imZ doslo k plnému
integrovani fecké regiondlni politiky do systému regionalni politiky Evropské unie.

Nehledé na to, Ze ani tato kapitola se rozhodné nevyhyba kritickym ténim, jeji celko-
vé vyznéni je prece jen optimisti¢téjsi, neZ tomu bylo u pfedchézejici kapitoly, nebot po-
krok v oblasti regionalni politiky smérem k europeizaci je hodnocen jako vyrazny, coz da-
véa dobré vyhlidky do budoucna: ,,... zdd se, Ze se zemé dobre pripravila na ndsledujict
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fdzi evropské integrace, v ni7 regiondlni politika presune sviij diiraz na nové a méné roz-

vinuté clenské stdty. “ (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 46.)

Nésledujici kapitola, naleZejici jiZ do tfeti ¢asti recenzované knihy, zabyvajici se tzv.
regulativnimi politikami, pojedndvé o europeizaci politiky Zivotniho prostiedi v Recku
a o implementaci jeji komunitarni sloZky (jeji autorkou je pravni expertka feckého Minis-
terstva Zivotniho prostiedi). V této oblasti vefejné politiky existuje v Recku dost zajima-
vy rozpor. Na jedné stran¢ jde o oblast pomérné mladou, kterd se do velké miry utvéfela
pod pfimym vlivem ES/EU, avSak na druhou stranu ani ona se nevyhnula nékterym ty-
pickym znaktim fecké vetejné politiky, ktera je ,, prevdziné intervencionistickd“ (Dimitra-
kopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 54). Nastroje neptimého, nedirektivniho ovliviiovani,
jako je ,, strategicky environmentdlni management, fiskdlni pobidky a bonusy, trzné orien-
tované ndstroje (napriklad obchodovatelné povolenky) ¢i obcanskd odpovédnost, jsou
v Recku véci neslychanou* (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 54). Duisledkem vy-
Se uvedeného rozporu je Casto formalni implementace prisluSnych smérnic EU, ktera se
do velké miry miji s jejich pavodnim tcelem (srovnej Dimitrakopoulos — Passas /eds./,
2004, s. 55). 1 v oblasti politiky ochrany Zivotniho prostfedi ovS§em autorka naléz4 urcité
posuny smérem k redlné europeizaci, a to napriklad v souvislosti se zavadénim procedu-
ry Environmental Impact Assessment (EIA), ktera si pfimo vyZaduje aktivni participaci
SirSitho okruhu subjektld obcanské spoleCnosti (srovnej Dimitrakopoulos — Passas /eds./,
2004, s. 58).

Dalsi kapitola recenzované knihy (celkové patd) se zabyva tzv. problematikou sociilni
regulace EU v feckém kontextu. Pod unijni socidlni regulaci jeji autorka, védecka porad-
kyné& Recké hospoddrské a socidlni rady, fadi i nasledujici oblasti (srovnej Dimitrako-
poulos — Passas /eds./, 2004, s. 61):

* Klasické socidlni zakonodarstvi — na drovni EU neni komplexné rozvinuto (podstatna
Cast zakonné upravy, tykajici se socidlniho zabezpeceni, zstava ve vyluéné kompeten-
ci jednotlivych statid), coz se tykd predevSim téchto oblasti: volného pohybu zamést-
nancu, rovnosti pohlavi, ochrany zdravi a bezpeénosti na pracovisti, prav zaméstnancu,
zaméstnavani mladistvych, informovani a konzultaci v multinacionalnich korporacich
a dal$ich.

* Ramcové smlouvy, dosazené v ramci evropského socidlniho dialogu.

* Koordinace narodnich politik na zaklad€ tzv. oteviené metody — v soucasné dobé se
pouziva v oblasti politiky zaméstnanosti, boje proti socialnimu vylouceni a reformy pen-
zijnich systémd.

V dalsim vykladu se autorka zabyva genezi jednotlivych dil¢ich mechanismi feckého
socidlniho systému od druhé poloviny sedmdesatych let a jejich postupnou a zdlouhavou
(a v fadé pfipadu stale nedokoncenou) konvergenci smérem k evropskym standardiim. Za
nejefektivnéjsi formu europeizace v feckych podminkéach autorka povazuje otevienou me-
todu koordinace, zatimco dal§i dvé€ z uvedenych metod mély v feckém kontextu pouze
znaéné omezeny dopad (srovnej Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 72).

Treti Cast recenzované publikace se zabyva tzv. konstitutivnimi politikami. Jako priklad
je zde uveden vyvoj fecké zahranicni politiky od roku 1974 a politika (makroekonomické
a instituciondlni) konvergence smérem ke standardim evropské Hospodarské a ménové
unie.

Oblasti zahrani¢ni politiky se pak vénuje Sesta kapitola knihy. Je napsana sviZznym
a poutavym stylem a urcité patfi k nejzajimavéjSim ¢astem celé knihy. Nehled€ na snahu
o objektivnost je vSak text prece jen ponékud poplatny tradicnim schématim feckého po-
hledu na zahrani¢ni i bezpecnostni politiku, a to pfedevs§im ve vztahu k Turecku, které je
zde vyli¢eno jako realna, byt dnes jiZ znaéné utlumen4 hrozba pro fecky stat. ,, Recko ja-
ko jediny ¢len EU bylo po celé obdobi od roku 1974 konfrontovdno se stdlou hrozbou své
lizemni integrité ze strany Turecka, souseda a druha 7 NATO. AvSak po tureckych vse-
obecnych volbdch v listopadu 2002 a po presvédcivém vitézstvi... Strany spravedlnosti
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a rozvoje mohlo Turecko se svou evropskou volbou vstoupit do stabilnéjsi a vypocitatel-
néjsi éry s vyznamnymi implikacemi pro jeho vztahy s Reckem.* (Dimitrakopoulos —
Passas /eds./, 2004, s. 77.) Autor této kapitoly podavé rovnéZ urcitou charakteristiku geo-
politické situace ve Stfedomofi: ,,Stfedomorsky region predstavuje rozhodujici oblast
kontaktu mezi tim, co je mnoha analytiky obdobi po skonceni studené vdlky povazovd-
Passas /eds./, 2004, s. 78.) Reckou roli v této konfiguraci autor povaZuje za velmi di-
lezitou.

Pfi hodnoceni vyvoje v devadesatych letech, pfi némz se nevyhyba urcitym kritickym
tontim na adresu fecké reality, poklada z hlediska dalSiho sméfovani jeho vlastni zemé za
rozhodujici stabiliza¢ni piisobeni EU. PouZiva pfitom i urcité metafory z fecké mytologie:
., V zdleZitostech, tykajicich se jak Turecka, tak i jeho severnich sousedi, jako je FYROM
[Byvald jugoslavska republika Makedonie — pozndmka autora], Recko shledalo, Ze je — ja-
ko Homériiv hrdina Odysseus — privdzdno k bytelnému stéZni (»made in Brussels«), ktery
mu brdni v tom, aby poslechlo osudovych zpévit sirén nacionalismu a iredentismu, které
zustdavaly pri formovdni fecké zahranicni politiky v letech 19911994 viivné.“ (Dimitra-
kopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 81.) Recko se tak mohlo stat stabilizadnim faktorem na
Balkané, nikoli tedy jednou ze stran tamniho konfliktu, coZ v urcité etapé vilky realné
hrozilo.

Pravdépodobné nejteoretictéji z celé knihy je pojata kapitola, zabyvajici se procesem
konvergence smérem k Hospoddrské a ménové unii (EMU), jeZ ma rovnéZ nejrozsahlejsi
poznamkovy aparat. V jejim tivodu autofi (oba pisobici na Athénské univerzité) definuji
pét druht konvergence, probihajici (¢i vyZadované) mezi Clenskymi stity EU.> EMU je
podle jejich nazoru moZné chapat jako ,,specificky reZim politik [policy regime — po-
znamka autoral, ktery kombinuje centralizovanou ménovou politiku, vysoce decentralizo-
vany fiskdlni reZim politik, a dokonce jesSté decentralizovanéjsi politicky systém* (Dimi-
trakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 87). EMU podle nich predstavuje urcitou syntézu
evropskych (jadro tvofené legislativou a institucemi provadéjicimi spoleCnou ménovou
politiku) a europeizovanych prvki. Konvergen¢ni proces k dosaZeni standardt EMU pred-
stavuje tedy syntézu riznych druhd konvergence.

Vstup do EMU, zavrseny pfijetim spolecné mény, predstavoval pro vétSinu fecké spo-
le¢nosti (a rovnéZ pro hlavni politické sily) konsenzudlni a znacné€ mobilizujici cil, legiti-
mizujici znacné nepopularni opatieni, ktera proces makroekonomické konvergence do-
provazela (o této skutecnosti je moZné najit zminku i na jinych mistech knihy). V uvedené
kapitole jsou mimo jiné zmin&ny nejdiileZit&jsi mezniky na cesté¢ Recka do EMU, k nimz
patii udéleni nezavislého statutu fecké centralni bance (prosinec 1997), zaclenéni drach-
my do kurzového mechanismu (ERM) v bieznu 1998 ¢i dosaZeni kritéria deficitu statni-
ho rozpoctu v roce 1998 (srovnej Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 95). Tento
konvergencni proces zamétreny v prvé fadé na splnéni maastrichtskych kritérii nominélni
makroekonomické konvergence, ktery byl nakonec korunovan uspéchem, podnitil kon-
vergenc¢ni a europeizacni dsili rovnéZ v dalSich oblastech fecké ekonomiky a vefejné sfé-
ry. Zaroven vSak autofi vyjadruji urcité zklamani nad tim, Ze po dosaZeni uvedeného cile
zaCalo konvergencni a europeizacni Usili ochabovat (srovnej Dimitrakopoulos — Passas
Jeds./, 2004, s. 96).

Konvergenc¢ni sili a reformy, které nakonec umoznily zapojeni zemé do Evropského
ménového systému (EMS), podle jejich nidzoru ve vétSing piipadil zdstaly na puli cesty
a nevedly ke skute¢ng kvalitativnimu posunu. Recko tak v rdmci EU zaostva ,,[v]e vSech
oblastech strukturdlni reformy — zajisténi konkurenceschopnosti a dokonceni vnitiniho trhu;
zlepSeni funkcnosti systému poZitkii a regulace pracovniho trhu a instituci podporujicich
vysokou zaméstnanost; zlepSeni kvality a efektivnosti verejné regulace, administrativy
a verejnych sluZeb; a urychleni transformace smérujici ke znalostni ekonomice...“ (Dimi-
trakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 99).
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Dalsi kapitola se zabyva vyvojem postoji feckého vefejného minéni ke ¢lenstvi zemé
v EU i k celému procesu evropské integrace. SnaZi se odhalit faktory, které za timto vy-
vojem stoji. Lze fici, Ze fecké vefejné minéni za zhruba pétadvacet let ¢lenstvi zemé v EU
prodélalo pozoruhodny vyvoj. Zatimco v prvni poloviné osmdesatych let zde byla pod-
pora EU jednou z nejniz§ich mezi vSemi ¢lenskymi staty, po roce 1986 dochazi v tomto
sméru k postupnému obratu, diky némuZ se Recko poznenshlu stivd jednou z nejproev-
ropStéji naladénych zemi z celé Unie. Podle autorova nazoru za tim Ize hledat zejména ty-
to skuteCnosti (srovnej Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 133—134):

* postupny vznik pozitivniho konsenzu mezi hlavnimi politickymi stranami ohledné ev-
ropské integrace;

* ekonomicky prospéch, plynouci z ¢lenstvi (autor zde vsak varuje pred pfecefiovanim vy-
znamu tohoto utilitirniho faktoru hodnoceni);

* rostouci pocit politického bezpeci, a to jak ve smyslu zahrani¢népolitickém (urcita pro-
tivdha vii¢i tradi¢nim problémim Recka se sousedy, které se zna¢né zostiily pocatkem
devadesatych let po rozpadu Jugoslavie), tak vnitropolitickém (garantovani demokracie
i v dobéach politickych zmatki);

* identifikace ¢lenstvi s procesem modernizace a reforem (piisobi zejména po roce 1996).
Smyslem zatazeni této — misty dost popisné pojaté — kapitoly do konceptu knihy ziej-

mé bylo ukdzat, Ze proces europeizace riiznych sfér vetejné politiky, popsany v predcha-

zejicich kapitolach, mél urcité konkrétni dopady na feckou spolecnost i na jeji percepci
evropské integrace. Tento pravdépodobny zamér neni vSak nikde zcela jednoznacné vyjad-
fen a dokumentovan.

Pfi celkovém hodnoceni recenzované knihy je nutné disledné odlisit pohled z hlediska
celku a z hlediska jednotlivych kapitol. Zatimco vSechny jednotlivé kapitoly je moZné hod-
notit pozitivné, nebot jsou Ctivé a nabizeji mnoho zajimavych poznatkd, byt jejich kon-
cepce, thel (a mira teoreti¢nosti) pohledu na danou problematiku se pon€kud lisi, pohled
na celkovou koncepci knihy vyvolava urcité otazky. Jde pfedevsim o to, Ze vSechny kapi-
toly — nehled¢€ na jejich koncepéni rozdily — tvofi dost izolované, kompaktni celky, pfi-
¢emz jejich vzajemna ,jinterakce” je dost omezend. Tuto skute¢nost nemtize zcela kom-
penzovat ani existence shrnujiciho a rekapitulujiciho zavéru.® Nehledg na vySe uvedenou
dil¢i kritiku 1ze knihu hodnotit pozitivné jako velmi vybrouSeny text, pfindSejici nejen
mnoho zajimavych poznatkil pro zajemce o danou problematiku, ale rovnéz fadu hodnot-
nych myS$lenkovych postupt. Vzhledem k ofekavanim vyvolanym skutecnosti, Ze recen-
zovand publikace byla vydana jednim z nejprestiznéjSich soucasnych svétovych naklada-
telstvi odborné literatury, se vSak prece jen uvedené kritice nelze vyhnout.

Prostudovani textu, jehoZ vétSina je napsana formou piistupnou pro §Siroky okruh za-
jemcii o mezindrodn&politickou problematiku, 1ze doporudit jak z4djemciim o Recko a o je-
ho vyvoj v poslednich desetiletich, tak rovnéZ odbornikéim na problematiku evropské in-
tegrace v Sirokém slova smyslu, pfedevsim vSak na oblast interakce mezi ptisobenim EU
a ¢lenskymi staty. Neni tfeba zdlraziovat, Ze tato problematika je v dne$ni dobé, kdy se
zamySlime nad novym definovdnim pravomoci a tikoll instituci EU a nad jejich vztahem
k narodnim organtim (coZ se zda byt nejen podminkou dal§iho roz§ifovani EU, ale rovnéz
jejiho dlouhodobého harmonického a icelného fungovani i pfi dnesnim poctu ¢lent), mi-
moradné zavazna a aktudlni. Prostudovani textu knihy by se napftiklad mohlo stat inspira-
ci pro vytvoreni obdobné publikace, analyzujici interakce mezi evropskou integraci a vy-
vojem v Ceské republice.

Jan Hrich

' AZ do roku 1986 se tiroveti podpory ¢lenstvi pohybovala — pii zna¢né& kolisavém vyvoji — mezi 38—44 %. K de-
finitivnimu prekroceni hranice padesati procent pfitom doslo v roce 1987 (srovnej Dimitrakopoulos — Passas
/eds./, 2004, s. 116, tabulka 8.1).
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2 ... po dobu zhruba deseti let se Recko chovalo jako neobratny [awkward — poznamka autora] partner a bylo
vidéno jako »Cernd ovce«.“ (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 3.)

3,V pozdnich sedmdesétych letech, kdy fecka vlada vyjedndvala o vstupu do ES, se fecky zem&dé€lsky sektor
podilel na exportu zemé 35 %.“ (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 20.)

4 Jako piiklad je zde uvedeno zavedeni mléénych kvét v roce 1984 a jejich administrace v Recku (srovnej Di-
mitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 26).

5 Konkrétné jde o nominélni, politickou, institucionalni, behavioralni a redlnou konvergenci (srovnej Dimitra-
kopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 86).

6 Zcela formalni kritickou pfipominkou potom je, Ze v jinak velmi ti¢elném seznamu zkratek, pouZivanych v tex-
tu na s. XV=XVI, nejméné tfi z nich chybi (strdnky vyskytu v textu): EPC (Dimitrakopoulos — Passas /eds./,
2004, s. 3), YSELEK (Dimitrakopoulos — Passas /eds./, 2004, s. 21) a SYN (Dimitrakopoulos — Passas /eds./,
2004, s. 115).
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