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Ukrajinska plynova krize na pfelomu let 2005/2006 vzbudila i v naSich zemich pomérné
Siroky zajem o region postsovétského prostoru. Autori, ktefi nikdy neméli s problemati-
kou vztahu mezi Ruskem a staty byvalého Sovétského svazu nic spole¢ného, se predha-
néli v ,,odbornych* analyzach, zaméfenych na ruské nebezpeci. Postupné jsme se dozvi-
dali o zIém Rusku, které utlacuje nevinnou Ukrajinu a trestd ji za jeji oranZovou revoluci,
o notorickém nedodrzovani dohod ze strany Ruska, aZ po §irsi otdzky v podobé zniceni
ruské demokracie a nebezpeci ruské svétovlady. Hlavnim problémem takovych praci by-
lo, Ze byly psany v zajeti emoci a bez silnéjsi opory ve znalosti problematiky, daleko bli-
Ze mély k literarnim utvarim ve stylu science fiction neZ k seriéznim pracim. Dojmolo-
gie vitézila nad analyzou faktt a vztaht.

Po odeznéni hysterie, ktera se kolem celé aféry rozpoutala, maji kone¢né prostor zaznit
seridzni analyzy, v dobé& krize prehlusené aktudlni a vétSinou tendenéni publicistikou, po-
davajici cernobilé vidéni svéta. Recenzovana publikace je pravé praci, kterd ma vysvétlit
celou slozitost energetickych vztahd, které byly zjednodusovéany az k samé hranici paro-
die. Vysvétluje mechanismy a okolnosti, jeZ provazeji t€Zbu, pfepravu a v neposledni fa-
dé také prodej zemniho plynu.

Silnou strankou knihy je dlraz na nestrannost pohledu. Autofi si nijak neidealizuji ani
jednu ze stran, vstupujicich do procesu tézby, pfepravy a prodeje energetickych surovin.
V této oblasti opravdu nejde o souboj hodnych proti zlym, ale o zisk. Pfed oima se ndm
pak objevuje realita znacné cynickd. Gazprom, a tedy Rusko, levné nakupuje zemni plyn
ze Stfedni Asie a nasledné jej prodava za evropské ceny, evropské spolecnosti pomdhaji
prezit diktatorskym reZimitim Stfedni Asie obrovskymi finan¢nimi investicemi, nakupuji
plyn od Gazpromu, aby jej nasledné prodéavaly za dvojndsobek do evropskych zemi, tran-
zitni zemé zneuZivaji svého postaveni pro ekonomicky i politicky natlak na Rusko. To je
jen kratky nastin praktik, které se v energetické oblasti pouzivaji.

Kniha je rozdélena do né€kolika studii, zaméfenych na nejvyznamnéjsi otdzky energe-
tické problematiky. Jeji strukturu tvofi stati, zabyvajici se na energetickymi vztahy mezi
Ruskem, ale nejen jim a zemémi stfedni Evropy. Autofi se tak po uvodni shrnujici kapi-
tole vénuji vztahim Ruska k Evropské unii (EU) a k Ukrajiné, nejvétsi diraz kladou vSak
na otazky energetického zasobovani zemi stfedni Evropy. Z pohledu vyznamu ropy jako
témto dvéma komoditdm vyhrazen nejvétsi prostor. ACkoli nejsou ignorovany ani jiné su-
roviny (jako napfiklad uhli v polském pripadé), je pochopitelné, Ze hlavni pozornost je vé-
novana prave ropé a zemnimu plynu.

Zemni plyn je navic v daleko vyrazné&jsi mife neZ ropa surovinou nikoli pouze ,,ekono-
mickou®, ale také politickou. To plati pfedev§im ve vztahu k zemim stfedni a vychod-
ni Evropy, které do velké miry zaviseji na dodavkach plynu z Ruska, zatimco u ropy je
diverzifikace daleko jednodussi a tim i rozvinutéjsi. PferuSeni dodavek plynu ma proto
pro cilovou zemi pfimo fatilni nasledky, zatimco — jak ukazaly udalosti ze zaCatku roku
2007 — v oblasti ropy disponuje vétsina stati pomérné vysokymi zasobami. Nicméné i tak
se jak prijemci surovin, tak i jejich dodavatelé snazi o co nejvétsi diverzifikaci preprav-
nich tras. Proti tomu stoji tranzitni zemé, jejichZ zdjmem je naopak co nejvétsi koncen-
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trace pfepravy pres své tizemi. Co se tedy zda byt bojem za ideély, se po podrobném zkou-
mani ukazuje byt pfedevS§im komerénim zajmem.

V prvni studii shrnuje jeji autor Bohuslav Litera zakladni rysy energetického odvétvi
v postsovétském prostoru ve vztahu k Evrop€. Zabyva se predevsim otdzkami rozmisténi
jednotlivych téZebnich oblasti, spojenim ropovody a plynovody, obchodnimi vztahy a dal-
$imi otazkami, které se problematiky bezprostiedné dotykaji. Kromé jiného se vénuje
1 perspektivaim ruského plyndrenstvi. Spravné upozoriiuje na to, Ze stejné jako Evropa hle-
da dalsi zdroje energetického zasobovani a snaZi se diverzifikovat dodavatelské portfolio,
tak i Rusko se musi starat o diverzifikaci pfijemcii svych surovin. Pfesto tato skute¢nost
pro pristi desetileti neznamena, Ze by se pouto vzajemné zavislosti obou partnertt mohlo
roztrhnout. Ani jedna ze stran si nemuiZe dovolit se nahle zbavit svého partnera. EU dova-
Zi podstatnou ¢ast svych energetickych surovin z Ruska, Rusko je zavislé na obchodu
s Evropskou unii. Zarovei vsak Ize namitnout, Ze zatimco by Rusko bez pfijmi z ropy a ze
zemniho plynu po urcitou dobu pieZilo, zastaveni dodavek plynu z jakéhokoli divodu by
znamenalo pro Evropu diky nedostateCnym zasobam témér okamzity kolaps.

Branislav Makyta se zabyva otdzkami kolem vztahd mezi EU a Ruskem. Ty kompliku-
je hned nékolik faktorti. Pravdépodobné nejvyznamnéjs$im z nich je schizofrenické cho-
vani Evropské unie ve vztahu ke svym vnéj$im partnerim. Nejednotné vystupovani se
projevuje i ve vztahu k Rusku. Polsko se snazi v rdmci EU prosazovat jednotnou linii, coZ
v jeho oich znamena zachovani, respektive posileni tranzitu energetickych surovin pies
jeho uzemi. Naproti tomu Némecko odmitd za tento tranzit platit. Némecko navic nechce
spoléhat na prepravu tak zasadnich surovin pfes tzemi nespolehlivého Bé&loruska, jistou
miru nedivéry zcela zjevné citi i vii¢i Polsku. Na jednu stranu jsou tak pfijimany dekla-
race o spoleéném postupu, na druhé strané€ se zemé i nadale chovaji podle principu na-
rodnich statd. Neni ani tfeba pfipominat, Ze Rusko je takovéto disonance schopné vyuZi-
vat ke svému prospéchu. Bylo by ovS§em chybou toto vycitat Rusku, dany stav je nAmétem
k zamysleni pro samotnou Evropu.

Komplikaci ve vztahu mezi Ruskem a EU je trvalé odmitani ratifikace Energetické
charty ze strany Ruska. To v Cele s plynarenskou a dnes jiZ i ropnou spole¢nosti Gazprom
odmita dokument jako nevyvéZeny, vyrazné orientovany na potieby piijemce surovin, ni-
koli jejich producenta. Rusko tak chrani své zajmy proti zajmim EU. Neni nutné jej za to
odsuzovat, ale neni ani diivod jej za to chvalit.

V dalsi studii se Bohuslav Litera zabyva vztahem Ruska a Ukrajiny v energetické ob-
lasti. Jak jiz nazev studie (Rusko-ukrajinské stiety v energetické sfére) napovida, autor vi-
di vztah mezi obéma zemémi jako historii trvalého stfetdvani. Ukrajina v tomto pohledu
neni ani zdaleka ,,slabSim* partnerem. Své silné postaveni odvozuje od pozice dominant-
ni tranzitni zemé, skrz niZ protéka piiblizné 90 % zemniho plynu z Ruska. Diky tomuto
silnému postaveni a diky ruské snaze pouzivat levnou surovinu jako ospravedlnéni poli-
tického tlaku si Ukrajina po dlouhou dobu ,,uZivala“ nizkych cen zemniho plynu. Casty-
mi byly také ukrajinské dluhy vici Rusku za dodavky surovin, vétSinou bud nesplacené,
nebo prevadéné z penéZniho vyjadieni do dodavek sluZeb a zboZi.

Prakticky ihned po nastupu prezidenta Putina do tfadu byla zintenzivnéna snaha o di-
verzifikaci pfepravnich tras tak, aby tranzit pfes jednu zemi necinil vice neZ tficet procent.
Takovy podil je obecné povaZovan za optimdlni. Rusko tedy zacalo, poptipadé€ zintenziv-
nilo prace na projektech Jamal — Evropa, Modry potok (Blue stream) a nasledné také ro-
povodu a plynovodu po dné Baltského mote. Ukrajina by tim pochopitelné ztratila své
vyluéné postaveni v transportu zemniho plynu. Z pohledu Ruska, respektive Gazpromu,
ktery je jako dodavatel odpovédny za zajiSténi prepravnich tras, se ukrajinska krize stala
dal§im potvrzenim nutnosti pokracovat v politice sniZovani ukrajinského vlivu.

Zavérem se Bohuslav Litera vyslovuje k samotné ukrajinské plynové krizi pfelomu let
2005/2006. Vidi ji jako projev ruské reakce na barevné revoluce, probéhlé v postsovét-
ském prostoru (v Gruzii ¢i na Ukrajiné). Na adresu Ruska doslova fika: , Evidentné ne-
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chtélo ziistat »dojnou krdvou« i pro zemé, v nichZ probéhly riiznobarevné revoluce. “ (Li-
tera — Makyta — Hirman — Vykoukal — Wanner, 2006, s. 96.) K tomu je vSak nutné dodat,
Ze s odstupem casu se ukézalo, Ze tuto roli odmitlo hrat i u zemi, v nichZ Zadné revoluce
neprobéhly (Bélorusko). Prace si tak jiz nyni fikd o pokracovani v podobé fundovaného
zhodnoceni ,,pokrizového* vyvoje.

Karel Hirman ptfedklada &tendfi analyzu role Ceské republiky a Slovenska pro tranzit
a spotiebu ropy a zemniho plynu. Obé zemé predstavuji pro ruské suroviny vyznamné pie-
pravni koridory na jejich cesté do zdpadni a v pfipadé Slovenska téZ jizni Evropy. Ruska
snaha o diverzifikaci tranzitnich cest a o obejiti prostfednikd predstavuje pro obé tyto ze-
me (podobné jako pro Ukrajinu a ¢astecné pro Polsko) ohroZeni jejich zajmu. Tranzit rus-
kych a kaspickych surovin predstavuje tak spiSe pfedmét konkuren¢niho boje mezi jed-
notlivymi firmami, stejné jako mezi staty.

Jiri Vykoukal ve svém obsdhlém piispévku hodnoti energetickou politiku Polské re-
publiky. Polsko zdédilo strukturu, jednostranné zaloZenou na ,,Spinavém* uhli. Po cela de-
vadesatd 1éta vyviji proto snahu zajistit si pfistup i k jinym zdrojim energetickych suro-
vin, v posledni dobé hlavné k zemnimu plynu. Polsko také nastoupilo cestu budovani silné
»harodni* spolecnosti, ktera by se méla v ramci Evropy stat vyznamnym hracem. PKN
Orlen proto za podpory svého majoritniho vlastnika, tedy polského statu, skupuje zahra-
ni¢ni aktiva. Casto se tak ovsem dé&je i pomoci praktik, které Ize jen stéZ hodnotit jako
standardni. Firma je proto opfedena mnozstvim skandall, zasahujicich aZ do nejvyssich
pater polské politiky (Litera — Makyta — Hirman — Vykoukal — Wanner, 2006, s. 156).

Jan Wanner se ve své stati vénuje otdzkam kaspického regionu, ktery nabyva stale vétsi
dileZitosti. Stietdvaji se zde zajmy hned nékolika velmoci a vyraznou roli zde hraji nejen
globélni hraci (Rusko, USA, v posledni dob¢ stile vyraznéji EU), velmoci regionélniho
vyznamu (Turecko, Iran) a samoziejmé staty piimo leZici v regionu, ale i ropné a plyna-
renské spolecnosti. Pravé tato oblast je nejviditelnéjSim mistem stfetdvani zajmi jednotli-
vych aktért. Jak autor zddraziiuje, nelze vnimat ani néktera zdanlivé neotfesitelna spoje-
nectvi jako neochvéjnd. Prakticky jedinou konstantou je tak prozatim americky pfistup,
dominantn& zaloZeny na politickych motivech (aktivni kroky proti posilovéni Iranu v ob-
lasti, podpora stétil snaZicich se o vyvazani z politické i ekonomické zavislosti na Rusku,
a to i pres nevyhodnost projektt). Naproti tomu Turecko, dlouhou dobu vnimané jako
americky spojenec, se diky své pruzné politice otevienosti ke spolupraci jak s Ruskem, tak
i s USA stava jesté vyznamnéjSim hra¢em v oblasti.

Jan Wanner zdlraziuje extrémni labilitu regionu s velkym podilem statd, zaloZenych na
rezimech se silné personifikovanou moci (viz Litera — Makyta — Hirman — Vykoukal —
Wanner, 2006, s. 252). Proti takové obavé l1ze ale postavit celou plejadu svétovych statni-
ka, ktefi s klidem a do zna¢né miry s ulehcenim pfijali vysledky turkmenskych ,,voleb*
po smrti prezidenta Saparmurata Turkmenbasiho. Zatim se tedy spiSe zd4, Ze neklid v ob-
lasti neni v zajmu ani jednoho z ucastnikll kaspickych geopolitickych hratek.

Nakladatelstvi Eurolex Bohemia patfi dik za vydani odborné prace, pfinasejici tolik
vécnych a na presné argumentaci zaloZenych nizort. Jde o urcitou formu osvéty, ktera si-
ce nemuiZe ovlivnit davy, které touZi po jednoduchych pravdach, ale je zasadni pro vSech-
ny, kdo chtéji zkoumat problémy v jejich podstaté. K silnym strankdm recenzované knihy
patii bezpochyby mimo jiné historicky pfistup autort, ktery umoZziiuje pochopit koteny
soucasnych krizi a procesu.

Jedinou vytku si tak zaslouZi absence dikladné;jsi korektury, kterd by odhalila prohtes-
ky proti jazyku, které nutné pfi psani obsahlejsich textd vznikaji. U nékterych ptispévka
se dokonce zd4, Ze korektura nebyla provedena viibec. Neni také tiplné jasné, pro¢ byly
mapy v pfiloze ponechiny v ptivodnich jazycich. Nicméné i to pfedstavuje pouze detail,
ktery by nemél nijak zkazit celkovy dojem z knihy.

Kniha je cilena na pfemyslivého ¢tenare, ktery hleda fakta a vécné zavéry oprosténé od
emoci. Nenajdeme zde bojovné teze o nutnosti obrany proti zlému Rusku. Autofi si kla-
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dou za cil informovat o redlné situaci. Ned€laji politiku, tu nechéavaji jinym. Nicméné dou-
fejme, Ze ti, kdo politiku délaji, budou ¢ist pravé takové prace, jako je recenzovana kniha
a ne povrchni shrnuti na jednu stranku. Jen rozhodnuti u¢inénd na zakladé kvalitnich in-
formaci maji Sanci byt spravna.

Karel Svoboda
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