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predchozi uspés$na dila Africa Betrayed (Ayittey, 1992) a Africa in Chaos (Ayittey, 1999).
Sdili s nimi spolec¢ny leitmotiv — hluboké presvédceni, Ze hlavnimi viniky katastrofické si-
tuace, v nizZ se soucasna subsaharska Afrika naléza, jsou postkolonidlni africké politické
elity, které selhaly a zradily své zemé& (odtud ndzev prvniho zminéného Ayitteyho dila).
V mnoha ohledech mtZe byt kniha povaZovéana za provokativni, nebot jeji autor se ve sna-
ze o co nejvetsi otevienost rozhodné neohliZi po politické korektnosti svych tvrzeni. Pra-
vé proto vSak kniha poskytuje cenny vhled nutny pro pochopeni situace soucasné Afriky.
Sam autor shrnuje hlavni poselstvi své knihy do dvou bodd. Za prvé, , africké problémy
museji byt reSeny Africany“ a za druhé, ,, Afrika se musi rozvijet za pomoci viastniho »afric-
kého modelu«, nikoli pomoci modelu kopirovaného od Spojenych stdtii, Ruska, Asie...*“
(Ayittey, 2005, s. 26-27.) Témito tezemi kniha zietelné odmitd globalizovany univerzalis-
mus a poZaduje respektovani specifik africké kulturni oblasti.

Kniha je ¢lenéna do jedendcti kapitol, které 1ze vedle tvodu a zavéru rozdélit do dvou
jasnych celkd. Prvni z nich (kapitoly 3—7) se zabyva minulosti, historii nepfili§ Gspésnych
snah rozvijet Afriku, a druhy (kapitoly 8—10) budoucnosti, v jakési inventufe moznych pii-
stupti k budoucimu rozvoji Afriky.

Uvodni kapitola poklada zakladni otazku: Proc je Afrika chudd?' Zaroveti predstavuje
obZalobu dosavadnich pfistupii k problému rozvoje Afriky, které podle autorova nazoru
maji jeden spolecny zdkladni nedostatek, a sice ignorovani zajmi a soucasné potencidlu
africkych zemédélc, ,,Atingii“, jak jsou zde personifikovani do piibéhu jednoho nigerij-
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voj Afriky, nadéji na rozvoj zdola, nikoli stavajici vééné deformované a netispé$né rozvo-
jové snaZeni shora. Ve druhé kapitole s nazvem Zloba lidu si autor v§ima urcitych znamek
radikalizace té€chto skupin obyvatelstva.

Nejvetsi ¢ast knihy ma historizujici charakter. Treti kapitola shrnuje Rozvojovy model
postkolonidlni elity. Na n€kolika piikladech naléza spolecné jmenovatele prvnich rozvo-
jovych strategii novych nezavislych stati. Hlavnim rysem zde byl statni dirigismus, ktery
byl uplatiiovan v podstaté ve vSech africkych stitech a ktery byl podporovén i ze strany
mezinarodniho spolecenstvi. Statni kontrola byla pfevzata od kolonialni praxe a jesté vi-
ce roz$ifena. Vysledkem bylo ekonomicky velmi nesvobodné prostfedi, nedivéra v sou-
kromy sektor a Casté uvazovani o dominujicim zeméd¢€lském sektoru jako o jasné znamce
africké zaostalosti. Paradoxné to tak byly africké elity, které do Afriky pfinesly rozhodu-
jici mérou neafrické instituce.

., VetSina africkych nacionalistickych lidrii strddala komplexem ménécennosti, ktery jim
prikazoval »néco dokdzat« — ... [dokdzat — poznamka autora], Ze Afrika je prdvé tak schop-
nd jako Zdpad. Toto predurceni ovliviiovalo jejich rozvojové politiky a vedlo k podnikdni
grandioznich rozvojovych projektii, nikoli po uvdzeni jejich ekonomicnosti a efektivnosti,
ale aby ukdzali, Ze »néco dokdZi«... VSezahrnujici presvédceni bylo: Pokud americti far-
mdri pouZivaji traktory, stejné tak museji africti farmdri. Pokud md New York mrakodra-
Dy, stejné tak musi Afrika. Pokud v Londyné jezdi dvoupatrové autobusy, stejné tak musi
v Lagosu... Neméli Zddnou snahu pochopit, pro¢ md Londyn double-deckery nebo pro¢
americti farmdri pouZivaji traktory. “ (Ayittey, 2005, s. 84-85.)

Doslo k velké koncentraci moci do rukou Casto jediné osoby, k monopolizaci politické-
ho Zivota, k rozbujeni statniho aparatu a k rozsiteni korupce. Statni dirigismus pfitom ne-
byl zdaleka omezen na zemé, které si vybraly socialistickou ideologii.
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Z hlediska prosazované politiky doslo ke Kulturni zrade, jak autor vysvétluje v nasle-

dujici kapitole. Africti politici odhodili africké tradice, které povazovali za zaostalé, a sna-
7zili se slep€ imitovat rozvinuté zemé, Casto bez hlubsi znalosti véci. Ayittey zde ukazuje,
v ¢em jsou instituce jako sytém jedné strany nebo stitem fizend ekonomika v rozporu
s africkou tradici. Dalsi kapitola se vénuje Rozvojovym financim, tedy tomu, jakym zpa-
sobem se dafilo africkym vladam ziskavat finance pro své mnohdy velkolepé rozvojové
projekty. Sest kapitola ukazuje Problémy prvni generace africkych viidct a sleduje hot-
ké vystfizlivéni brzy po ziskani nezavislosti. Industrializa¢ni, modernizacni a rozvojové
cile nebyly naplnény. Afrika nenasla Nkrumahovy ,,skutecné rdje“, nybrz nedostupnost
zboZi, Cerny trh, paSovani, uplatky, neefektivni statni podniky, rozpoctové deficity a nard-
stajici zahrani¢ni dluh (Ayittey, 2005, s. 236). Prvni generace africkych vidct byla zpra-
vidla dfive ¢i pozdéji smetena stitnimi prevraty, které vSak do Afriky nepfinesly zlepSeni.
Novi viidcei se rovnéz nedokazali vyporadat s problémy svych zemi ani s chybami svych
predchidci. Jak ukazuje kapitola Problémy druhé generace, mnohé africké zemé zazily
katastrofalni propad zemédélské produkce a nasledné hladomory, mé€nové krize i krizi za-
hrani¢niho zadluZeni. Touto kapitolou kon¢i prvni vyrazna ¢ast knihy, kterd ukazuje chy-
by minulosti. Déle se jiZ autor zaméfuje na feSeni situace, tedy na otazku, kterou si klade
v nasledujici kapitole a vlastné€ i v celém zbytku knihy.
V osmé kapitole se vyjadiuje k aktudlnimu rozvojovému paradigmatu. Piedevsim se zde
kriticky zaméfuje na Nové partnerstvi pro africky rozvoj (NEPAD). Tato iniciativa, za je-
jiZ otce byvaji povazovani prezidenti Mbeki (Jihoafricka republika), Obasanjo (Nigérie)
a Wade (Senegal), (Ayittey, 2005, s. 317), byva Casto povaZovana za prerod v rozvojovém
smySsleni, pfedevsim pro sviij africky pivod. AvSak Ayittey zde pfinasi zna¢né ostrou kri-
tiku NEPAD, ukazuje jeho neafrickost a odsuzuje ho ke stejnému nedspéchu jako mnohé
minulé rozvojové plany.

Aby mohl autor pfinést vlastni model rozvoje pro Afriku, potfebuje se nejprve v deva-
té kapitole kratce zastavit u popisu tradi¢ni Afriky, pfedev§im Domorodého ekonomické-
ho systému, nebot pravé na n€j by méla navazovat hospodarska politika africkych stati.
Ayittey zddraziuje, Ze tradi¢ni africky ekonomicky systém v Zadném ptipadé€ nebyl socia-
listicky ve smyslu fizeného hospodéistvi, naopak byl zaloZen na principech, které muze-
me oznalit za trzni. Zakladni ekonomickou jednotkou byla Sirokd rodina. Rozhodnuti
o druhu ekonomické aktivity (napfiklad o péstované plodin€) bylo svobodné, byt moZny
vybér byl relativné omezen pfirodnimi podminkami a produkce byla soukromym majet-
kem. Pravo na uZivani ptidy prisluselo ve vétSiné Afriky rodin€ nebo rodu. Rodovou kon-
trolu nad piidou vykonavali stafeinové, u malych etnik také nacelnici. Clentim rodiny &i
rodu pfiisluSelo pouze uZivaci pravo. Pokud rodina vyprodukovala vice, neZ potfebovala
pro svou vlastni spotfebu, prebytky se sménovaly na trhu. Ceny se urcovaly volnym smlou-
vanim mezi prodavajicim a kupujicim a cilem byl vZdy zisk a bohatstvi, neexistovaly Zadné
cenové regulace. Trh byl v Africe tradicné velmi dillezity, at v podob& malého vesnického
trhu, nebo v podobé velkého trhu na kiiZovatkach dalkovych obchodnich cest. Obchodni-
ci se stejnou komoditou se na trhu tradi¢né nalézali na jednom misté vedle sebe, coZ vy-
znamné posilovalo konkurenci. Mimo ekonomickych funkci zastaval trh velmi vyznamné
funkce socidlni i politické.

Obecné lze shrnout, Ze se tradi¢ni africky ekonomicky systém opiral o soukromé vlast-
nictvi, o volnou tvorbu cen a 0o minimalni ¢i nulovou regulaci ze strany autorit. Za jedinou
zemi v Africe, kterd ispé$né navazala ve své (nejen hospodarské) politice na tradic¢ni ko-
feny, povazuje autor Botswanu. George Ayittey vidi pficiny jejiho dspéchu v absenci ob-
canskych a politickych nepokoji, vyplyvajici z mirového souziti vSech skupin spole¢nosti,
v politické stabilité, v promySslené hospodarské politice, opirajici se o smiSenou ekonomi-
ku, kde role statu je predev§im v tvorbé€ infrastruktury, ve svobod¢ tisku a vyjadfovani
a s nimi spojené tradici svobodné politické diskuze a v neodsuzovani tradi¢nich africkych
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kofent (velky vyznam v Botswan& mé predkolonidlni tradice kgotla® — setkani ¢lenti rady
za Ucelem dosazeni konsenzu, a vyznamna je i role tradi¢nich nacelnik), (Ayittey, 2005,
5. 357-360).

Vrcholem knihy je zjevné desata kapitola — Rozvojovy model pro Atingu. Autor zde zda-
raziiuje potfebu rozvoje zdola. Prislu§né politiky museji vylepSovat predevsim situaci §i-
rokych skupin zeméd¢lci, nebot ti stile predstavuji nejpocetnéjsi skupinu afrického oby-
vatelstva a rovnéZ jsou to oni, kdo stile vyrabéji nejvétsi dil hospodaiského produktu
¢erného kontinentu. Zemédélstvi nesmi byt do budoucna chépano jako zpatecnické a ne-
hodici se do moderniho svéta. Role stitu pritom nesmi spocivat v masivnich statnich inter-
vencich ani v politice laisez-faire, nybrz v proaktivnich opatienich, v podpore soukromé-
ho sektoru, v zajisténi nutné infrastruktury. Africké zemédélstvi potiebuje technologicka
vylepSeni, avSak inovace museji byt levné, jednoduché a ucelné. Sofistikovana hypermo-
derni feSeni pro soucasnou Afriku nejsou vhodnd. Stat si pfitom musi uvédomovat sva
omezeni, maximum kompetenci musi byt poskytnuto zakladni africké politické jednotce —
vesnici.

Presto, Ze kniha vyzniva znacné pochmurné, autor neni zcela pesimisticky, pokud jde
o budoucnost Afriky. Nadé&ji vidi v generacni vymeéné. Jak v Prologu, tak i v zavérecné ka-
pitole (Epilog a shrnuti) vklada nadéji do ,,gepardi generace*, do mladych a rozhnéva-
nych africkych lidi, ktefi maji zna¢ny intelektudlni rozhled, jsou dynamicti a pragmaticti.
Ayittey zde ukazuje fadu uspéSnych projektil (Casto malych a neformalnich) prave této ge-
nerace. Zamysli se rovnéZ nad vlivem globalizace na souc¢asnou Afriku a vidi v ni jista ne-
bezpeci, avSak také mnohé prilezitosti. PrileZitosti, jichZ by Afrika méla vyuzit.

Mozna kritika Ayitteyho knihy, jejiz titul 1ze pfelozit jako Afrika zbavena okovl, miiZe
sméfovat do dvou smérti. Prvnim je autorova mozna az pfili§ velka dtivéra v tradi¢ni afric-
kou spolec¢nost, v jeji normy a instituce. Neni to v§ak Zadny romanticky tradicionalismus
¢i nerealistické volani po retradicionalizaci Afriky. Ayittey tradicni Africe bezesporu vel-
mi dobfe rozumi — je autorem uznavané studie Indigenous African Institutions (Ayittey,
1991) — a vola predevsim po tom, aby africkd modernita navazovala na africkou tradici
spiSe neZ na zdpadni mySlenkové sméry, které ptinesly do postkolonidlni Afriky fadu ne-
Stastnych socidlnich experimentil. Africka tradice je bezesporu stale Ziva, je vSak otdzkou,
nakolik byla v minulosti zdeformovéna.

Druhym smérem mozné kritiky je skutecnost, Ze autor ve svém rozhotceni nad africky-
mi elitami (zpravidla velmi spravném) obcas prehlizi vzacné svétlé vyjimky mezi africkymi
vladci. Asi nejvyraznéji to 1ze dokumentovat na postavé ghanského prezidenta Jerryho
Rawlingse. Ten se pfedevsim v prvnich letech po ziskdni moci statnim pfevratem v roce
1981 zaslouZil o odstranéni nejhorsich neopatrimonidlnich praktik suZujicich Ghanu a ne-
byl nepodobny ,, gepardi generaci®, v nizZ Ayittey vklada svou nadéji. Je pravdou, Ze mno-
hé neSvary na ghanské politické scéné, které po svém nastupu k moci odstranil, pozdéji
sdm ve snaze udrZet si moc i za podminek postupné demokratizace zemé opét vytvofil,
avSak Ayittey jej hodnoti bez vyjimky negativné. Piesto v§ak nelze tvrdit, Ze by se Ayittey
v obecné roviné ve svém hodnoceni africkych politickych elit mylil.

Zavérem lze fici, Ze tato kniha by patrné neméla byt jedinou, kterou si ¢lovék na toto
téma precte, na to ptisobi mozna pfili§ jednostranné, av§ak rozhodné by méla byt jednou
z prvnich knih, po nichZz by mél sdhnout student rozvojovych studii nebo jiny zajemce
o rozvojovou problematiku. Volba to nebude Spatna a Ctivé Ayitteyho dilo vyvola v Ctené-
fi fadu dulezitych otdzek, na néZ by se ve vztahu k rozvojové problematice rozhodné ne-
mélo zapominat.

Viadimir Kvdca

1'V textu jsou pouZity nazvy kapitol v prekladu autora recenze. Originalni nazvy jsou: Why Africa is Poor, The
Wrath of the People, The Postcolonial Elite Development Model, The Cultural Betrayal, Development Finan-
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ce, The First-Generation Problems, The Second-Generation Problems, How to Develop Africa, The Indigenous
Economic System, The Atinga Development Model, Epilogue and Conclusions.
2 Vyslovnost [chotla].
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