Na ztracené varté Ceské discipliny
mezinarodnich vztaha

The Lost Watch of the Czech Discipline of International Relations

ONDREJ DITRYCH Institute of International Relations Prague, Czech Republic
E-MAIL ditrych@iir.cz
DOl https://doi.org/10.32422/mv-cjir.502

57/4/2022 IR - MVCJIR

135



135

NA ZTRACENE VARTE CESKE DISCIPLINY MEZINARODNICH VZTAHU

Snaha utvaret svébytny cesky obor mezinarodnich vztaha, chapany nejen
jako prosty souhrn materialnich skutec¢nosti, ale i spolecenstvi distink-
tivnich sdilenych ideji a praxe (community of practice) wencer 1998) v duchu
metodologického nacionalismu (wiMmEr - GLIcK scHILLER 2002) @ V podminkach

semiperiferie systému globalizované produkce védéni srv. rozicka 201s;
DRULAK 2009, byla od pocatku prohranou bitvou.! Byla i snahou normativ-
né kontroverzni. Nesejde na tom, zda bylo cilem vytvofit ostrovni Utopii,
jez by byla emancipovana na globalnich strukturalnich silach — ve sku-
te¢nosti vSak $lo o marnéni potencialu rozvijet (univerzalni) kritické po-
znani v planém snéni, nebo zda bylo zamérem nechat vzniknout formaci
védéni, jeZ bude podrizena konkrétnimu politickému Gi¢elu. Pfijeti tohoto
zakladniho vychodiska posiluje mozZnosti skute¢né relevantniho, svobod-
ného a otevieného vyzkumu, ktery se vztahuje k vefejnému, ne narodnimu
nebo vladnimu zajmu, a ktery neslouzi ani statni moci, ani neni obracen
v sofismata ,pronarodnich odbornik“ coby aspirujicich organickych inte-
lektuala soucasného populismu. MtZe zaroven prispét k vytycovani pro-
storu promysleni budoucnosti Mezindrodnich vztahii (dale MV), jez dnes
vstupuji — jako jiz nékolikrat v minulosti — do nové epochy.

V tomto kratkém zamysleni se vénuji otazce, jakd mohou byt ocCe-
kavani ohledné role ¢asopisu v globalni discipliné mezinirodnich vztahda.
V té souvislosti nabizim nékolik podnéta do diskuse o tom, jaké mohou
byt MV v budoucnu, a obracim pozornost i k tématu relevance vyzkumu,
tomu, jakym zptsobem ho mistni akademicka komunita m@ize (a nemfize)
dosahovat, a moZznostem, které v tomto ohledu ¢asopis (ne)nabizi.

ROLE CASOPISU V MODERNI DISCIPLINE
MEZINARODNICH VZTAHU

Na mytickém pocatku svétové discipliny mezindrodnich vztaht stoji za-
kladajici po¢in vzniku katedry v Aberystwyth as19). Mytickém, protoze mo-
derni mysleni o mezinarodnich vztazich nejen existovalo v predchézejicich
desetiletich, ale jeho existence se v plné sile projevila tfeba stvorenim fikce
vestfalského miru legitimizujici novou povahu evropského prostorového
usporadani, ve kterém se prosadil emancipaéni projekt ndrodniho statu,
a souvisejici ideologii statni suverenity (srv. osianper 2001, Zaroven se jiz
pred prvni svétovou valkou rozvijelo opét moderni mysleni mezindrodna
jako anarchie scamipT 1997, jeZ zstava urcujici pro nemalou ¢ast teorie
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mezinarodnich vztaha, které se stale pohybuje v mezich anarchické pro-
blematiky. PAdnou i odvaznou obzalobu vsech stati udrzujicich anarchii pri
Zivoté za hriizy prvni svétové valky, namisto jednoho konkrétniho vinika
(Némecka), provedljiz v jejim prabéhu Dickinson srv. pitrycr 2010). A¢koliv
pritom jeho teorie postupné ztricela na Gispornosti a konzistenci, nikdy
jejivody neopustil. Tim se odliSoval tfeba od Mearsheimera pokousejiciho
se vysvétlit souvislosti dnesni valky na UKrajin€ (MEarRSHEIMER 2014, CHOTINER
2022) — pritom jeho ofenzivni realismus, predpokladajici strukturalni tlaky
k vytvoreni regionalnich hegemonii, nabizi pro ruskou revizionistickou
politiku pfimocarejsi vysvétleni nezZ autonomni strategie statli ve stfedni
a vychodni Evropé k zajisténi vlastni bezpeénosti skrze ¢lenstvi v organi-
zaci kolektivni obrany (NATO).

Tak ¢i tak, v pozadi zakladatelského pocinu v Aberystwyth stoji
zalozeni dalsich instituci ve stejném obdobi, pfedevs§im Chatham House
a Council of Foreign Relations (CFR) — a, coz je vyznamné pro tuto Gva-
hu, jejich dodnes vydavanych ¢asopist International Affairs a Foreign
Affairs. Zadny z téchto a dalsich vyznamnych ¢asopisti pozdé&ji vydavanych
v anglosaském centru discipliny nedosdhl monopolniho postaveni jako
prostor pro diskusi. Spole¢né vS§ak vytvarely a dodnes utvareji obcasny
prostor pro vedeni mens$ich nebo vétsich debat. Pfikladem ranné mensi
debaty je dobova diskuse na strankach International Affairs o kontrole zbro-
jeni a postaveni Vé.lky mimo zakon srv. PONSONBY 1928, KERR 1928). PFikladem
vétsi strukturované debaty je potom interparadigmaticka diskuse mezi
realisty a (neo)liberaly o podminkach, moZnostech a (nezavislych) G&in-

cich mezinarodni spoluprace.

Zaroven po selhani snah o disciplinaci globalniho centra discipliny
do omezeného souboru paradigmat sdilejicich zakladni epistemologicka
vychodiska — pozoruhodné z nominalné liberalnich pozic srv. keonanE 1988)
—,dnes toto centrum charakterizuje jeSté vy$$i mira pluralismu nez dfive.
Vysledna heteronomie centra ov§em neznamena integraci rozmanitych,
dfive upozadénych, dnes vsak zfetelné se prosazujicich perspektiv (napt.
subalternich, postkolonidlnich pohledil) do normalni teorie. Vytvafi spise
viceméné smirné souziti mnozstvi vzajemné disociovanych (ounNNE - HANSEN
~wIGHT 2013), misty az komunikaéné nesrozumitelnych diskurzivnich forma-
ci. Jejich existence pochopitelné nebrani vzniku politickych kontroverzi —
zajisté ale prispiva k obtiznému hledani jejich otevieného, dialogického
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projednani. S vyjimkou nékolika univerzalnich ¢asopist, jez spiSe nez jako
misto vedeni soustavnéjsich debat maji funkei (re)produkce akademického
kulturniho kapitalu, plni ¢asopisy v téchto podminkach integrativni roli
pouze pro mnohacetné diskurzivni formace, v nichZ jsou vyroky o tom, jak
se to se svétem ma4, artikulovany podle vzijemné vice ¢i méné uznavanych
pravidel, a vice ¢i méné srozumitelné.

Tento stav je tfeba mit na paméti pfi uplatiiovani Wallersteinova
schématu centrum/semiperiferie/periferie pro topografické &teni globalni
discipliny — nebo spis ,discipliny“. Takové ¢teni nemuze byt redukovano
na detekci siloCar strukturalnich zavislosti Slehajicich ze stabilniho, ko-
lonizujiciho centra do periferii a semiperiferii, s patologiemi plynoucimi
z dominance moderniza¢niho paradigmatu v podobé tlak( na asimilaci
a vynucovani stejnorodosti pod rouskou odstranéni nerovnosti mezi drive
a pozdé&ji vyvinutymi regiony discipliny. Vztahy mezi centrem, semiperi-
ferii a periferii globalni discipliny jsou namisto toho dynamickymi, kon-
stitutivnimi vazbami. Jejich lokalnimi projevy mohou byt rizné mimikry
a snazivé prejimani neoliberalniho fizeni akademického provozu xrarocnvit
2016). Zaroven pusobi i hybridizaci centra samotného, kde se napf. kritic-
koteoreticky zakotvené perspektivy prolinaji s ustalenou institucionalni
praxi — a prejimaji a uplatniuji tak tfeba metody purifikace, disciplinace
a produkce a reprodukce vlastnich, novych mocenskych hierarchii.

NeudrzZitelnost jednoduché topografie s jednolitym a navenek dis-
ciplinujicim centrem nasvécuje v plné sile mimobéznost snah o vytvoreni
svébytného narodniho oboru, ktery z pozice semiperiferie a narokované
vyjimecnosti bude dlatem natukavat domnély centradlni monolit. Véda je
diskurz a strukturalné podminované konstitutivni vztahy mezi moci a vé-
dénim nepfestanou vyzadovat kritické zkoumani a promysleni. Etos hleda-
ni poznani o svété, ktery obyvame, a neustalé ohledavani jeho mezi je ale
univerzalni. Na nendpadny ptvab semiperiferie jako mista, odkud tento
étos napliiovat, upozornil pred nékolika lety Riizi¢ka zo1e), ktery ho spat-
foval ve vy$si rozmanitosti a mensich disciplinirnich tlacich. K tomu jisté
nelze prehlizet potencial pfinosu k poznani, ktery spociva v citlivosti pri
diagnostice projevi liberalniho normativniho fadu pravé na semiperiferii
v dasledku staleti trvajici demiorientalizace sttedni a vychodni Evropy srv.
WOLFF 1994), & paradoxné i v Casoprostorové distanci ve vztahu k disciplinar-
nimu centru. Ta m{ize semiperiferii vést k (vé¢nému) dohanéni v intencich
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moderniza¢niho paradigmatu. Zaroven, pfijistém sebeuvédoméni vlastni
situovanosti stojicim na pfedpokladu, Ze struktura je pfi konstituci subjektu
vlivna, nikoliv ale determinujici, otevira moznost s odstupem reflektivné
inahliZet a neprehravat v centru probihajici kontroverze, které od tohoto
étosu odvadéji pozornost. Zpozdéni nemusi byt vzdy nevyhoda.

DISCIPLINA, KOMUNITA A VZTAH
MEZINARODNICH VZTAHU K NIM

Takové sebeuvédoméni regionalni situovanosti je néco jiného nez metodo-
logicky nacionalismus vedouci v krajni podobé ke snaham o vytvoreni od
globalni discipliny odvazaného narodniho oboru. Jakou roli pro globalni
disciplinu i mistni akademickou komunitu miize plnit ¢asopis jako MV,
pokud metodologicky nacionalismus odmitneme, at uz z normativnich,
nebo epistemologickych diivoda?

Setrvale maly zijem o publikovani vysledka kvalitniho vyzkumu
v CeStiné znamena, Ze MV v ni prestavaji, aspon pravidelné, vychazet. Pro
Casopis tim za¢ina nova epocha. Kondéi jako instituce projektu svébytného
narodniho oboru mezinarodnich vztaht, ktery se ukazal byt marny —a je
to dobre. Meze integrativni funkce MV pro takto koncipovany obor ostat-
né ukazuje mj. Karlas 2022, jehoz podrobna obsahova analyza odkryva
mj. jen diléi (byt v ¢ase rostouci) teoretickou a metodologickou zakotve-
nost publikovanych ¢lankd i pomérné vysoké zastoupeni témat spojenych
s konkrétnimi staty a teritorii. Mezindrodni vztahy tak mohly sice nabizet
cenné a poudené vhledy do zahrani¢niho déni (coby ,,okno do svéta®) —
méné uz vsak déni mezindrodniho s vyuzitim oborovych konceptualnich
a metodickych nastroju.

Nyni zaleZi na redakci, redakéni radé a vydavateli, aby spolec-
né otocili kormidlo novym smérem. Ne v netcté ke skoro Sedesatileté
historii periodika, ale s viili naplnit tradici novym, soudobym smysluplnym
obsahem, jehoz ambice bude vyméfena ne snahou zasadit se o rozvoj
narodniho oboru, ale obecného prinosu k poznani. Pfi pohledu na stav
globalni discipliny je jednim kli¢em k tomuto zadmku stat se platformou,
ktera bude plnit integrativni funkci pro uréity vyzkumny program, bude
indexovany ve Web of Science a zaroven bude sledovat princip oteviené
demokratické védy tim, Ze zistane open access.
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Jednou mozZnosti je vystavét tento vyzkumny program na vyse zmi-
néném sebeuvédomeéni si své regionalni situovanosti, at uz v topografii
discipliny, nebo globalni politiky obecné. Dalsi moZnosti je poté domesti-
kace jiz zavedeného programu, napf. v souvislosti s casopisem v minulos-
ti i soucasnosti sklofiovaného vyzkumu malych stath (tj. vSech téch kte-
ré nejsou ,mocnostmi*). Malé staty v §irokém pojeti jsou sice rezidualni,
zaroven ale nejpoCetnéj$i mnozina statnich aktéri v mezinarodni politice.
Jeji trvajici vyznam pfi emergentnim vzniku a udrZzovani komplexnich
vzorcl hierarchie a orchestrace by nemél byt upozadovan nyni médnim
paradigmatem velmocenského soupeteni (great power competition), reali-
smem v novém vydani vynasenym vzhiru tezemi o nutnosti procitnout
z dal$ich dvou (a ptil) desetileti idealismu po konci studené valky, kdy méli
revoluéni / revizionistické mocnosti nezaslouzeny klid na praci. Naopak,
v o¢ekavaném nadchazejicim interregnu a ustavovani nového globalniho
nomu by si jejich plisobeni zaslouZilo pozornosti jesté vic — i malé staty
mohou byt revizionisté.?

V tomto sméru ma ¢asopis nezpochybnitelny potencial pfispivat
ke globalnimu mys$leni mezinarodna. Ve vztahu k domAci akademické
komunité a spolecenské relevanci vyzkumu, ktery provadi, je uz jeho role
vyrazné méné jista. Kdyz v Ceskoslovensku v §edesatych letech 20. stoleti
MYV zalaly vychazet, byl na jejich strankach publikovan noveé zvédeétény
vyzkum mezindrodni politiky, vedeny snahou narusit zkostnatély domi-
nantni politicky diskurz srv. pruLAk 2002). V téchto podminkach autoritar-
ského rezimu — a zaroven absence globalni informaéni revoluce, kterou
prozivame v sou¢asnosti — byla publikace akademického ¢asopisu politic-
kou strategii emancipace. Zvédecéténi mistniho vyzkumu mezinarodnich
vztaht v poslednich desetiletich proti tomu otevielo moznost prispivat ke
globalnimu poznani, ovSem za cenu jistého upozadéni MV jako prostoru
pro prostfedkovani vysledki vyzkumu uvnitf akademické komunity — pfi-
¢emz se soucasné, vzhledem k propsani védeckého diskurzu a jeho pra-
videl do publikaénich standardd, vzdalily komunité praktiki zahranié¢ni
politiky, pro které se stal neCitelnym.

Ma byt vysledkem rezignace na moznost svébytného narodniho
oboru badatel bez vlastnosti, popf. usilujici za kazdou cenu o zruseni Ca-
soprostorové distance od centra a aktualizujici bez prodleni a odstupu zde
probihajici pohyby? Samoziejmé, ze ne. Domaci vyzkum mezinarodnich
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vztaht musi usilovat o spoleCenskou relevanci. Ta ale nemuze byt defino-
vana podle not technokratické fachiodiocie coby Polizeiwissenschaft, ve
sluzbach narodniho zajmu definovaného aredniky misto vefejné delibera-
ce; a pochopitelné ani podporou pseudonarodniho emancipac¢niho hnuti,
které podle not nového populismu déli spole¢nost na elity a lid moLLER 2016),
jemuz dnes$ni autoritari, tak jako ti minuli, slibuji vratit moc.

Relevanci je tfeba chipat v prvni fadé jako prinos k univerzalnimu,
kosmopolitnimu poznani, kde vedle tradi¢ni teorie fesici problémy v pro-
storu pfedem vymezenym procesem problematizace odrazejicim politic-
kou konstelaci moci, a tak reprodukujici status quo ma své nezastupitelné
misto i teorie kriticka. Propojenim pfinosu k poznani se spoleCenskou
relevanci se nicméné dostavame do terminologického sporu se systémem
hodnoceni Ceské védy Metodika 17+ Ten na jedné strané prakticky ukazu-
je, Ze organizace védy a vyzkumu, v tomto pfipadé neoliberalni diiraz na
kvantitu produkce a impact agenda, fetiSizace aplikace vyzkumu, nemusi
byt z centra vZdy prejimana se snaZivou doslovnosti. Zaroven tim, Ze ¢ini
z ptinosu poznani a spolecenské relevance dvé zakladni, vylucnd kritéria
hodnoceni, chape prinos k poznani problematicky jako néco, co je spole-
Censky relevantni prinejlepsim gprostiedkované, nikoliv samo o sobé.

Hranici mezi hledanim poznani a jeho spoleCenskym uplatnénim je
nutné prekonavat v pohledu na hodnoceni védy a vyzkumu, ale — v zajmu
jejich relevance — predevs§im v akademické praxi. Zvlast pro obory zkou-
majici politiku, jako jsou mezinarodni vztahy, je proto dalezitym rozmé-
rem relevance v duchu vySe zminéného étosu vnitiné poctivého hledani
poznani o svété i vefejna, parrhetickd promluva kultivujici demokratickou
vefejnou debatu jako protiklad a protivaha sofistiky — femesla pfemlou-
vani, uzivajiciho instrumentalné védomosti k dosazeni svého, nebo ciziho
zajmu pro zisk.?

V obou téchto (nevyluénych) rozmérech relevance ma pted sebou
mistni akademicki komunita stale velké tikoly. Zpravy Metodiky 17+ uka-
zuji, Ze v Ceském prostiedi vznika svétoveé vynikajici oborova produkce,
ovSem jedna se zatim o Spi¢ku ledovce.* I v centru discipliny se tvoii po-
chopitelné mnohem vétsi pomérné mnozstvi vyzkumu pramérného ¢i
podpriimérného. V ¢eském pripadé ale dosud schazi i stabilni zdkladna
$pickového vyzkumu, ktera by se ukazala v robustni produkci vysledkua
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v Q2 a Q3 svétovych casopisech indexovanych ve Web of Science iz tez
EBERLE ET AL. 2021). Praktikovana parrhesie, jez zaroven neni prostym kontra-
rianstvim a jeZ je opakem manipulativni sofistiky, ziistava spis vyjimkou
i utéch badateli a badatelek, kteti do vefejného prostoru viibec vstupuji.
Souvisejicim problémem, jehoz si v§ima Cisarf zo22), je chybéjici provaza-
nost spolecCenské role badatele s jeho vyzkumem — a alternativni zptisoby
ustaveni jeho postaveni experta, ktery verejnosti s urCitou autoritou rika,
jak se to se svétem md.

K reSeni téchto problém ale MV pfispét nemohou. V minulosti
mohly plnit razné funkce — od progresivné politické v do¢asném uvolnéni
socialistického autoritarského rezimu v Sedesatych letech pres tmeleni ko-
munity, ktera je$té nebyla dostate¢né socializovana do globalni discipliny
(v tomto méla své opodstatnéni i konzultaéni okénka do oboru tam venku),
po publika¢nilaboratof pro slibné zadinajici autory a autorky. V napliiovani
posledniz nich sehral z mého pohledu zasadni roli, jeZ si zaslouzi vyzdvih-
nout, jako $éfredaktor Vit Benes se svou povéstnou ,Cervenou tuzkou®
Vyznam téchto funkcineni v zadném pripadé tfeba snizovat. VSechny byly
ale Casové podminéné — a dnes jsou preZité. Nadéjni mladi autofi, ktefi by
se nasledné etablovali na mezinarodnim poli, moZnosti laboratofe uz vy-
uzivaji malo.I starsi generace dnesnich badatelii upfednostiiuje publikaci
vyzkumu v angli¢tiné jako lingua franca globalni discipliny, a ¢eska verze
MV tak prestava plnit funkci pou¢eného utvareni pojmoslovi, diky némuz
muzeme mluvit o souasnych tématech mezinarodni politiky nepovrchné
i esky. Tato funkce mohla byt dfive navdzana na moznost parrhetické feci
smérované k $ir§imu ¢eskému publiku. Dnes, v dobé informacni revoluce,
je nicméné tfeba napliovat ji na jinych platformach — tfeba i v Mezindrodni
politice. Pravé takové platformy mohou kromé toho G¢innéji slouzit jako
médium védeckého poznani — véetné onoho pomyslného ,,okna do svéta“,
ktery ukazuji v Sirsich souvislostech — pro novinare jako vyznamné pro-
stfedkovatele expertizy, statni aparat nebo studenty.

Pokud jde o akademickou excelenci, je krajné nejisté, Ze se ji poda-
i vyznamné prohlubovat vyhradné materialnim ocenénim za vysledky
vysoce hodnocené podle scientometrickych kritérii, byt — zvlast pfi pro-
mysleném vybéru (napf. AIS misto impakt faktoru v Metodice 17+) — posky-
tuji cenné voditka pro hodnoceni vyvoje mistnich akademickych instituci
a komunit. V honu za formalisticky definovanou excelenci — i feti§izovanou

> MEZINARODNI VZTAHY 57/4/2022



ONDREJ DITRYCH

internacionalizaci, jeZ je opa¢nou krajni polohou od metodologického
nacionalismu — by nemél zanikat vyznam akademické kultury a ocenéni
role téch, ktefi ji, tfeba i onou vyse zminénou Cervenou tuzkou, drobnou
praci vytvareji. Tato kultura je nezbytna k zajisténi stalého pohybu vede-
ného étosem hledani poznani v akademickém spole¢enstvi, které neni
spoleCenstvim osudu v podobé podfizeni jednomu narodnimu systému
hodnoceni védy a vyzkumu (Metodice 17+), ale pfedevsim spole¢enstvim
sdilené dobré akademické praxe, intelektualni otevienosti a odvahy, spo-
leenské odpovédnosti, dialogu, vzijemné podpory a rovnych prileZitosti.
Takové spoleCenstvi (dobré) akademické praxe je nicméné tieba utvaret
predevsim na samotnych pracovistich.

ZAVEREM

Sebevédomi bez provinénich snah o narodni svébytnost, schopnost sku-
te¢né prispivat k univerzalné chapanému poznani mezinarodna propojena
se spoluutvarenim spoleCenskych vztaha, do jejichz prediva je akademicka
komunita zasazena, a diiraz na akademickou kulturu a obsah vedle formal-
ni scientometrie — to jsou charakteristiky akademické komunity, o jakou
bychom méli usilovat. Neni to rozhodné vize prosta a bez dilemat. Pravé
proto bude v zajmu otevieného a vécného projednavani dalsi budoucnosti
této komunity jen dobre, pokud budou jeji vize, a vize MV jako doméaciho
Casopisu, ktery splnil b€hem své letité a ictyhodné historie pro komunitu
nékolik dalezitych funkci, rozpojeny. Prospéje to obéma.
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POZNAMKY

1 Nazev ptispévku odkazuje, s jistou ironii, k Drapalové sborniku nesocialistické
publicistiky z let 1945-1948 (Drapala 2000). Za cenné pfipominky k prvni verzi ruko-
pisu tohoto pfispévku by autor rad podékoval Janu Danielovi, Dagmar Vorli¢ek, Jakubu
Eberlemu a Jakubu Zahorovi.

2 Poslednim souhrnnym pfispévkem k strategiim malych stati, jehoz inspirace navic lezi
v Eeské akademické komunité mezinarodnich vztahd, je Weiss — Edwards (2022). K tezi
o revizionismu slabgich aktért viz Egel — Ward (2022).

3 K parrhesii a rétorické sofistice jako strategiim akademické publicistiky srv. Ditrych
(2020).
4 Bibliometrické zpravy a komentafe oborovych paneli jsou vefejné piistupné viz <https://

m17.rvvi.cz/> Pro zde zminény argument jsou zvlast relevantni zpravy a komentafe pro
oborovou skupinu FORD 5.6 Political Science a jeji podobor International Relations.
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