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Publikécia Vlastimila Fialy a kolektivu autorov Teoretické a metodologické problémy
evropské integrace je uvodnou teoreticko-metodologickou monografiou pre tcely reali-
zovaného projektu Ceskd republika v Evropské unii: Postaveni a prosazovdni ndrodnich
zdjmii, z Coho prameni i jej obsah a Struktira. Ambiciou tejto publikicie nie je prichddzat
so zdsadnymi zavermi, ale analyzovat doposial prevladajiice nazory a teoretické a meto-
dologické pohlady na eurépsku integraciu s ndznakom budiceho smerovania vyskumu.
Jej autori vychadzaji z presvedcenia, Ze minulé i sti¢asné teoretické pristupy ,,su apliko-
vatelnymi ndstrojmi pre komplexné skiimanie procesu prijimania rozhodovania v ciastko-
vyich eurépskych politikdch* (Viastimil Fiala, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siistkovd —
Outly — Spiéanovd, 2007, s. 13).

Nosnou mySlienkou celej publikicie je poznanie, Ze eurdpska integricia je pomerne
zloZity proces s rdznymi rovinami rozhodovania, ktory doposial Ziadny samostatny teore-
ticky pristup nebol schopny obsiahnut a vysvetlit v celej jeho komplexnosti. Preto je po-
trebné pripustit spolupdsobenie viacerych pristupov i mimo medzinarodnych vztahov, ktoré
budii navzajom vypliiat doposial nevysvetlené miesta v mozaike eurépskych teoretickych
a metodologickych pristupov.

Kolektiv autorov si v tvode recenzovanej publikdcie kladie dve zakladné otdzky, na
ktoré sa badatelia snaZia néjst odpoved: Akd bude/je/mala byt konecnd podoba Europy?
Akym spdosobom k nej prist? Nazory na konecny vysledok eurépskeho integracného pro-
cesu i na to, akym spdsobom dosiahnut tohto Zelaného vysledku, sa zna¢ne rdznia, o suvi-
siis neustale sa meniacim charakterom Eurépskych spologenstiev/BEurépskej tnie (ES/EU).
Autori polemizuji nad skutocnostou, ¢i je Eurdpska unia eSte stdle medzinarodnou orga-
nizaciou, alebo ¢i uZ viac zodpoveda charakteristike urcitého politického systému sui
generis. Odpovede na vysSie poloZené otdzky, a teda i ndzory na spdsob rozhodovania
v ES/EU tak prezentuji dva zakladné pristupy, a to nadndrodny, respektive supranacio-
nélny, a medzivlddny, tzv. intergovernmentalny.

Proces rozhodovania v ES/EU je zloZitym neustéle sa meniacim mechanizmom, pod-
liehajucim vonkaj$im a vnutornym vplyvom i aktérom operujicim na réznych rozhodo-
vacich urovniach. Analyza viactiroviiového rozhodovania v rdmci eurépskych institticii si
vyZaduje zapojenie tak klasickych tzv. velkych integra¢nych tedrii, ako aj radu novsich al-
ternativnych pristupov.

Uvodny prehlad velkych i alternativnych racionalistickych a neracionalistickych pri-
stupov a ich vztaZnost na proces rozhodovania v ES/EU umozni ¢itatelovi pozriet sa i na
dalSie problémy, tykajuce sa sucasného eurépskeho integracného procesu. Jedna sa hlav-
ne o problematiku narodnych a eurépskych zaujmov ¢i nirodnej a eur6pskej identity.

Formulacia a presadzovanie narodnych zdujmov st doéleZitymi prvkmi, ktoré maji
znaény vplyv na rozhodovanie na eurépskej trovni, hlavne v oblasti kompetencii eurép-
skych inStitdcii a narodnych vlad. Tu sa opit objavuje zndma dichotémia nadnidrodného
verzus medzivladneho pristupu k rozhodovaniu. Je doleZité si uvedomit, Ze hoci je moz-
né sledovat urcitd paralelu medzi narodnou a eurépskou troviiou rozhodovania, eurépsky
rozhodovaci proces mé svoje $pecifikd a je nutné ho skimat oddelene.

Eurdpsky integracny vyvoj smeruje k pozvolnému posililovaniu eurépskych institicii
a ich pravomoci, k odstrafiovaniu vnitornych hranic, zvazovalo sa aj prijatie eurdpskej
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tstavnej zmluvy; EU md ambicie stat sa silnou ekonomickou i politickou entitou. Je ddle-
zité mat na mysli i fakt, Ze Eur6psku tniu tvoria obCania jednotlivych ¢lenskych Statov.
Prave v stvislosti s ob¢ianskou dimenziou sa v poslednej dobe objavujui i vyskumy zame-
rané na analyzu narodnych verzus eur6pskych identit. Badatelia si kladu otazky, ¢i existu-
je eurdpsky Tud, eurdpska verejnost, ¢i obCania jedného Statu citia spolundleZitost s ostat-
nymi obCanmi, ¢i sa identifikuji s Eurépskou tniou a s jej hodnotami. Prave z hladiska
relevantnosti a aktudlnosti problematiky existencie eurdpskej verejnosti a jej moZného
vplyvu na buduci charakter eurdpskej integracie ako potencidlne vyznamného konstitu-
tivneho Cinitela autori zaradili i tdto oblast do recenzovanej monografie.

Z metodologického hladiska je monografia spracovana na zéklade historickej a kompa-
rativnej analyzy sucasnych i minulych teoretickych pristupov, ktoré vyznamne ovplyviiuju
proces rozhodovania a vladnutia na eurépskej urovni a tvorbu eurdpskej verejnej sféry.
Autori su si vedomi Ciastocne deskriptivneho zhriiujiceho charakteru niektorych pasazi.
Literattra tohto druhu, rozoberajica teoretické a metodologické aspekty eurdpskej inte-
grécie,! je u nds vzacna, a preto ma i tento pristup svoje opodstatnenie.

Monografia pozostdva z troch samostatnych Casti. V ivodnom expozé autori predsta-
vuju svoju publikéciu v konfronticii s teoretickymi pracami zahrani¢nych autorov, stano-
vujii vychodiska a ciele svojho diela. Dalej nasleduje Gvodny prehlad teoretickych pristu-
pov, ktory tak umoZiluje lepsie pribliZenie problematiky narodnych zdujmov a eurépskeho
rozhodovacieho procesu.

Prvé Cast autora Vlastimila Fialu sa venuje Europskym integracnym tedridm a teoretic-
kym konceptom. Tuto Cast autor dalej ¢leni do troch kapitol na zakladné eurépske integrac-
né tedrie, sucasné racionalistické koncepty a sicasné neracionalistické tedrie eurdpskej in-
tegracie. V prvej kapitole sa venuje popisu hlavnych tzv. velkych teoretickych konceptov,
ktoré od samotného zaciatku sledovali a snaZili sa opisat vyvoj eurdpskeho integracného
procesu. Teoretické koncepty autor zasadzuje do historickych suvislosti a jednotlivé hypo-
tézy doklad4 konkrétnymi udalostami z histérie ES/EU a jej institticii. Postupne, ako sa vy-
vijala eur6pska integracia, sa objavovali i nové teoretické pristupy, tie sa snaZia obsiahnut
cely proces vo svojej zloZitosti. AvSak ani jednej z doposial uznavanych velkych teérii sa
nepodarilo popisat vSetky aspekty eurépskeho integracného procesu vo vSetkych jeho eta-
pach. Fiala chronologicky predstavuje historické suvislosti, zasadnych autorov, zdkladni
charakteristiku, kritiku federalizmu, funkcionalizmu, transakcionalizmu, neofunkcionaliz-
mu a realistického intergovernmentalizmu. Cielom tejto kapitoly podla autora nie je podat
hibkovii analyzu danych teoretickych pristupov, ¢o je obsahom nespocetnych domacich
i zahrani¢nych publikdcii, ale skor podat Citatelovi strucny sihrnny pohlad na dany pristup
a na jeho vplyv na eurdpsky integracny pristup. Jedine federalizmus, ktorému Fiala prikla-
da historicky opodstatnenti doleZitost i do budicna, je venovana vicsia pozornost, nakolko
politicky vyvoj posledného obdobia myslienky federalizmu podporuje.

Druha4 kapitola prvej Casti je venovana sti¢asnym racionalistickym konceptom, ktorych
podnetom pre vznik bola neschopnost velkych teérii teoreticky vysvetlit eur6psky inte-
gracny proces i v obdobi prevladajiiceho pesimizmu. Jedna sa hlavne o novy neofunkcio-
nalizmus, o liberalny intergovernmentalizmus, o novy inStitucionalizmus a o viactiroviiové
vladnutie. EU prekonala za posledné desatro¢ia mnoho dramatickych zmien — od rozsire-
nia na sever, vychod i Balkan, cez rozsirenie politik &i ich prehibenie, aZ po zmenu §truk-
tiry a spdsobu rozhodovania. Nova EU sa stala politickym fenoménom, ktory nasledne
vzbudzuje zaujem eurdpskych teoretikov. Je tu viditelna snaha o revitalizciu starSich teo-
retickych pristupov a o ich adapticiu na nové podmienky ¢i o zavadzanie novych alterna-
tivnych pohladov na proces eurdpskej integracie. Hypotéza Eurdpskej tnie ako urcitého
politického systému dava moznost badatelom aj z inych oblasti (ako napriklad z politold-
gie ¢&i zo socialnych vied) vyuZit iné pristupy ku skiimaniu EU. Teoretici sa zhodne pri-
klanaju k nazoru, Ze ,,skoncilo obdobie hladania tzv. velkych teorii, ktoré by vysvetlili
vetky aspekty integracného procesu (Vlastimil Fiala, in: Fiala — Saradin — Richovd —
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Stistkovd — Outly — Spicanovd, 2007, s. 177). Ani jedna z uvedenych stc¢asnych raciona-
listickych tedrii si tieto ambicie nekladie, ich cielom je pozriet sa na eurépsku integraciu
z iného uhlu pohladu.

V tretej kapitole prvej Casti sa autor venuje su¢asnym neracionalistickym teéridm, a to
hlavne socidlnemu konStruktivizmu. Empirické vyskumy z pohladu konS$truktivizmu po-
slednych rokov dokladuji, Ze prave tento alternativny pristup vyznamne prispieva k hlb-
Siemu pochopeniu niektorych Ciastkovych aspektov eurdpskeho integracného pristupu.
Konstruktivizmus podla autora ponuka ,, systematickii a vedeckii metodu poznania mate-
ridlneho sveta Casto na zdklade nemateridlnych premenlivych faktorov, ako je kultiira, nd-
rodnd/eurdpska identita a medzindrodné normy* (Vlastimil Fiala, in: Fiala — Saradin —
Richovd — Siistkovd — Outly — Spicanovd, 2007, s. 211). Stcastou tejto kapitoly je i stat,
venovana aplikdcii socidlneho konStruktivizmu vo vyskume eurépskeho integraéného pro-
cesu, ktory pontika novy pohlad na tento proces a nové vysvetlenia doteraz teoreticky ne-
objasnenych bodov. Prinos sti¢asnych konstruktivistickych $tidii pre pochopenie EU ako
politického systému, formovanie eur6pskej verejnosti, identity ¢i spésobu rozhodovania,
respektive viactiroviitového vladnutia je znacny. Teoretici sa zameriavaji na tie oblasti vy-
skumu tvorby a realizicie tzv. , decision making policy* (Vlastimil Fiala, in: Fiala — Sa-
radin — Richovd — Stistkovd — Outly — Spicanovd, 2007, s. 202), ktoré vychéadzaji z pro-
cesu socidlneho prispdsobenia, socializcie a socidlnej interakcie jednotlivych eurépskych
aktérov, a na ich vplyv na rozhodovanie v ES/EU. TaktieZ si v&imaji vplyvu identity na
vznik eurépskeho politického spolocenstva z pohladu socidlneho konStruktivizmu.

Vlastimil Fiala v zavere polemizuje, Ze napriek tomu, Ze sa socidlny konstruktivizmus
pravdepodobne nestane jednou zo samostatnych velkych teérii, nemal by byt opominany,
pretoZe sa stdva vyznamnym vedeckym ndstrojom vyskumu v oblasti eurépskeho inte-
gracného procesu.

Druha samostatna Cast recenzovanej monografie analyzuje problematiku ndrodnych
zdujmov, suverenity a identity. V prvej kapitole druhej asti Pavel Saradin a Lenka Spicano-
vd predstavuju tedriu ndrodnych zdujmov a suverenity. Kategdriu ndrodny zaujem skiimaji
hlavne z hladiska medzinarodnych vztahov, a to z pohladu jednotlivych tedrii medzina-
rodnych vztahov (realizmu, liberalizmu a konStruktivizmu) a vyznamu, ktory jednotlivé
teorie kladi narodnému zaujmu. Pojem narodny zaujem sa Casto spija so vznikom nérod-
nych Statov, avSak idea ospravedliiovania redlnej politiky vlddcom v zdujme narodného
zaujmu je eSte starSia. Autori state si v§imaji premenu vyznamu narodného zaujmu a for-
movanie zdkladnych vychodisk pre moderné chapanie pojmu v pracach Jeana Jacquesa
Rousseau a Niccola Machiavelliho a nasledne v modernej diplomacii.

V zavere kapitoly autori venuji pozornost si¢asnym diskusidm o modernom pojati na-
rodného zaujmu a o faktoroch, ktoré ho zdsadne ovplyviiuji. Jednd sa predovSetkym
o posobenie globalizacnych vplyvov na charakter ndrodného Stitu a na jeho suverenitu
a v neposlednom rade i o ideologickd premenu spolo¢nosti ako takej. V sucasnosti pre-
vladaji vo vedeckych a menej i v politickych diskusiach nazory, Ze klasicky narodny $tat
sa javi ako prekonany, aj ked jeho tipln4 marginalizicia neprichddza do tivahy. Je nutné si
uvedomit, Ze tiloha narodného $tatu sa s postupom eurdpskej integracie meni. Z erdzie na-
rodného $tatu tak prameni i komplikovanejSie presadzovanie narodnych zaujmov. Pojem
narodny zaujem — ako navrhuju autori state — by mohol byt nahradeny tzv. ,, politickymi
zdujmami Stdtu* (Pavel Saradin — Lenka Spicanovd, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siist-
kovd — Outly — Spic¢anovd, 2007, s. 240), ktory lepsie reflektuje politické i nepolitické
zaujmy SirSieho spektra aktérov.

V druhej kapitole druhej Casti sa autori Markéta Siistkovd a Jan Outly zaoberaji pro-
blematikou eurdpskej a ndrodnej identity a perspektivou vyvoja europskej verejnej sféry.
Eurépska identita podobne ako nirodny zaujem je predmetom vyskumu réznych vedec-
kych disciplin, nakolko sa nejednd o novy fenomén. S postupnym prehlbovanim eur6p-
skej integracie od Maastrichtskej zmluvy nabera pojem na vyzname i na zaujme o jeho
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hlbsie skimanie. Eurépsku identitu chapu autori ako ,,typ kolektivnej socidlnej identity,
ktord md politické konzekvencie, a zdroveri ako komponent vystavany nad tiroviiou identity
ndrodnej...“ (Markéta Siistkovd — Jan Outly, in: Fiala — Saradin — Richovd — Stistkovd —
Outly — Spic¢anovd, 2007, s. 242). Burépska identita je chapand ako komplementdrna po-
liticka identita k narodnej, a teda od narodnej identity odliSnd, pretoZe sa vztahuje k nad-
narodnej jednotke — k Eurépskej unii.

V tivode podéavajii Markéta Ststkova a Jan Outly struénd charakteristiku eurépske;j
identity a vzajomny vztah s narodnou identitou. Neskor si kladu otdzku o ne/existencii
eurdpskej verejnej sféry, v ktorej by mohla prebiehat debata obCanov na vysSej drovni,
ako je narodna. Pokusy o prekonanie demokratického deficitu sa stretdvaji s pochyb-
nostami, ¢i vobec existuje tzv. eurdpsky lud — eurépsky démos —, ktory by bol nositelom
eurdpskej identity, nutnej podmienky pre vytvorenie eurdpskej verejnej sféry. Nazorovo
sa vycClenili dva tdbory v zavislosti na chipani démos ako etnicko-kultirneho konceptu:
jedni priklanajici sa k ndzoru o nemoZnosti existencie komunika¢ného spolocenstva na
europskej urovni, teda neexistencie eurdpskej verejnej sféry; druhi obhajujici jej existen-
ciu na zéklade inych neZ etnickych principoch, a to na liberalnej participécii na zdielanych
eur6pskych institiciach.

V zéavereCnej pasdZi je pozornost stistredend na skiimanie moznosti a dosledkov zave-
denia jednotného volebného systému na celoeurdpskej tirovni, ktoré by podla autorov
mohlo mat vplyv na sformovanie spolo¢nych hodnét, ktoré by boli zdkladom pre vzni-
kajticu eurdpsku verejnost. Autori si kladi otazku: Ako a akou mierou mdze prispiet, re-
spektive ovplyvnit zavedenie spolo¢nych pravidiel pre volby do Eurépskeho parlamentu
formovanie eurépskej identity? Na zdklade analyzy dvoch konkrétnych vyskumov pri-
chadzaju k zaveru, Ze nie je mozné formulovat jednoznacné zavery, pretoZe vplyv unifi-
kécie volebnych pravidiel bude do zna€nej miery zévisiet od odli§nosti od ustdlenych na-
rodnych zvyklosti.

Cielom tejto kapitoly nie je predkladat Citatelovi konkrétne zévery, ktoré by mohli byt
znacne konfliktné vzhladom k nejednotnosti jednotlivych pristupov, ale skor poukézat na
sucasny vyvoj vyskumu v oblasti narodnych verzus eurdpskych zaujmov a identit a jeho
mozného smerovania. Problematika eurdpskej identity je podla autorov zasadne prepoje-
na s otazkou eurdpskeho vladnutia, a preto je potrebné sa touto otdzkou nadalej zaoberat.

Autorom tretej samostatnej Casti je Blanka Richovd, ktora rozobera teoretické otdzky
rozhodovania v EU. Autorka si v§ima vyvoj modelu hlasovania v eurépskych ingtiticidch
od jednomyselnosti az po stéle CastejSie presadzovanie kvalifikovanej vicSiny. Zaujimava
je skutocnost, Ze i napriek neustdlemu volaniu po rozsireni oblasti s hlasovanim kvalifi-
kovanou vécsinou (od Jednotného eurdpskeho aktu v roku 1987) prevlada medzi aktérmi
(podla niektorych $tidii dokonca posiliiujiica) tendencia hladania umierneného rozhod-
nutia vediceho ku konsenzu. Zavedenie novych pravidiel hlasovania tak navyse vytvori-
lo dodatocny priestor pre vyjednavanie vedice k ndjdeniu zhody medzi najdoleZitejSimi
Statmi. Cim je jednanie zloZitejsie, tym skor budi chciet aktéri dospiet ku konsenzu, a to
v zavislosti na zvaZzovani ndkladov spojenych s hladanim absoltitnej zhody a s vytvaranim
koalicii. Opodstatnenost $tudia rozhodovacich procesov doklada i neustale sa rozsirujica
¢lensk4 zdkladiia EU a s tym spojend komplikovanost jednania a hladania kompromisov.
Ambiciou tejto Casti je pribliZit Citatelovi si€asny stav a smerovanie vyskumu v oblasti
europskeho vladnutia.

Autorka sa postupne zameriava na mechanizmus rozhodovania v jednotlivych institd-
cidch EU, a to nie len Rady ministrov, ale i v Eurépskom parlamente, ktory je konstruova-
ny tak, aby sa jednanie uberalo k dosiahnutiu v§eobecne prijatelného kompromisu ¢i kon-
senzu. Dalej Blanka Richov4 rozobera teériu koalicii, t4 naberd na vyzname v nadviznosti
dava do stvisu s teériou hier, ktord rozoznava tri druhy vztahov medzi hra¢mi: vztah kon-
fliktu, spoluprace a ich kombinaciu. Autorka si kladie otdzku, ¢i mozZno povaZzovat tieto ty-
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py vztahov za vhodné i pre eur6psku droveii, ktora sa podstatnym spésobom lisi od narod-
nej, kde ma princip koalicii Siroké uplatnenie. Politickii hru na eurdpskej trovni dalej
ovplyviiuje i inStituciondlny rdmec, v ktorom sa aktéri pohybuju, ale i miera, ktort aktéri
jednotlivé pravidla dodrzuji. Nemenej dolezité je urcité hodnotové zazemie aktérov, ktoré
definuje ich rozli¢né zdujmy a spdsob nadvizovania uz$ich vztahov. Tzv. , koncept Step-
nych linii“ (Blanka Richovd, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siistkovd — Outly — Spicano-
vd, 2007, s. 282) slizi k popisu utvarania koali¢nych vizieb na zaklade ideologickej, kul-
tirnej, socidlnej ¢i geografickej blizkosti, pomeru moci ¢i obhajoby zhodnych zaujmov.

Vysledkom prieskumu autorky je aj zistenie, Ze momentalne pocituje nedostatok rele-
vantnych teoretickych poznatkov z problematiky vladnutia na eurépskej urovni. Zaroven
vSak doposial prevadzané vyskumy z tejto oblasti dospeli k protichodnym zaverom v po-
rovnani s klasickymi tedriami koalicii. Na eur6pskej urovni sa tak etabloval Specificky jav
dosiahnutia konsenzu nezévisle na pravidlach hlasovania. Snaha o dosiahnutie Sirokej
zhody namiesto minimalnej vitaznej koalicie je viditelna a empiricky dok4zatelna. Vysled-
kom st ,,fluidné a nestabilné koalicné vizby*“, ked vlady nadvézuji spolupracu ,,s rozny-
mi aktérmi v réznych kombindcidch* a pre tdzne oblasti problémov (Blanka Richovd, in:
Fiala — Saradin — Richovd — Stistkovd — Outly — S'picvanova’, 2007, s. 300).

V zavere autorka zhriiuje vyznamné rysy eurépskeho vladnutia, a to tendenciu ku kon-
senzu bez ohladu na spdsob hlasovania; prevazujiice paralelne prebiehajice multilateral-
ne jednania veduce k zblizovaniu jednotlivych narodnych zaujmov, zdruZovanie zaujmov
nie koalicii uz pocas priebehu jednania i nasledné hlasovacie koalicie. Autorka uzatvara
svoju Cast otazkou pre nasledné Stiidium, preco u velkého poctu pracovnych skupin v rdm-
ci Rady vobec nedochadza ku koaliénému jednaniu. Priklaiia sa k ndzoru, Ze dévodom je
,»Silno rozvinutd konsenzudlna politickd kultiira“ (Blanka Richovd, in: Fiala — Saradin —
Richovd — Siistkovd — Outly — Spicanovd, 2007, s. 303), ale i dlhodobo sledovand snaha
po spolupraci, zaloZena na otvorenej diskusii s vypocutim vsetkych nizorovych skupin
vratane menSinovych ndzorov. Postupné zostladovanie rozli¢nych stanovisk a snaha do-
siahnut nutnej dohody tak viedli k vytvoreniu fenoménu tzv. klubového ducha.

V zévere monografie Viastimil Fiala zhriiuje poznatky obsiahnuté v monografii a ddva im
ucelent formu. SnaZi sa prepojit tri zdanlivo nesuvisiace celky monografie spésobom, kto-
ry odraZza problematiku rozhodovania a vladnutia na eurépskej drovni. Konstatuje, Ze proces
eurépskej integricie je znacne obsiahlym a zloZitym procesom, ktory doposial nebolo
a pravdepodobne ani nebude mozZné obsiahnut jedinou teoretickou disciplinou v celej je-
ho komplexnosti. Len pripustenie viacerych moZnych pristupov ku skiimaniu zékonitosti
a smerovania tohto procesu umozni badatelovi postihnit fenomén eurdpskej integracie v Sir-
Sich suvislostiach. Relativne nové oblasti analyz eur6pskej identity, ne/existencie eurdpske;j
verejnej sféry ¢i eurépskeho démos nie je mozné hlbsie pochopit bez predchadzajicich zna-
losti rozliénych teoretickych a metodologickych pristupov a ich zékladnych postulétov.

Vlastimil Fiala preto navrhuje vytvorenie tzv. ,, zmieSanej integracnej tecrie* (Viastimil
Fiala, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siistkovd — Outly — Spiéanovd, 2007, s. 306), kto-
vernejSi a najpresnejsi popis a analyzu eurépskeho integracného procesu. Nutnou pod-
mienkou pre takyto komplexny pristup je nijst zhodnti odpoved na otazku o dneSnom
charaktere Eurdpskej tnie. Pokial vSak neexistuje spolo¢nd pozicia a jednotlivy teoretici
nebudui schopni prekrocit hranice svojho uvazovania v rdmci nimi presadzovaného pristu-
pu, budeme sa musiet i nadalej stretavat s velkym mnoZstvom rozliénych konceptov a pri-
stupov k vysvetleniu fenoménu ES/EU.

Medzi klady recenzovanej publikicie nesporne patri jej strucna a vystizna forma pre-
hladu sticasnych teoretickych a metodologickych problémov vyskumu eurdpskej integra-
cie. V tvodnej Casti kolektiv autorov uvadza prehlad zdsadnych zahrani¢nych a nie-
kolkych Ceskych prac, ktoré sa venuji uvedenej problematike. Z vypoctu je zrejmé, Ze
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v Ceskom prostredi absentuje publikdcia podobného charakteru, ktord by sa venovala ak
hlavnym teoretickym pristupom k skiimaniu ES/EU a zaroveti by zahrnula i problematiku
eurdpskej verejnej dimenzie a identity. VicSina Ceskych i zahrani¢nych prac o eurépske;j
integracii sa venuje institucionalnemu vyvoju ES/EU a popisu zdkladnych prvkov a me-
chanizmov fungovania Unie. Recenzovana publikécia tak volbou tém vypliia biele mies-
to v Stidiu eurépskeho integraéného procesu.

Za prinosné je mozné pokladat i prehlad hlavnych velkych tedrii, ktoré sa snazili vy-
svetlit vyvoj eurdpskej integracie od samotnych pociatkov. Nazorné je i zasadenie teore-
tikov a ich uvazovania do historickych suvislosti spolu s konkrétnymi prikladmi, ktoré do-
kladuju ¢i vyvracaju ich zavery. V prislusnych pasdzach je mozné néjst historicky vyvoj
a premenu teoretického uvaZovania, ich vychodiska i jeho zakladnt charakteristiku, a tak-
tieZ i nazory kritikov. Tym je Citatelovi umoZneny komplexny pohlad na logiku uvaZova-
nia o eurépskom integracnom procese. Podobnd prehladna Struktira je zachovand i v na-
sledovnych pasaZach, kde autor uvadza alternativne teoretické pohlady na proces, a to ako
racionalistické i neracionalistické pristupy. Tym déava publikacii aktualny podtén, ked za-
hriluje najnovsie smery sucasného badania.

Napriek tomu, Ze vybrané problémy, ktorymi sa kolektiv autorov v monografii zaober4,
st na prvy pohlad bez zjavného suvisu a vyvazenej Struktiry, autori vysvetluja ich vyber
zahriiujicou problematikou eurépskeho vladnutia a viaciroviiového rozhodovania. Bez
bliZSej znalosti teoretickych pohladov na integracné snahy by nebolo moZné pochopenie
problematiky eur6pskych a narodnych zdujmov a identity. Problematika vztahu narodnych
zdujmov vis-a-vis eurdpskych zdujmov, formovania eur6pskeho Tudu a verejnej sféry ako
priestoru pre komunikaciu na vysSej nez narodnej Urovni je viac neZ aktudlna, Comu na-
svedcéuje i aktualny vyvoj debat na eurdpskej tirovni o dalSom smerovani Eur6pskej tinie.

Menej objektivne vyznieva pasaZ v tretej Casti, tykajiicej sa tedrie rozhodovania v EU,
kde sa autorka odvolava na $tiadiu Coalitions in European Union Negotiations (Blanka Ri-
chovd, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siistkovd — Outly — S‘piéanovd, 2007, s. 280), kto-
ra vychidza z pohladu $védskych zdujmov. Svédsko viak nepredstavuje prili§ typického
¢lena EU, ak vobec mozno hovorif o nejakom typickom ¢lenovi EU. Vyskum zamerany
jednostranne na koali¢ny potencidl §védskych zaujmov a jeho aplikicia na celoeurépsku
uroven tak mozu posobit skreslujicim dojmom. AvSak i samotné autorka si je vedoma
faktu, Ze prevlada nedostatok empirickych vyskumov v oblasti rozhodovania na eurépskej
pdde a pokial nejaké existuju, tak ich zavery si Casto protichodné k teoretickym vysvet-
leniam. Zaujimava by bola analyza rozhodovacieho procesu a utvarania koalicii i v inych
institdciach EU okrem Rady, ktord je skiimand najcastejsie. BliZSie analyzy problematiky
na inej inStituciondlnej rovni vSak chybaju.

Monografia Vlastimila Fialu a kolektivu autorov je urcena akademickej obci a Studen-
tom zaoberajicim sa problematikou eurdpskej integracie, nakolko poskytuje struény a vy-
stizny prehlad sucasnych teoretickych a metodologickych problémov, ktorymi sa dnesny
vyskum zaoberd. Prehladnym spdsobom menuje a stru¢ne charakterizuje najadekvatnejsie
pristupy v teoretickom podchyteni integracného procesu, navyse sa venuje i aktudlnym
otdzkam budiceho vyvoja spojeného s dimenziou eurdpskej identity a verejnej sféry. Re-
cenzovand publikdcia tak mapuje sicasny vyvoj v oblasti eurdpskeho integracného vyvo-
ja. Pre teoretikov sa bude pravdepodobne zdat prili§ vSeobecnd, bez zasadnych zaverov.
Ako samotny kolektiv autorov uvadza, jedna sa o vstupnu teoreticko-metodologickd mo-
nografiu obsiahlejSieho projektu a z toho dévodu autori nedefinovali zdkladné hypotézy
a Ciastkové teérie (Vlastimil Fiala, in: Fiala — Saradin — Richovd — Siistkovd — Outly — Spi-
canovd, 2007, s. 13). To je cielom nadvézujticich monografii.

Zuzana Zelenickd

'V poslednom obdobi vid Kratochvil, Petr: Teorie evropské integrace. Praha: Portal, 2008.
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