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Abstract: The thesis deals with a particular sphere of peacebuilding: transitional justice and the
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is built on the cooperation of the international community and the original domestic institutions.
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Peacebuilding (alebo postkonfliktny management, asistencia) je vyznamnou zlozkou
tranzicie vojnou zni¢enych spolo¢enskych a politickych reZimov. Predstavuje mimoriad-
ne rozsiahly a komplexny sibor otazok, smerujici k stabiliz4cii povojnovych reZimov po
uzatvoreni mierovych dohovorov. Hoci sa Casto predpoklada, Ze proces postkonfliktnej
asistencie kon¢i spolu s organizaciou slobodnych volieb, s ustanovenim novej vlady a so
zavedenim zdkladnych ekonomickych reforiem, skiisenosti z Rwandy, z Libérie, z Juho-
africkej republiky (JAR) alebo zo Sierry Leone naznacujui, Ze samotnd politickd a socio-
-ekonomicka dimenzia obnovy povojnovych reZimov nestaci na skutocné ozdravenie spo-
lo¢nosti stigmatizovanych masovymi zlo¢inmi a zdvaznymi poruSeniami ludskych prav
(Adebajo, 2006, s. 2—4). Peacebuilding ako taky preto pokryva omnoho $irSie spektrum
aktivit a procesov, smerujticich nielen k politickej, ale aj socidlnej rekonstrukcii, k reha-
bilitacii a k spolo¢enskému uzmiereniu. Vybudovanie efektivnych a funkénych instititov
obcianskej spolocnosti je mozné len vtedy, ak doSlo k rekoncilidcii a rehabilitacii rozstie-
penej spolo¢nosti. Stihanie vojnovych zlo¢inov, odstranenie ostrakizmu a idei kolektivne;j
viny, tranzitna spravodlivost vytvaraji funkény radmec pre existenciu novej vlady, bezpec-
ného prostredia a ekonomickd obnovu.

VIady obcianskymi vojnami zni¢enych Statov vSak zvycajne postradaji dostatok legiti-
mity na prevedenie celého komplexu potrebnych reforiem. Interné Struktury, ktoré pdvod-
ne viedli ku konfliktu, sa nedokazu samostatne transformovat. Pritomnost medzinarod-
ného spolocenstva sa tak stdva vyznamnym mediaénym prvkom, zéroveil v§ak predstavuje
vyrazny zasah do suverenity Statu. Existuje niekolko legitimizujicich konceptov posky-
tujicich bazu pre inicidciu peacebuildingovych misii — medzi najpouZivanejsie patri zod-
povednost velmoci za dianie v byvalych koléniach, v ktorych dlhé roky zasahovali do po-
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litickych sporov a konfliktov v silade s logikou studenej vojny, alebo nedostatocna suve-
renita a legitimita novozvolenych exekutiv, ktoré nedokazu napliiiat zakladné funkcie 3tatu
a zabezpecCit obanom bezpec¢nost, blahobyt a socidlnu starostlivost (Bellamy — Griffin —
Williams, 2004, s. 35). Priklady postkonfliktnej asistencie v Statoch byvalej Juhoslavie,
v Rwande, v Sierre Leone, vo Vychodnom Timore a podobne ukézali, Ze miera zapojenia
medzinarodného spoloCenstva sa pripad od pripadu odliSuje — od asistencie s poradnou
funkciou aZ po de facto vladu. V tejto stivislosti sa doleZitym bodom stdva stotoZnenie sa
a akceptovanie pritomnosti cudzich jednotiek domécimi aktérmi, koordinécia programov
vedenych na nirodnej, medzinarodnej a lokélnej urovni a percepcia kultirnej a historic-
kej skiisenosti, tradicie a Struktdry spoloCnosti (Gienanth — Hansen, 2006, s. 1).

Tato komparativna Stidia sa zaoberd meranim efektivity rekoncilidcie v zavislosti na
urovni zapojenia a koordinicie externych medzinarodnych instititov s domacimi pdvod-
nymi zlozkami a Struktirami v rdmci peacebuildingu prebiehajiceho v Rwande a v Sier-
re Leone. Cielom $tidie je overit nasledovni hypotézu: ,, Postkonflikind rekoncilidcia bo-
la efektivnejSia v pripade Sierry Leone, kde sa na obnove spolocenského systému podielali
okrem externych autorit aj lokdlne ndrodné prvky a nové usporiadanie nebolo vylucne
»oktrojované« medzindrodnym spolocenstvom.“ Verifikdcia pritom prebieha na analyze
interakcii troch drovni justi¢nych systémov — medzindrodnych ad hoc tribunélov, komisii
pravdy a uzmierenia a reformovanych narodnych Struktir, vysporiaddvajicich sa so stiha-
nim vojnovych zlo¢inov a s rehabilitdciou obeti. Vyber Rwandy a Sierry Leone pre kom-
parativnu Stidiu nebol ndhodny. Ide o dve krajiny s porovnatelnou skisenostou vyskytu
masového poruSovania ludskych prav a néasilnosti, ktoré vo vyraznej miere prispeli k vnu-
tornej schizme spolocnosti, k segregacii Casti socidlnych skupin, k stigmatizacii obeti aj
péchatelov. Rekoncilidcia a formovanie povojnovej spravodlivosti v oboch Statoch prebie-
hali za ucasti velmoci reprezentujticich medzinirodné spoloCenstvo, rozsah ich zapojenia
sa a spoluprace s povodnymi Struktirami bol vSak v jednotlivych partikularnych oblastiach
odli$ny, poskytuje ndm preto idedlnu matériu pre analyzovanie miery efektivity toho-kto-
rého konceptu.

Pri skidmani dspesnosti rekoncilia¢nych programov vSak vyvstiva otdzka vyberu ade-
kvatnych evaluacnych kritérii. Problém hodnotenia ¢innosti jednotlivych justicnych Struk-
tur staZzuje nejasné definovanie pojmu tranzitna spravodlivost, rovnako ako nejednotnost
vnimania Urovni, na ktorych rekoncilidcia prebieha. V dostupnej literatiire zaoberajicej sa
medzinarodnymi ad hoc tribundlmi a nirodnymi komisiami je najcastej$ie pouZivany po-
mer vystupov ich ¢innosti v podobe poctu obvinenych, zadrZanych a odsidenych osdb
(k tejto problematike podrobne: Jones, 2003). Toto kvantitativne hladisko vsak zlyhava vo
vysvetleni recepcie vystupov jednotlivych Struktir spolocnostou. Medzinarodné tribunaly
spravidla prejednavaja pripady zavazného pravneho alebo politického vyznamu, ich dloha
sa preto na rozdiel od klasickych sidov pohybuje v symbolickej rovine. Tato Stidia vychad-
za z holistického pristupu k rekoncilidcii prebiehajicej na individuélnej, lokdlnej a nad-
narodnej drovni a ako meradlo tspechu jednotlivych mechanizmov a inStititov voli mieru
koordinécie a pravnej harmonizacie ich Cinnosti, stilad ludskopravnych Standardov, pre-
sadzovanych medzinarodnymi telesami, s ich recepciou v ¢innosti reformovanych lokalnych
stidov a v neposlednom rade legitimitu prisudzovanu justiénym organom verejnostou.

VYMEDZENIE KONCEPTU TRANZITNEJ SPRAVODLIVOSTI

Tranzitna spravodlivost

Tranzitna spravodlivost je doleZitou stucastou postkonfliktného managementu. Predsta-
vuje odpoved na masivne a systematické porusovanie ludskych prav, smeruje k uzmiere-
niu spolo¢nosti, k potrestaniu vinnikov, k rehabilitacii obeti, k obnove socialnych institicii
a spoloCenskej dovery. Encyklopédia genocidy a zloc¢inov proti ludskosti definuje tranzit-
nud spravodlivost ako komplexny stibor aktivit a pozorovani, ktoré sleduju, ako sa spoloc-
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nosti vyrovnavaji s bremenom minulych porusovani ludskych prav, so zlo¢inmi a s inymi
formami masivnej spolocenskej traumy, vratane genocidy a obcCianskej vojny, s imyslom
vybudovat demokratickejsiu, spravodlivejSiu a mierovi buddcnost (Bickford, 2004, s. 1045).
Jej cielom je odstranit tie spolocenské, ekonomické a moralne nerovnosti, ktoré viedli
k deformovaniu a destrukcii pévodného pravneho systému. Snazi sa obnovit déveru spo-
lo¢nosti k reformovanym $tatnym organom, potrestat vinnikov, ale zaroven zabranit vy-
tvoreniu démonického obrazu rozdelenia spolo¢nosti na dobrych a zlych a formovaniu ko-
lektivnej viny.

Etymologicky rozbor pojmu naznacuje naviznost na tranzitnd demokraciu, avSak pri-
naSa prepojenie s konceptom spravodlivosti, pricom hlavnymi zdrojmi jej legitimity sa
stdva medzinarodné pravo Tudskych prav a humanitarne pravo.!

Hoci sa pojem tranzitnd spravodlivost po prvykrat objavil aZ v roku 1995 v publikécii
editovanej Neilom J. Kritzom Transitional Justice: How Emerging Democracies Reckon
With Former Regimes (k tejto problematike podrobne: Kritz /ed./, 1995), jej materidlne
zdklady maji omnoho hlbsie korene, siahajtice do Styridsiatych rokov minulého storocia
a vyskytu prvych dvoch medzinarodnych ad hoc sidnych orgdnov — Norimberského a To-
kijského tribundlu, ktoré sa pokusali vysporiadat so zlo¢inmi proti ludskym pravam spa-
chanymi pocas druhej svetovej vojny. K spropagovaniu konceptu doslo hlavne v priebehu
osemdesiatych a devitdesiatych rokov prostrednictvom udskopravnych hnuti vznikajtcich
predovSetkym v Latinskej Amerike a vo Vychodnej Eurépe. Medzi prvé programy tran-
zitnej spravodlivosti patrili aj ndrodné pokusy domécich stidov v Grécku (1975) a v Ar-
gentine (1982), pokusajuce sa stihat byvalych ¢lenov vojenskej junty.

Tranzitna spravodlivost sama o sebe nepredstavuje Specificku formu spravodlivosti, ale
spravodlivost adaptovanii na podmienky postkonfliktného prostredia, v ktorom smeruje
k transformdcii hodndt a instititov veddcich k hlbokej spolocenskej schizme (Crocker,
1998, 5. 493). Jej cielom je vytvorit nové zdravé prostredie a zaviest také institdcie, ktoré
zamedzia budicemu opakovaniu podobnych zlo¢inov. Okruh otdzok, stratégii a progra-
mov, ktorym sa venuje, nie je uzatvoreny, obvykle vSak zahffia:

* trestné stihanie zloCinov,

* komisie pravdy a uzmierenia,

* programy repardcii,

* genderovu spravodlivost,

* reformu bezpecnostného systému,
» memorializaciu udalosti.

Rekonciliacia — vymedzenie a druhy

S pojmom tranzitnej spravodlivosti je nerozlu¢ne prepojeny koncept rekoncilidcie —
uzmierenia — ako jeden z jej zdkladnych cielov. K vyskumu tranzitnej spravodlivosti ne-
existuje jednotny pristup ani jednotné vymedzenie programov a okruhov spadajicich do
jej ramca. Tato skutoCnost do znacnej miery komplikuje schopnost hodnotit rekonciliac-
né procesy v postkonfliktnych krajindch. Obecne sa pohybuje na kontinuu siahajicom od
klasickych forméalnych mechanizmov trestného stihania aZ po tradi¢né ritualne systémy
spravodlivosti, ¢i odhalovanie pravdy. Plati pritom, Ze m6Ze prebiehat na niekolkych tirov-
niach subeZne — od individuélnej, predstavujicej zmierenie obeti a vinnikov, cez lokalnu
rekoncilidciu koexistujicich politickych stran, etnickych a naboZenskych skupin az po re-
koncilidciu v kontexte Statu a naroda, Sirokej spolocnosti (Dwyer, 2003, s. 96). James Gibson
tvrdi, Ze explicitna definicia rekoncilidcie nielenZe absentuje, ale s najviacSou pravdepo-
dobnosfou sa ani nikdy nevytvori, pretozZe skor neZ stbor konkrétnych hodndt predstavuje
subor rdznych postojov (Gibson, 2004, s. 7). KIucové koncepty tvoriace jej obsah su od-
pustenie, mierové vztahy, tolerancia, koexistencia a spravodlivost. Ich vzdjomné prepoje-
nie a vplyv na konecny vysledok rekoncilidcie vSak nie je jasny. Vedie nutne odhalovanie
pravdy o minulych zlo¢inoch k uzmiereniu? Neprispieva k segregécii istych skupin oby-
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vatelstva? A naopak, dokédZe stihanie vinnikov priniest uzmierenie bez toho, aby vyvola-
lo pocit krivdy na druhej strane spolocnosti z tzv. spravodlivosti vitazov? Odpovede na tie-
to otazky sa medzi teoretikmi liSia v zavislosti na paradigmatickom pristupe, ktory volia
pri jej skiimani.

Rekoncilidcia je vnimand v niekolkych paradigmach — nabozZenskej, politickej, ekono-
mickej alebo spoloCenskej. Tradi¢ny pristup ju spédja s ndboZenskym, spiritudlnym roz-
merom, sustredi sa na akt odpustenia a oCistenia vinnikov prostrednictvom ritudlnych
obradov. Castokrit je oznatovana ako tzv. nepravd rekoncilidcia, operujtica s udelovanim
hromadnych amnestii s cielom dosiahnut ¢o najrychlejSie hmatatelné vysledky uzmiere-
nia (k tejto problematike podrobne napriklad: Lederach, 1997). Udelovanie amnestii je ty-
pickou ukazkou vysporiadavania sa so spachanymi zlo¢inmi v zdujme rychleho obnove-
nia spoloCenskej stability. Ide o tzv. ,regenerac¢ni spravodlivost, ktorej hlavnou ulohou
nie je len potrestanie vinnikov, ale aj ich spitné integracia do komunity a obnovenie spo-
lo¢enského vedomia. Toto pomiatie izko suvisi s komunitarizmom africkej spolo¢nosti —
spravodlivost ma slizit nielen ako zadostuCinenie pre jednotlivcov, ale hlavne pre dobro
spolocnosti ako celku. Je vSak otdzne, ¢i mdZe stat dobro nad spravodlivostou, alebo vice
versa, spravodlivost nad dobrom. Podla Mahmooda Mamdaniho je v krajinach, ktoré pre-
konali genocidy a obcianske vojny so Sirokou participaciou na pachani zlo¢inov zo strany
nielen vojakov, ale aj nekombatantov, udelenie amnestii nevyhnutnou podmienkou spolo-
¢enského zmieru — akokolvek je to proti ndSmu pravnemu zmyslaniu a chapaniu spravod-
livosti. Problematickou otazkou vSak ostdva odhadnutie miery, pokial ma nastupit trest
a odkial uZ odpustenie (M. Mamdani: When does reconciliation turn into a denial of jus-
tice /1998/, in: Heyns — Stefiszyn /eds./, 2006, s. 195). Rwanda a Sierra Leone v tomto
ohlade predstavovali pozoruhodné pripady, pretoZe obe krajiny sa rozhodli vyvodit zod-
povednost za zloCiny spachané pocas konfliktu v silade s medzinarodno-pravnymi Stan-
dardmi. Dévody odmietnutia generdlnej amnestie vychadzali z maximélnej dezilazie, ne-
dovery, bezpravia, straty spolupatri¢nosti a spolocenského vedomia.

Politicka paradigma spéja rekoncilidciu s utvorenim podmienok koexistencie pre byva-
lych sudperiacich politickych strdn, prekonanie antagonizmu a utvorenie atmosféry res-
pektu az spoluprace (k tejto problematike podrobne: Crocker, 2000, s. 118). Venuje sa
primarne procedurdlnym podmienkam ustanovovania vlad a prdvnemu rdmcu ich fun-
govania.

Dal3ia forma sa stistredi na proces odhalovania pravdy, hladanie pravdivej a o najob-
jektivnejSej interpretacie udalosti. Podla Susany Dwyerovej je tito rovina rekonciliacie
najproblematickejsia, pretoZe nutne vedie k stretu odliSnych pohladov a hodnét, vytvara
napétie medzi spolocenskymi skupinami, hrozi kolektivizaciou viny a ostrakizmom (Dwyer,
2003, s. 96). James Gibson dokonca zachadza tak daleko, Ze odhalovanie pravdy poklada
len za doplnok rekoncilidcie prebiehajicej v inStitucionalizovanej irovni na zaklade prav-
neho vysporiadania sa so zlo¢inmi (Gibson, 2004, s. 7-8).

V stcasnosti sa zacina presadzovat tzv. holisticky pristup k vnimaniu rekonciliécie, kto-
ry prepaja vSetky zmienené trovne. Rekoncilidcia podla neho vychidza z konceptu odpus-
tenia prebiehajiceho primarne v interpersonalnom ramci, plynulo prechadzajiceho do spo-
lo¢enske;j a politickej Grovne (Oduro, 2007, s. 16).2

MEDZINARODNE AD HOC TRIBUNALY

Hoci narodné vlady a vladne organy povojnovych Statov uznavaju odhalenie pravdy ako
esencidlnu prerekvizitu k dosiahnutiu mieru, aZz medzinarodné spoloCenstvo dokazalo
ndjst formalne spojenie medzi spravodlivostou a (medzinidrodnou) bezpecnostou. Stihanie
zloCinov prebiehajticich pocas konfliktov patri primarne do rik nidrodnych sudov, umoz-
nuje totizto jednak priamu participaciu obCanov na ich ¢innosti, zaroven ale poméha ob-
novit legitimitu reformujucej sa domécej stidnej sdistavy — nevyhnutni pre vytvorenie
zdravej a fungujiicej spolo¢nosti (Sturma, 2002, s. 86). Specifickost a zavaznost jednotli-
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vych konfliktov prebiehajucich v devitdesiatych rokoch minulého storocia si vSak do-
slova vyZiadali medzindrodny z4sah. Vnutorny rozklad spolo¢nosti, extrémna frustracia
obyvatelstva, zlyhanie akychkolvek obcianskych instititov a sprofanovanie politickych
stran znemozZnili efektivnu rekonvalescenciu na narodnej drovni. Genocida prebiehajuca
v Rwande v roku 1994 a krvavy konflikt v Sierre Leone v rokoch 1991-2002 boli verej-
nou mienkou vnimané ako dosledky fatdlnych pochybeni OSN. Medzinarodné spolocen-
stvo, zdiskreditované neschopnosfou vcas zasiahnut, nazeralo preto na vytvorenie docas-
nych medzindrodnych tribundlov, stihajicich zavazné porusenia ludskych prév, ako na
spOsob rehabiliticie vlastnej povesti3 (Sturma, 2002, s. 48-52).

Prvy ad hoc tribunél, nadvézujici na historickd skisenost Norimbergu a Tokia, vzni-
kol v roku 1993 na uzemi byvalej Juhoslavie. Rok nato nasledovalo vytvorenie dalSieho
medzinarodného trestného tribunilu ako odpovede na genocidu, ktora prebehla za totilne;j
nevsimavosti medzinarodnych aktérov v Rwande. Prvé dojmy z pdsobenia tychto medzi-
narodnych inStititov spravodlivosti boli viac ako pozitivne a logicky nasledovali dalSie
a dalSie Ziadosti o vytvaranie hybridnych telies (Schabas, 2006, s. 3—4). Po uvahach o zria-
deni tribundlov vo Vychodnom Timore ¢i v KambodZi stala v roku 2000 najbliZsie k vzni-
ku dalSieho podobného organu Sierra Leone.

Zriadenie a legitimita tribunalov

Medzindrodny tribundl pre Rwandu

Hoci medzi tribundlmi operujucimi v Sierre Leone a v Rwande existuje mnoho podob-
nosti, ich legitima¢na baza a miera spoluprace s domécimi a nadnarodnymi zlozkami sa
znacne lisi.

Pod vplyvom prikladu byvalej Juhoslavie a ndznakoch Bezpec¢nostnej rady OSN k ocho-
te zapojit sa do formovania tranzitnej spravodlivosti rwandska vlada 28. septembra 1994
formélne poziadala o zriadenie tribunalu Organizicie spojenych narodov na svojom tuze-
mi (UN DOC S-1994-1115, 1994). Preferencia medzindrodnej spravodlivosti zo strany
Rwandy bola pochopitelna: jednak sledovala pozitivny predobraz v Medzindrodnom tri-
bundlu pre byvala Juhoslaviu (ICTY), zarovenl ale jej snaha vychadzala z nemoZnosti
uskuto¢nenia domaceho, vnitorného uzmierenia.* Lyn Graybillova upozoriiuje na to, Ze
hoci je pre africké Staty typicka restitutivna postkonfliktna spravodlivost, zaloZend na né-
bozenskom principe odpustenia,” Rwanda — napriek tomu, Ze patri medzi africké krajiny
s najvicsim podielom krestanskej populacie® — rezolditne odmietla moZnost nasledovat
zov bola totiZto priamo zapojena do pachania nasilnosti pocas genocidy (¢i uz zo strachu,
alebo vdaka prisflubom podielu na riadeni mocenskych Struktdr). V. mnohych pripadoch
pastori z radov Hutu nabadali k zabijaniu veriacich Tutsi vo vlastnej oblasti. NaboZenské
ucenie o odpusteni, uzmiereni bolo teda v Rwande absolitne zdiskreditované. Ked v ro-
ku 1995 navstivil Rwandu Desmond Tutu a apeloval na vladu, aby sa rozhodla pre iny
spdsob rekoncilidcie, pretoZe priliSny formalizmus medzinarodnych tribunédlov v krajine
nenastoli spravodlivost, jeho slova ostali nepovSimnuté. Podla Mahmooda Mamdaniho,
tak ako Juzna Afrika zosobiiuje presadenie rekoncilidcie bez spravodlivosti, Rwanda je
symbolom opaku: presadenia spravodlivosti bez uzmierenia (M. Mamdani: When does re-
conciliation turn into a denial of justice /1998/, in: Heyns — Stefiszyn /eds./, 2006, s. 211).

Dovera nebola vkladana ani do klasickych sidnych Struktir v rukach novej vlady, pre-
toZe kym Statna armada dokdzala zastavit Hutu militantov, ktori v genocide prebiehajice;j
voci tutsijskému obyvatelstvu a umiernenym Hutu vyvrazdili takmer sedminu populécie,
s miliénmi dolarov zo $tatnej kasy (Bellamy — Griffin — Williams, 2004, s. 138). Od med-
zinarodného tribundlu si krajina slubovala definitivne odstranenie kulttiry bezpravia, s kto-
rou sa sama nedokézala vysporiadat.
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V pozitivnom postoji Rwandy vSak paradoxne doslo k obratu, a to hned po tom, ¢o ko-
misia expertov OSN vydala formalne odporti€anie na sposob ustanovenia tribundlu. Ex-
perti totiZto navrhovali rozsirit jurisdikciu uz existujiceho Medzinarodného tribunalu pre
byvala Juhosldviu tak, aby zahifial aj problematiku rwandského konfliktu (A/49/508,
S$/1994/1157, 1994). Po intervencii USA a Nového Zélandu bol navrh transformovany na
vytvorenie nového ad hoc tribunélu, ktory vSak bude s ICTY zdielat spolo¢ného proku-
ratora a odvolaci sud. Rwandskd vlada okamZite zareagovala obavami, Ze spravodlivosti
nebude moct byt ucinené zadost, pokial sa takto vyrazne obmedzi kapacita tribunalu
(Schabas, 2006, s. 28). Vyhrady k spolo¢nym Struktiram vSak neboli ani zdaleka jediny-
mi. V silade s medzinarodnopravnymi Standardmi Statat tribunalu obsahoval absoldtny
zdkaz trestu smrti, ¢o vSak bolo v rozpore s rwandskym vnitroStatnym pravom a prakti-
kami (Statute of the Tribunal, S. l., ¢ldnok 23). Rwanda dalej oponovala temporalnemu ob-
medzeniu jurisdikcie na rok 1994, pozadovala odvolanie sudcov z krajin, ktoré sa tdajne
aktivne zucastnili konfliktu a u ktorych sa obavala tendencie zlahCovat zlo¢iny genocidy
(Popoff, 2001, s. 4). Kulminaciu konfliktu prinieslo rozhodnutie o mieste zaloZenia tribu-
nélu, ktorym mala byt Arusha v susednej Tanzanii. Z pohladu OSN malo toto rozhodnu-
tie svoje opodstatnenie: medzinarodni experti sa totiZto obavali toho, Ze stihanie zlocin-
cov na izemi Rwandy by vyvolalo Ziadosti po krvavej odplate a zbytocne destabilizovalo
situdciu.” Umiestnenie tribunalu v8ak zérovefi znaéne staZilo kooperéciu a participaciu
svedkov a verejnosti na pojednavaniach. Ukézalo sa, Ze nik nebol schopny, ¢i ochotny ga-
rantovat bezpecnost svedkov pri ich ndvrate z Tanzénie. Dezilizia a sklamanie boli v Rwan-
de tak hlboké, Ze napokon ako jedind krajina — s vynimkou Ciny, ktora sa zdrZala — hla-
sovala 8. novembra 1994 na pdde OSN proti ustanoveniu doc¢asného tribunalu (UN Doc.
S/RES/955, 1994). Prijatie rezolucie 955, ktorad ustanovila Medzindrodny tribunal pre
Rwandu (ICTR), odbornici neoznacuji za spech (Meyerstein, 2007 a, s. 467—469). V sa-
motnej krajine bolo napokon vnimané ako diktat medzindrodného spolocenstva, sleduju-
ceho vlastné zaujmy a uplatiiujiceho viastné, cudzie prdvo, bez moznosti samotného $tatu
detailne sledovat, ¢i ovplyvnit procesy a praktiky prebiehajice na jeho pdde (IRIN, 2006,
s. 33-38).

Specidlny siid pre Sierru Leone

Napriek tomu, Ze Specialny sid pre Sierru Leone (SCSL) sa beZne radi medzi zastup-
cov medzinarodnych trestnych tribunalov, jeho povaha a spdsob ustanovenia si od rwand-
ského ICTR znacne odlisné. SCSL patri medzi tzv. sidy hybridnej povahy, ktoré st cha-
rakteristické kombinovanym pristupom k vytvoreniu inStituciondlneho aparéatu a obsahu
aplikovaného prava, ktoré odraza medzinarodné aj doméace Standardy. Generalny tajomnik
OSN charakterizoval SCSL ako zmluvne zaloZeny sud sui generis zmieSanej jurisdikcie
a kompozicie, ktory stdi paralelne zlociny podla medzindrodného aj vniitrostatneho pra-
va (UN Doc. $/2000/915, 2000, ods. 9). Specidlny std teda uz zo svojej hybridnej pova-
hy a umiestnenia in sifu — v predmetnom mieste — vytvara priestor pre lokalnu participa-
ciu a interakciu medzi obcanmi a procesom presadzovania spravodlivosti.

Tato odli§na povaha tzko suvisi so sposobom zaloZenia SCSL. Na rozdiel od ICTR,
ktory vznikol rezoliciou OSN odvolavajicou sa na siedmu hlavu Charty OSN, legitimac-
nd baza Specidlneho siidu pre Sierru Leone vychidza z medzinirodnej zmluvy. V roku
1999 (7. jula) boli pod ,,moralnym* dohladom viacerych medzindrodnych aktérov uzatvo-
rené mierové dohovory z Lomé, ktoré mali ukoncit konflikt medzi vladou Sierry Leone na
jednej strane a Jednotnou revolu¢nou frontou (RUF)8 na druhej strane. Dohovor udelil §i-
roké amnestie kombatantom na oboch stranach. O necely rok, v maji 2000, vS§ak krehka
rovnovaha padla. Doslo k obnoveniu bojov, pocas ktorych sa vlade podarilo zadrZat mno-
ho podporovatelov RUF a vyrazne posilnit svoju poziciu v $tate. Tieto udalosti zvrétili pla-
novany priebeh a podobu tranzitnej spravodlivosti. UZ 9. augusta 2000 poslal prezident
Ahmad Tejan Kabbah list adresovany predsedovi Bezpecnostnej rady OSN, poZadujiic
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iniciovanie procesu, v ktorom by Spojené ndrody rozhodli o zaloZeni Specidlneho siidu
pre Sierru Leone. Cielom takéhoto sidu by bolo sudit a priniest spravodlivost tym ¢lenom
Jednotnej revolucnej fronty a ich spojencom, ktori sii zodpovedni za pdchanie zlocinov
proti ludu Sierry Leone a za zadrZiavanie peacekeeperov Spojenych ndrodov ako ruko-
jemnikov*“ (UN DOC $/2000/786, 2000).

Ziadosfou o silny a doveryhodny siid, ktory by priniesol krajine spravodlivost a zaru-
¢il trvajici mier, sa zvratilo predoslé rozhodnutie o amnestiach.® Rezolicia Bezpeénost-
nej rady OSN 1315 z 14. augusta 2000 autorizovala vytvorenie tribundlu v zdujme o po-
moc pri formovani systému spravodlivosti a zodpovednosti za velmi vazne zlociny, ktory
prispeje k procesu narodného uzmierenia a k obnoveniu a udrZaniu mieru. Hoci vyjed-
navania o definitivnej podobe Statitu trvali takmer rok, nesprevadzalo ich tolko kontro-
verzii ako v pripade ICTR. Najvidc¢8im problémom sa ukazal byt spdsob financovania
sudu, ktory bol neskdr — na rozdiel od ICTR, ktory je financovany priamo z rozpoctu
OSN - ponechany na dobrovolnych prispevkoch §tatov. Kooperacna biza zaloZenia sa
odrazila aj na formalnej stranke sidu — ako jeho sidlo bolo urcené hlavné mesto Sierry
Leone Freetown, vdaka ¢omu sa vedenie procesov stalo menej ndkladnym a umozZnil sa
lepsi pristup svedkov a verejnosti. Vlada ziskala taktiezZ prdvo vymenovat cast sudcov
a personilu, z ktorého SCSL pozostival.!0 Do matérie samotného Statiitu SCSL boli za-
hrnuté dva zdkony Sierry Leone — Zdkon o timyselnych trestnych c¢inoch a Zdkon o pre-
vencii krutosti voci detom —, ktoré podla generalneho sekretdra a vlady Sierry Leone ne-
nachdadzali dostato¢nti tpravu v medzindrodnom prave (Dougherty, 2004, s. 313). Takyto
spdsob ustanovovania jednak zvySil kredibilitu a doveru obéanov voci SCSL, zéroven ale
prispel k plynulému prenikaniu zdsad medzindrodného prava do pravnej praxe domécich
sudcov a pravnikov. Pokial sa SCSL podari poniknut priklad férovej, rovnej, dostacuju-
cej a doveryhodnej spravodlivosti, ob¢ania mdzu pozadovat rovnaké podmienky, rovnakd
kvalitu aj od narodnych institiicii — policie, verejného vySetrovatela a sidov. Tento model
mdZe posilnit presadzovanie kultiry zodpovednosti. UkaZe sa to vSak len v dlhodobej per-
spektive.

Diia 16. janudra 2002 bola dosiahnuta formédlna dohoda medzi OSN a vladou Sierry Leo-
ne, ktora este v tom roku, po implementovani pravneho ramca pre aktivity sidu v krajine
(ktory zarovei predstavoval zavdazok vlady so sudom spolupracovat), vstipila do platnos-
ti. Specifickost a odli¥nost SCSL od predoslych tribundlov vyplyvali zo skutocnosti, Ze
SCSL nebol externe uloZeny pred §tat, ale vznikol na baze dohody na vlastnu Ziadost kra-
jiny. Niektori pravni teoretici vSak tvrdia, Ze vytvorenie tribunéalu s hybridnou povahou bo-
lo pre OSN vyhodné hlavne preto, Ze sa tak zbavila priamej zodpovednosti za jeho Cin-
nost (Knowles, 2006, s. 399).

Jurisdikcia tribunalov

Medzindrodny tribundl pre Rwandu

Z hladiska porovnania efektivity trestnych ad hoc tribundlov s odliSnou mierou narod-
nej a medzinarodnej kooperacie je relevantné skiimat predovsetkym tie prislusnosti, kto-
rych ustanovenie vyvolalo napitie vo vzdjomnej spolupréci Statov a sidov. Najmarkant-
nejsie tu vystupuje persondlna jurisdikcia. Na rozdiel od Sierry Leone, ktord sthlasila
s rozsirenim pdsobnosti na vSetkych pachatelov zlo¢inov bez ohladu na prislusnost k tej-
-ktorej strane, Rwanda razantne protestovala proti podobnému opatreniu (Betts, 2005,
s. 739). Prehléasenie prokuratorky ICTR Carly del Ponteové o tom, Ze mieni stihat aj Cle-
nov Rwandskej vlasteneckej fronty (RPF), ktori spachali zloc¢iny ako odvetu za nasledky
genocidy (Del Ponte, 2001), vyrazne vyostrilo uz beztak zIé vztahy ICTR a vlady. Situa-
cia napokon zasla tak daleko, Ze rwandska vlada prestala spolupracovat s ICTR, svedkom,
ktori sa mali dostavit na licenie do Arushe v susednej Tanznii, odmietla vydat povolenie
potrebné na prekrocenie hranic. Vrcholom bolo prijatie rozhodnutia o stihani zlo¢inov na
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narodnej trovni simultanne s ICTR, ¢im sa vytvorila dvojkolajna spravodlivost a vyrazne
narusila vyvazenost formujticeho sa sudneho systému (Betts, 2005, s. 740).

Z povahy Statitov oboch tribunédlov vSak vyplyvaji pre ich prisluSnost aj dalSie sku-
to¢nosti. Oba maju — v silade s konceptom konkurencnej jurisdikcie — prednost pred na-
rodnymi stidmi. Pocas prijimania Statitu ICTR sa ukotvilo pravidlo, podla ktorého maju
narodné sudy povinnost obratit nan s tymi pripadmi, ktoré odhaluji spojitost so zlo¢inmi
spachanymi v Rwande!! (Statute of the Tribunal, S. L., ¢ldnok 10). Treba pripomenut, Ze
medzinarodné pravo ludskych prav neuplatituje dosledne pravne zasady ne bis in idem
a ius de non evocando.'? Tato skuto¢nost sa odraZa aj v pristupe rwandského tribunalu,
ktory ma moznost opitovne zasiahnut, ak spichanému zlo¢inu v narodnom stihani nebo-
la prisidend zodpovedajuica dblezitost, pripadne ak prvotny proces postradal zndmky ne-
strannosti, spravodlivosti. V naleze Kanyabashi sa sam ICTR vyjadril aj k pravu byt sti-
hany pred domacim sidom, a to tak, Ze sa garantuje, Ze pred ICTR sa obzalovanému
poskytne minimélne rovnako spravodlivy proces, neutrdlny vo svojej povahe, nazerajici
na udalosti v SirSich a objektivnejSich suvislostiach (ICTR-96-15-T, 1997). Hoci sa na
prvy pohlad tieto imperativne principy moZu zdat kontroverzné, vytvaraji sekundarne tlak
na domace sidne Struktiry, aby sa zapajali do ¢innosti tribunalov a transformovali do ta-
kej podoby, v akej by mohli pre ICTR predstavovat akceptovatelnu ,.konkurenciu®“. Oba
tribundly v neskorSich rokoch svojho pdsobenia pristupovali Coraz CastejSie k prenaSaniu
menej zavaznych pripadov na narodné sudy (Schabas, 2006, s. 128).

Specidlny siid pre Sierru Leone

Medzinarodny tribundl pre Rwandu ako medzinarodny orgéan podliehajici priamo OSN,
zriadeny rezoliciou Bezpecnostnej rady, ma pravomoc vydavat zavdzné nariadenia pre
tretie Staty a z pozicie medzinarodného tribunélu je zarovei legitimny stihat najvysSich
predstavitelov Statov aj napriek ich imunitdm. O nie¢o komplikovanejsiu poziciu mal vda-
ka povahe svojho Statiitu Specidlny sdd pre Sierru Leone. Napriek tomu, Ze $tatit zakla-
dal SCSL legitimitu stihat len osoby nesuice najvicsiu zodpovednost za vaZne poruSenia
medzinarodného humanitarneho prava a prava Sierry Leone spachaného na izemi §tatu od
30. novembra 1996 (Statute of the Special Cout for Sierra Leone, S. I., ¢ldnok 1),'3 v pri-
pade libérijského prezidenta Charlesa Taylora musel dokazovat, Ze jeho jurisdikcia sa
vztahuje aj na prislusnikov tretich krajin, podobne ako je tomu u klasickych medzinarod-
nych sidov. Pravni analytici sa v tejto debate napokon odvolali na skuto¢nost, Ze hoci
SCSL nie je zriadeny priamo rezolticiou, svoj mandat a legitimitu mdZe odvodzovat pria-
mo od Charty OSN vdaka tomu, Ze s jeho vznikom vyslovila stihlas Bezpe¢nostna rada.
SCSL vo svojom vlastnom naleze z méja 2004 vyslovil, Ze ,, zaloZenie Specidlneho sidu
neznamenalo transfer jurisdikcie suverenity od Sierry Leone. Stidna moc vykondvand Spe-
cidlnym stidom nie je siidnou mocou Sierry Leone, ale samotného SCSL zohladriujiic pri
tom zdujmy medzindrodného spolocenstva.“ (SCSL-O4-14-P-102, 2004, s. 4.) Tento vy-
rok vyplyva z extenzivneho vykladu zmyslu zaloZenia SCSL, ktory by mal byt a priori
zamerany na to, aby naplnil medzinadrodny mandét ako stcast mechanizmu medzinarod-
nej spravodlivosti.

Aj po tomto vyklade vSak nadalej ostava pritomny problém nemoznosti vyZadovat od
ostatnych Statov extradiciu vinnikov, ¢o sa naplno prejavilo v jtini 2003 pri pokuse o za-
tknutie Charlesa Taylora pri prileZitosti jeho cesty na mierovi konferenciu v Ghane. Gha-
na Ziadost SCSL o jeho vydanie odmietla, Taylor ndsledne suhlasil s azylom v Nigérii vy-
menou za ukoncenie obcianskej vojny v Libérii (Human Rights First, 2003). William
Schabas vSak tvrdi, Ze v skutoc¢nosti sa rozdiely medzi sidmi pohybuji len v teoretickej
rovine. ICTR sice ma mozZnost vyZadovat od tretich $tatov akciu, postrada vSak donuco-
vaci mechanizmus na jej plnenie. V tomto smere je rovnako ako SCSL plne odkazany na
pomoc OSN. Dodnes vSak Bezpecnostna rada neodpovedala ani na jednu Specificki Zia-
dost, len vydala niekolko vSeobecnych nezaviznych rezolicii, aby sa Staty riadili prikaz-
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mi ICTR. Slabé postavenie SCSL nevyplyva primarne z neochoty tretich krajin pomdct
a zapojit sa do jeho operdcii, ako skor z premrStenosti poZiadaviek, ktoré na ne SCSL kla-
die (Schabas, 2006, s. 649).

TRANSFORMACIA POVODNYCH SUDNYCH STRUKTUR
A ICH VZTAH K MEDZINARODNYM TRIBUNALOM

Skor, neZ sa zaCnem zaoberat samotnym vztahom dvoch paralelne sa vyvijajicich sid-
nych mechanizmov, je doleZité zdoraznit, Ze hoci medzindrodné tribundly predstavuju
konkurenciu pre domacu sidnu sustavu, ich cielom nie je v Ziadnom pripade nahradit, ¢i
zatladit ju do tzadia. Cielom sidov — ako koniec-koncov vyplyva z doCasnej (ad hoc) po-
vahy — je zastupit stihanie zlo¢inov proti Iudskosti, genocidy a vojnovych zlo¢inov tam,
kde tiato ulohu nemdzu kvoli diskreditacii a nedostatku legitimity plnit doméace sidy (Dy-
zenhaus, 2000, s. 481). Tribunély nemaju kapacitu na to, aby na svoje plecia prebrali funk-
cie celého sudneho systému: zaoberaju sa len najvaznejSimi zlo¢inmi, ktoré maji medzi-
narodny vyznam. Ich ¢innost v priebehu rekonciliacie sliZi ako voditko pre formujici sa
vnutro§tatny systém spravodlivosti, preto je nesmierne ddlezité, aby pocas ich posobenia
v Statoch dochéadzalo ku koordinécii a k vzdjomnej kooperacii.

Obnova tradi¢ného sidnictva v Rwande — stidy gacaca

Predoslé kapitoly uz naznacili, Ze miera tejto koordinacie, a vdbec vzajomného resSpek-
tovania sa, je v Rwande a v Sierre Leone odli$na. Zamerom Statiitu ICTR bolo pdvodne
umoZznit plynuly prechod néstrojov medzinarodného prava do praxe ndrodnych sidov pri
vysporiadavani sa s rozsiahlymi poruSeniami Iudskych prav. V dbésledku frustracie a skla-
mania rwandskej vlady, plyniceho z jednotlivych charakteristik a spdsobu ¢innosti ICTR,
doslo postupne k zna¢nému ochladeniu vzajomnych vztahov. V decembri 1996 prijala vla-
da dva zakony,!4 ktoré spustili paralelné stihanie zlo¢inov genocidy pred narodnymi sid-
mi. Podla ich ustanoveni boli podozrivi rozdeleni do Styroch skupin podla zadvaZznosti spa-
chanych zlo¢inov — lidri a organizatori mali Celit trestu smrti, zatial o ti, ktori sa dopustili
menSich zlo€inov, dostali moZnost zredukovania trestu vymenou za Uplne priznanie, uzna-
nie viny a ospravedlnenie sa obeti (Meyerstein, 2007 b, s. 348).

Cinnost nérodnych stidov bola od pociatku podrobené tvrdej kritike. Obvineni nemali
garantované zastipenie, vySetrovanie bolo Casto sprevadzané mucenim podozrivych, Zia-
dosti o ochranu svedkov boli popierané.!> Paradoxne, prave zo strany tychto narodnych
studov vychéadzala kritika voci pdsobeniu ICTR. NajcastejSim bodom vycitiek bola ,,mier-
nost* medzinarodnej spravodlivosti: podmienky vizby a tresty pre obZalovanych pred tri-
bundlom boli — hlavne vdaka zékazu trestu smrti — omnoho miernejsie, !¢ hoci i$lo o osoby
s podstatne vic¢Sou zodpovednostou za organizaciu genocidy (Meyestein, 2007 a, s. 467).

Permanentné stupiiovanie negativnych emdcii, ako aj kapacitné problémy narodnych
stidov!7 viedli napokon az k oZiveniu systému tribunédlov gacaca, ktory fungoval eSte
v predkolonidlnej a kolonidlnej ére.!® Podla tradicie pozostéaval z rady starSich, zloZenej
z hlav (muZov) rodin, ktori mali vdaka svojmu autoritativnemu postaveniu pradvomoc roz-
hodovat spory v komunite (The Norwegian Helsinki Committee Report, 2002, s. 14). Hlav-
nym cielom gacaca bolo obnovenie spolo¢enského poriadku reintegraciou previnilca spét
do spolo¢nosti. Tradi¢né gacaca sa nesustredili na trest (hoci primerany trest bol sicastou
procesu), ale skor na obnovenie harménie. Po obnoveni ¢innosti sa v§ak na tychto stidoch
zacali rieSit ovela tazSie zloc¢iny, nez pre aké boli pdvodne uréené. Zaroven vSak treba
prihliadnut k Specifickej situdcii — Ziadny sudny systém, ani nirodny, ani medzinirodny,
nie je schopny vysporiadat sa s desattisicami obvinenych. Podla zastancov gacaca sa Rwan-
da nachadzala v pozicii, kedy spravodlivost v zdpadnom ponimani musela usttpit odpus-
teniu, uzmiereniu a stabilizacii.

K spusteniu ¢innosti gacaca doslo v novembri 2002. Do tribunalov, fungujicich na kaz-
dom administrativno-spravnom stupni, bolo vo voIbéach s 90 % ucastou zvolenych takmer
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260 000 sudcov z radov Hutu aj Tutsi (Meyerstein, 2007 a, s. 487). Metodicka Studia
0 percepcii prava gacaca, pripravovand v spolupraci Centra pre komunikacné programy,
Rwandskej narodnej univerzity a Ministerstva spravodlivosti, odovodiiovala mimoriadne
vysoku podporu zo strany verejnosti ocakdvaniami, Ze gacaca opit spoja Rwandanov, pri-
nest jednotu, uzmierenie, odhalenie pravdy a reintegraciu vinnikov do spolo¢nosti (Ga-
bisirege — Babalola, 2001, s. 19). Verejna podpora sa prejavila aj na ochote obyvatelov
svedcit pri procesoch. Sidom gacaca sa celkovo podarilo to, v com ICTR na plnej Ciare
zlyhal — prepojit pravne usporiadanie s lokdlnymi skupinami. Medzi gacaca tribundlmi
a klasickymi stidmi existuje velmi tizka spolupraca. Dohlad nad nimi zabezpecuje koor-
dina¢né komisia v spolupraci s miestnymi aj medzinarodnymi nevladnymi organiziciami
(NGOs). Napriek tomu existuji oddévodnené obavy, Ze gacaca miernostou svojich roz-
sudkov zlyhajt v odstraneni nenavisti a bezpravia medzi Hutu a Tutsi.!?

Dalsim problémom gacaca je ich objektivita — kedZe prezident Paul Kagame a ini vlad-
ni predstavitelia trvali na tom, Ze to nie je forum urcené na vysluch vojakov RPF, ktori sa
dopustili vojnovych zlocinov, ¢i zlo¢inov proti Tudskosti, pred gacaca sa dostanti len pri-
pady spojené s genocidou (Global Policy, 2000). Z pohladu Hutu obyvatelstva sa takto vy-
tvara znacne jednostrannd interpretacia skuto¢nosti a dogmatické odhalovanie pravdy.

Reforma narodnej sistavy stidov v Sierre Leone

Vdaka hybridnej povahe SCSL sa v Sierre Leone podarilo vytvorit prepojenejsi a koo-
perativnej$i vztah s transformujicou sa narodnou sustavou sudov (Dougherty, 2004,
s. 311-315). Je to hlavne zasluha moZnosti miestnych sudcov, pravnikov, ale aj verejnos-
ti zucCastnit sa verejnych jednani SCSL, konferencii a tréningov, ktoré organizuje jeho per-
sonél.20 Tym, Ze v procesoch priamo participuju sudcovia a persondl Sierry Leone, ob-
Zalovani sa nemdzu odvolat na nespravodlivy proces s vysledkom priamo diktovanym
medzinarodnym spolocenstvom. Rovnako sa dari nadvédzovat otvorenejsi a efektivne;jsi
dialég, ked ¢lena medzindrodnej rady v jeho nazore podpori domaci pravnik. Velkym pri-
nosom ¢o do zrychlenia ¢innosti je aj odpadnutie jazykového problému.
dinacia so Specidlnym stidom pre Sierru Leone. Pravny systém §tatu sa deli na tri Casti:

» magistratne sudy, uplatiiujice britské Statutdrne pravo, prevadzané v angli¢tine, zaobe-
raju sa hlavne problémami trestného a obchodného prava;

* miestne sudy, ktoré aplikuji regionalne sa liSiace nekodifikované obycajové pravo;

* technicky ilegalne, ale rozSirené sidy vedené kmenovymi nacelnikmi, taktieZ aplikuji-
ce obycajové pravo (Gienanth — Hansen, 2006, s. 4—10).

Vyraznym negativom (podobne ako v Rwande) je teda pretrvavajtica dichotémia med-
zi novymi, modernymi a tradi¢énymi pravnymi principmi a kultirami. Pre obyvatelov vo
vidieckych oblastiach je pritom najddleZitejSia prave tprava obycajového prava, ktoré
uplatiiuji sidy v beznych, kazdodennych sporoch. Standardy tychto sidov st mimoriad-
ne nizke, postradaju dostatok kvalifikovaného personalu, pretrvava u nich korupcia, dis-
krimindcia Zien a deti, neexistuje ststava odvolacich sidov — obZalovani maji moZnost
obratit sa len na britské magistratne sudy, Co pre obyvatelstvo, z ktorého len priblizne
20 % hovori anglicky, nie je rieSenie. Alexander Betts upozoriiuje, Ze oby¢ajovym pravom
je Casto len to, Co si aktudlne ten-ktory sudca pamita (Betts, 2005, s. 743).

Obycajové pravo — a to plati pre obidve krajiny — nie je mozné eliminovat ani zrusit.
SchodnejSou cestou by mohla byt skor jeho postupna transformadcia a pozitivacia v rdmci
budovania rule of law. Ak by sa vytvorila a formalizovala pevnejSia vizba medzi klasic-
kymi stidmi a SCSL, tak by mal velkd moznost prispiet k tejto konsolidacii.

KOMISIE PRAVDY A UZMIERENIA

Napriek tomu, Ze komisie pravdy a uzmierenia (TRCs) nepatria do formalnej sidnej st-
stavy, maju neodskriepitelny vplyv na rekoncilidciu spolo¢nosti a formovanie nového
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pravneho vedomia, pravnej istoty, tym, Ze poméahaji obyvatelstvu vysporiadat sa s histo-
riou masivneho a brutdlneho porusovania ludskych prav. Komisie pravdy sa postupne stali
suplementarnym néstrojom aparatu pravnej spravodlivosti, ktory podporuje autoritu na-
rodného alebo medzinarodného stihania (Jeong, 2005, s. 177). Symbolizuji zmenu v spo-
lo¢nosti, legitimizuju postavenie novej vlady.

Cielov, ktoré TRCs plnia, je niekolko. Skor ako so sidenim a stthanim pracuji s odpus-
tenim a zmierom. Zameriavajd sa na vytvaranie objektivnej kolektivnej paméite naroda
a zdokumentovanie faktov takym spdsobom, aby sa zabrénilo ich budicemu zneuZitiu a dez-
interpretacii. Zaroven sa v§ak moZe stat, Ze sa vlada pokusi prostrednictvom komisie zma-
nipulovat zaznamenanie udalosti a cielene tak zdeformuje verejnd mienku. David Dyzen-
haus tvrdi, Ze tento jav je bezny hlavne v tych Statoch, ktoré musia Celit medzinarodnému
tlaku na zvySenie svojho kreditu v oblasti ochrany Tudskych prav (Dyzenhaus, 2000, s. 412).

Komisia pravdy a uzmierenia pre Rwandu

V podobnej stvislosti bola podrobena kritike aj Komisia pravdy a uzmierenia zriadena
v Rwande. Kiritici ju obvinovali z interpretacie historie vylucne z hladiska Tutsi, v stlade
so snahami tutsijskej vlady rozdelit spolo¢nost na dobrych a zlych a ,,ulahcit* priebeh
spravodlivosti pomenovanim konkrétnej skupiny ako vinnika (M. Mamdani: When does
reconciliation turn into a denial of justice /1998/, in: Heyns — Stefiszyn /eds./, 2006, s. 199).
Mahmood Mamdani tvrdi, Ze v Rwande existuju dejiny v dvoch podobach — Hutu a Tutsi.
UZ od koloniélnej éry bola Spirdla nasilia Zivena psycholdgiou obete na oboch stranich.
KaZda skupina ospravedliiovala vlastné zloCiny tym, Ze je to jedina efektivna zaruka pro-
ti tomu, aby sa ona sama stala znovu obetou.2! Tento problém je pritomny takmer v kaz-
dej spolo¢nosti, v ktorej prebiehala dlhoro¢na retaz nasilnosti medzi dvoma etnikami. Re-
koncilidcia nesmie v tomto retazeni pokracovat, jej cielom by malo byt prave oslobodenie
spolo¢nosti od nendvisti a obviflovania, od prenaSania viny cez genericie — jednym z pro-
striedkov by podla Lyny Graybillovej mohol byt okrem individualizacie viny aj objektiv-
ny pristup k dokumentovaniu historie (Graybill, 2004, s. 1127).

Medzindrodna komisia na vySetrovanie poruSeni Tudskych prav spachanych v Rwande
od 1. oktébra 1990 predstavovala novy typ TRC. Vznikla ako sucast Arushskych dohovorov
medzi vladou a opozi¢nymi silami z konca roku 1992. Prezident spolo¢ne s vladou tymto
spdsobom odpovedal na Ziadost rwandskych nevladnych organizacii. Po podpise dohod
pit mimovladnych organizécii nadviazalo kontakt s medzinarodnymi NGOs z USA, z Ka-
nady, z Franctizska a z Burkiny Faso, ktoré symbolicky aj finan¢ne novovzniknuti komi-
siu zastreSili (Freemantle, 1996, s. 3). Komisia vznikla v januari 1993 a mala zmapovat
obdobie priebehu obcianskej vojny. Celkovo pdsobila tri mesiace, z ktorych dva tyZdne
komisari stravili cestovanim po celej krajine, vypocivanim svedkov, skiimanim vladnych
dokumentov, ale aj odhalovanim masovych hrobov. Hoci prezident oficidlne ¢innost ko-
misie privital, vlada a ozbrojené sily jej pritomnostou rozhodne nadsené neboli, len den
po jej odchode spustili novi vinu vraZdenia, pocas ktorého prislo o Zivot mnoho Iudi, kto-
ri komisii poskytli svedectvo. Sprava komisie vyvolala predovSetkym v Eurépe pdsobivé
reakcie (Freemantle, 1996, s. 5-7). Kone¢ny efekt ¢innosti Medzinarodnej komisie na vy-
Setrovanie poruSeni [udskych prav pre Rwandu sa v§ak bohuzial neda objektivne posudit.
Svoju druhi planovant navStevu Rwandy v roku 1994 uZ nemohla uskutocnit kvoli vy-
puknutiu genocidy. Nebolo teda mozné, aby svojimi vysledkami k akejkolvek rekoncilidcii
prispela. Jedinym redlnym vysledkom sa stalo informovanie verejnosti o diani v Rwande,
ktoré ale, ako sa ukazalo, v kone¢nom dosledku nedokazalo medzinarodné spoloCenstvo
motivovat k flexibilnej reakcii.

Komisia pravdy a uzmierenia pre Sierru Leone
Posobenie Komisie pravdy a uzmierenia pre Sierru Leone (SLTRC), podobne ako

v Rwande, vychadza z Lomskej dohody medzi vladou a militantnou RUF z roku 1999. Ta-
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to dohoda ju definovala ako ,,jednu z mnohych Struktiir ndrodného uzmierenia a konsoli-
ddcie mieru* (Lomé Peace Agreement, 1999, ¢ldnok VI/2). V ddsledku administrativnych
prietahov zacala komisia redlne fungovat aZ v roku 2002, zavere¢nd spravu o svojej ¢in-
nosti vydala na konci roku 2004. Hlavnym problémom komisie bolo slabé financovanie,
problémy v managemente, netransparentné zamestnavanie, nedostatok odbornikov, ako aj
obvinenia z toho, Ze jej pracu ovplyviiuje vlada. Zaroven vSak jej velkou vyhodou bolo,
Ze mala mandat na navstivenie akéhokolvek $tatneho zariadenia a ziskavanie informacii.
Na rozdiel od Rwandy boli jej vypocivania formalizované a mali kvézi-judicidlny cha-
rakter.

Vypocuvanie pred komisiou prebiehalo na Styroch tirovniach: vysluch svedkov (indivi-
dualne svedectva), tematické vypociivanie (na vytvorenie socidlnej analyzy a vysvetlenie
minulosti v relécii k udalostiam), instituciondlny vysluch (skimal, ¢i existovali obCianske
institaty /napriklad média/ alebo $tatni aktéri /napriklad armada/, ktori zohrali tlohu pri
legitimovani, ¢i ignorovani zlo¢inov; a dalej ¢i existovali také sektory spolo¢nosti /ako na-
priklad korporacie/, ktoré benefitovali z pritomnosti nespravodlivych a nésilnych praktik
tychto organov), vysluch zamerany na udalosti (zaoberal sa zistovanim, ktoré minulé uda-
losti sluZzili ako katalyzator procesu poruSovania [udskych prav v Sierre Leone), (Meyer-
stein, 2007 b, s. 297). Toto Stvorstuptiové rozdelenie prindSa nesporné vyhody: pomdha
odhalovat pozadie a SirSie suvislosti jednotlivych zlo¢inov, ¢o komisii ulah¢uje hladat od-
poved na otazku medzi pomerom legitimity a legality, ale aj zistit, aké opatrenia je nutné
prijat na to, aby sa podobné zloCiny uZ neopakovali. Tematické vypociivanie zase umoz-
nuje oddelenej komisii zamerat sa na opakujice sa zlo€iny istého typu pocas konfliktu
(ako napriklad nicenie, vypalovanie domov, obmedzovanie slobody pohybu, ni¢enie osob-
ného majetku, ¢i diskriminacné zékony).

Napriek tomu, Ze komisii sa nedarilo idedlne koordinovat svoju ¢innost s SCSL, patri-
la medzi uspesnejsie tribunaly svojho druhu (Dyzenhaus, 2000, s. 488). Za vaznost, ktora
bola jej spravam prikladand, vdaci aj mimoriadne Sirokej medzinirodnej podpore. Pri do-
kumentovani a vysetrovani komisia vyrazne spolupracovala s mnohymi regiondlnymi aj
medzinarodnymi nevladnymi organizaciami, ako si Campaign for Good Governance, Na-
tional Forum for Human Rights, UNICEF, International Center for Transitional Justice
a podobne.

Je zrejmé, Ze tato komisia Cerpala zo skidsenosti mnohych inych africkych TRCs. Opro-
ti beZnym komisidam mala posilneny mandat, ktory jej umoZioval vydavat pre vladu z4-
vazné odportcania. Akt ukladal prezidentovi povinnost ustanovit Specidlny vybor zloZe-
ny z narodnych a medzinarodnych ¢lenov, ktori by pisali $tvrtrocné spravy o plneni tychto
doporuceni. Okrem toho, aj samotnd vlada bola povinna vydavat Stvrtro¢né spravy o kro-
koch, ktoré urobila k ich naplneniu. VSetky spravy su pristupné verejnosti (Gienanth —
Hansen, 2006, s. 7). Tieto skuto¢nosti jednak zakladaji nutni spolupricu jednotlivych
zloZiek spravodlivosti na narodnej urovni, zaroveii ale komisiu vyrazne posunuli od ritual-
neho ponatia k vicSej pravnej legitimite a proceduralnosti.

REFLEXIA MEDZINARODNYCH TRIBUNALOV, KOMISII PRAVDY
A UZMIERENIA A NARODNYCH SUDOV
Z POHLADU SPOLOCNOSTI

Nie je jednoduché ndjst kritérid na postudenie efektivnosti transformécie pravneho
systému. Cinnost medzindrodnych tribundlov nemdZe byt materializovana a posudzovana
cez pocet odsudenych. Ich dloha sa pohybuje predovsetkym v symbolickej rovine — zo-
sobtiujui poznanie, Ze spravodlivost sa dotyka aj najvyssich predstavitelov Statov. Ako je-
diné maju totizto dostato¢ni legitimitu na ich stihanie.22

Ako vhodny spdsob na posudenie ich tspeSnosti sa vSak javi odozva verejnosti, miera
legitimity, ktord im spolo¢nost prideli, do akej sa s pravom, ktoré presadzuju, stotoZni.
Z tohto hladiska sa ICTR uz od pociatku ocitol v nevyhodnej pozicii. Vzdialenost, fi-
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nancén4 nakladnost a zdihavost stihania vyvolavaji u odbornej verejnosti kritiku, u bez-
ného obyvatelstva nev§imavost. Podla Lyny Graybillovej nie je vyvoj na ICTR v krajine
ostro sledovany (Graybill, 2004, s. 1122). Ked bol odstideny byvaly starosta Taby Jean
Paul Akayesu, jeho tvér sa objavila vo vSetkych vyznamnych médidch v USA a v Eurépe.
V Tabe mé vSak len mélo [udi televiziu, na ktorej by mohli sledovat spravy. Negramotnost
obyvatelstva a nizko rozvinuté média mali velky podiel na nizkej informovanosti ob¢anov.
V roku 2002 v krajine neexistovala denné tla¢, dvojo novin vychadzalo priblizne dva aZ
trikrat do tyzdia, jedny z nich vSak vydavané v anglictine (The Norwegian Helsinki Com-
mestach. Podobne neexistovala ani siet narodnych televiznych kanalov, jedinym komuni-
kaénym médiom sprostredkujicim priebeh vySetrovania a procesov teda bolo radio.?? Zda
sa, Ze ICTR je umiestneny prili§ daleko na to, aby mal redlny dosah nielen na procedu-
ralne stranky spravodlivosti, ale aj na samotnu rekoncilidciu.

Podla prieskumov nérskeho Helsinského vyboru z februara 2002 stoja za odporom spo-
lo¢nosti k ICTR aj samotné praktiky tribunalu. Vybor ostro kritizoval zloZenie personélu,
ktory je velmi nizko kvalifikovany, s minimalnym pravnym vzdelanim a skdsenostami
a ktory prostrednictvom tréningov produkuje dalSich ,,rychlokvasenych* odbornikov s vel-
mi obmedzenymi pravnymi znalostami (The Norwegian Helsinki Committee Report, 2002).
Ako ilustraény priklad uvadza pripad 6smych pravnikov zo susednych §tatov, ktory nemali
dostato¢nu kvalifikaciu na to, aby mohli v Rwande vykonévat svoje povolanie, na ICTR
si v8ak neskor nasli dobre platené miesta. Nevzdelanost vSak nie je jedinym problémom,
jednotlivé procesy sprevadzalo aj mnoho $kandélov, odhalujicich spolupracu ICTR s oso-
bami podozrivymi z tc€asti na genocide, ako aj nedostato¢na ochrana, necitlivy az po-
hidavy pristup k svedkom.24

Ako uzZ bolo spomenuté, vSetky tieto faktory sa odrazili na preruseni spoluprace med-
zi ICTR a Rwandou. Podla spravy prokuratorky Carly del Ponteovej vlada opakovane
odmietala plnit odporicania ICTR a spolupracovat na vySetrovani ¢lenov RPF (Global
Policy, 2002). Podla prieskumov verejnej mienky doveruje obyvatelstvo omnoho viac
vlastnym, ndrodnym sidom a tribundlom gacaca (IRIN, 2006, s. 1). Tym vSak nevladne
organizicie vratanie Amnesty International a Human Rights Watch neustéle vycitaji ab-
senciu zasad spravodlivych procesov, nestrannosti a primeranosti trestov (Amnesty Inter-
national Report, 2007). Je pravda, Ze vzhladom na pocet 0osob zapojenych do genocidy
v roku 1994 nie je moZné (v teoretickej ani praktickej rovine) v zaujme stability a mieru
v krajine stihat vSetkych vinnikov klasickym spdsobom — uZ dnes dosahuje ¢akanie obvi-
nenych na svoj proces niekolko rokov. Zaroven vSak sposob, akym sa uskutociiuje tran-
zitna spravodlivost, ovplyvni budicu povahu pravneho systému, ktory sa v Rwande po-
mali¢ky zacina formovat. Len tazZko méZeme predpokladat, Ze takéto dvojité Standardy
uplatiiovania spravodlivosti, aké vznikli medzi ¢innostou ICTR a domécich institicii, daji
zéklad zdravej spoloc¢nosti.

Sierra Leone Celi podobnym problémom spojenym s negramotnostou obyvatelstva ako
Rwanda. Analfabetizmus dosahuje pribliZzne 80 %, materidly podavajtce informacie o SCSL
preto Casto vychadzaji v obrazkovej verzii. Informovanost o ¢innosti a vobec o ulohe su-
du dalej komplikuje existencia Komisie pravdy a uzmierenia, kedZe obyvatelia takto mu-
sia pochopit sucinnost a vztah dvoch oddelenych institicii spravodlivosti (Dougherty,
2004, s. 323). Napriek tomu je informovanost a stotoZnenie sa verejnosti s pracou sidnych
inStitdcii o poznanie vysSie ako v pripade Rwandy. Do velkej miery k tomu prispieva po-
procesov.

Koncom roka 2002 uskuto¢nila miestna nevladna organizacia?> The Campaign for Good
Governance (CGC) prieskum verejnej mienky, v ktorom zistovala, nakolko obyvatelia cha-
pu, sleduji a schvalujui ¢innost SCSL a SLTRC. V ramci prieskumu CGG bolo oslovenych
sto Iudi z kaZzdého z dvanastich krajov, pricom 82 % opytanych tvorili Tudia, ktori boli ni-
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teni v dosledku vojny opustit svoje domovy. Podla vysledkov prieskumu pribliZne rovna-
ké percento respondentov zaroveni uviedlo, Ze priorita pri postkonfliktnej rekonStrukcii by
sa mala radSej neZ na spravodlivost klast na obnovenie pracovnych prilezitosti, rekon-
Strukciu infraStruktdry a efektivitu zdravotnictva a Skolstva. Napriek tomuto poznatku v§ak
prieskum priniesol aj pozitivne signaly pre ¢innost SCSL a SLTRC. Jednak sa ukézala po-
merne vysokd informovanost, kde 71, respektive 73 % opytanych potvrdilo pravidelné sle-
dovanie diania na pode institicii prostrednictvom rddia.26 Zaroveii sa 61 % vyslovilo, Ze
¢innost oboch institicii povazuji za prospesnu pre vlastnu krajinu. Priblizne 57 % pritom
potvrdilo ochotu poskytniit jednej, ¢i druhej svoje svedectvo (Campain for Good Gover-
nance, 2002, s. 1-16).

Velki Sancu z tohto hladiska pre Specidlny std pre Sierru Leone predstavuje stihanie
Charlesa Taylora, ktorého Libéria po tspeSnej extradicii z Nigérie v roku 2006 preda-
la SCSL. Napriek tomu, Ze pojednavanie bolo na dlhu dobu prerusené a z bezpecnost-
nych doévodov presunuté do Haagu, moZnost, Ze libérijsky prezident obvineny z nepriamej
ucasti na pachani vojnovych zlo¢inov a z podporovania RUF bude legitimne odstdeny,
predstavuje velkd vyzvu a Sancu pre medzinirodné pravo a medzindrodnu spravodlivost
ako taku. ISlo by vébec o prvy pripad vyvodenia zodpovednosti voci hlave afrického $ta-
tu. Pokial sa SCSL podari dotiahnut proces do tspesného konca, nepochybne dévera ve-
rejnosti vo¢i nemu porastie. Takyto zaver by posunul o krok dopredu nielen proces re-
koncilidcie v Sierre Leone, ale aj odstrafiovanie kultiry bezpravia pritomné v africkej
spoloénosti.

VPLYV VYSTUPOV MEDZINARODNYCH TRIBUNALOV
NA TRANSFORMACIU MEDZINARODNEHO A DOMACEHO PRAVA

V zaujme efektivnej koopericie a posilnenia ludskopravnej kultiry v spolo¢nosti doslo
v oboch krajinach po formalnej stranke k ¢iasto¢nej reforme pravneho systému, k prijatiu
parcidlnych zdkonov a k ustanoveniu novych institicii na ochranu Iudskych prav. Revizie
sa dotkli predovSetkym organizécie stihania zlo¢inov genocidy a zlo¢inov proti Tudskosti,
prijatia zdkona o trestnom stihani, zdkonov presadzujicich zvySent ochranu prav deti
a genderovu rovnost. Len 23. marca 2008 prebehlo v Rwande hlasovanie o novom zéko-
ne smerujicom k potladeniu vyskytu tzv. genocidnej ideoldgie.?’ Zna¢ny posun predsta-
vuje aj klasifikdcia trestu za vrazdu s etnickym motivom na doZivotné vidzenie namiesto
trestu smrti. VIada Sierry Leone zase zaCiatkom roku 2008 prijala Zdkon o prdvach deti,
ktory prebera medzinarodné Standardy ¢o do vekového vymedzenia, tipravy trestnej zod-
povednosti, zdkazu niitenych manZelstiev a povinnych prac.

Na presadzovani [udskopravnej problematiky do zdkonnych noriem, ale aj povedomia
obyvatelstva sa podielaju Narodné komisie pre Iudské prava, kryté mandatom Rozvojo-
vych programov OSN, podavajtce pravidelné spravy o stave [udskych prav a o potrebnych
upravach. Pozitivom tychto komisii je, Ze vznikajui vylu¢ne na narodnom principe, od-
zrkadluji teda snahu samotnych $tatov pribliZit sa k medzinarodnym ludskopravnym Stan-
dardom. V oboch krajinach bol taktieZ zriadeny urad ombudsmana.

K prelinaniu medzinarodného a vniitrostatneho prava znacne prispievaju aj workshopy
a vycvikové programy organizované OSN a zahrani¢nymi NGOs. Podla Statistik USAID
z 800 dradnikov zamestnanych na prefektirach a tribunaloch pred vypuknutim genocidy
ostalo v aprili 1994 len Styridsat. Samotna vlada vydala zdznam o zredukovani poctu sud-
cov zo 750 na 244 a z 89 prokuratorov na 14. O pit rokov neskdr sa vdaka medzinarod-
nej pomoci podarilo tieto poéty niekolkondsobne zvysit28 (Kimonyo, 2004, s. 57).

Vplyv a prenos pravnych pravidiel vSak neboli jednostranné — sidna prax Specidlneho
sudu pre Sierru Leone obohatila medzinarodné pravo o vymedzenie ¢i presnejSie defino-
vanie niekolkych skutkovych podstat zlo¢inov, ktoré predtym rozoznéavalo len obycajové
pravo. Oba sudy vyrazne prispeli k zacleneniu stihania sexudlneho nésilia medzi zloCiny
podla medzinarodného prava. ICTR (nadvizujic na ICTY) v rozsudkoch rozpoznal znéa-
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silnenie ako jeden zo zdkladnych prvkov genocidy. SCSL neskor rozsiril definiciu zloci-
nov proti Tudskosti aj na vynitenu prostiticiu, niitené tehotenstvo a iné typy sexudlneho
nésilia. Tieto skutkové podstaty sa objavili napriklad v Zalobach proti RUF, AFRC a Char-
lesovi Taylorovi (Dougherty, 2004, s. 320). Dal§im medznikom, ktory dosiahol Specidlny
sud pre Sierru Leone, bolo vznesenie obvineni z Gtokov proti humanitirnemu a peace-
keepingovému personélu ako poruSenie Zenevskych konvencii a Dodatkovych protokolov.
Z hladiska vnutro$tatneho prava bolo doleZité stanovenie hranice trestnej zodpovednosti
na 15 rokov?® a definovanie zlo¢inu regrutovania detskych vojakov (Statute of the Spe-
cial Cout for Sierra Leone, S. l., ¢ldnok 4). Vysporiadanie sa s problematikou detskych vo-
jakov predstavovalo mimoriadne citlivad tému, kedZe viac ako polovica bojovnikov RUF
bola tvorena detmi od 7 do 14 rokov (PRIDE, 2002, s. 8). Prokurator David Crane v no-
vembri 2002 verejne prehlésil, Ze cielom sidu nie je stihat detskych vojakov, ktori sa v ko-
ne¢nom dodsledku sami stali obetami vojny, ale osoby, ktoré ich prinutili pachat zloCiny
(Special Court for Sierra Leone, 2002, s. 1). V koneénom ddsledku, Statit SCSL nepo-
chybne prispel k explicitnej zmienke o zapajani deti do ozbrojenych konfliktov do Opcné-
ho protokolu k Deklardcii prdv dietata, ktory bol prijaty v roku 2000.

kock ok

Tato Studia sa zaoberala partikuldrnou sférou problematiky peacebuildingu, a to tran-
zitnou spravodlivostou a jej vplyvom na reintegraciu a budovanie spolo¢enského vedomia.
Stat priniesla komparativnu Stidiu priebehu vymedzenej oblasti postkonfliktnej konsoli-
dicie v kontexte Rwandy a Sierry Leone, ktoré v roznej miere reflektovali potrebu koo-
perécie a koordinécie aktivit medzinidrodnych orgdnov a domécich, lokdlnych institdtov.
Jej hlavnym cielom, stanovenym v tivode, bolo pritom verifikovat hypotézu, podla ktorej
,»postkonfliktnd rekoncilidcia bola efektivnejSia v pripade Sierry Leone, kde sa na ob-
nove spolocenského systému podielali okrem externych autorit aj lokdlne ndrodné prv-
ky a nové usporiadanie nebolo vyluéne »oktrojované« medzindrodnym spolocenstvom*.

Stidium jednotlivych vybranych determinantov potvrdilo Gvodny predpoklad. Z hla-
diska tranzitnej spravodlivosti vykdzali lepSiu schopnost etablovat sa sidne Struktiry exi-
stujice v Sierre Leone. Meradlom tispeSnosti sa tu pritom skor ako kvantitativne hladisko
uzatvorenych a vyrieSenych pripadov stava schopnost ndrodného pravneho systému reci-
povat novo ustanovené pravidla a stotoZnit sa s nimi, prisidit im potrebnd mieru legitimity.
Hoci oba ad hoc tribunély dokazali prispiet k rozvoju medzinarodného prava presnejsSim
definovanim novych skutkovych podstat zloc¢inov (predovsetkym tykajucich sa sexudlne-
ho nasilia, ktoré sa dostalo na zoznam zékladnych prvkov genocidy), u ICTR absolitne
zlyhal reverzny postup — teda jeho schopnost sekundarne ovplyviiovat a modifikovat doma-
ce vnutrostatne pravo. V dosledku absencie ddkladnej koordindcie hmotnepravnej a pro-
cesnej stranky ¢innosti tribundlu a miestnych sidov moZzno v Rwande namiesto Ziadanej
konsolidacie pozorovat vyvoj akejsi dvojkolajnej spravodlivosti.

Mozno sa teda domnievat, Ze pre efektivnu tranzitnd spravodlivost je nutnd reforma vna-
troStatneho stidneho aparatu, prebiehajica sibeZne s ustanovovanim medzindrodnych tri-
bunélov. Esencidlnou je tieZ otvorenost a transparentnost procesu a interakcie s domacimi
organizdciami, ktoré poskytuju externym odbornikom potrebné spojenie s miestnou kul-
turou, tradiciami, spolocenskou Struktirou a politickou minulostou.

Hoci sa $tudia zoberala len komparéaciou rekoncilidcie v dvoch krajinéch, a teda jej vy-
sledky nie je mozné automaticky generalizovat, v kontexte sic¢asného procesu evaluacie
a hladania vhodného ,,vzoru* pre priebeh postkonfliktnej konsolidicie by pripad Sierry
Leone mohol mat isté implikacie pre budice aktivity medzinarodného spolocenstva. Je
vSak doleZité zmienit jeden moment: Ziadna postkonfliktnd asistencia nemoZze byt tspes-
nd, pokial na jej priebehu nemé zaujem aj doméca vlada. Tento bod velmi jasne vystupil
pri analyze pricin netspe$ného pdsobenia Medzinarodného tribundlu pre Rwandu. Snahy
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o kooperaciu nemdzu byt v Ziadnom pripade jednostranné a vychadzat len z pozicie med-
zinarodného spolocenstva. ,,Kooperativny model* musi byt postaveny na kompromisnom
rieSeni reSpektu k ndrodnym, miestnym tradicidm, rovnako ako na reSpekte k zakladnym
medzinarodnym zdsaddm a ochote prispdsobit im a modifikovat v sicinnosti s nimi vlast-
né doméice Struktdry.

Skratky a vysvetlivky

AFRC — Revolu¢na rada ozbrojenych sil, obvinend z pachania zlocinov v diaman-
tovych baniach a z vedicej tlohy v dtoku na hlavné mesto Sierry Leone
Freetown v januari 1999, kedy padla vlada.

Hutu, Tutsi — dve etnické skupiny v rwandskej spolo¢nosti. Toto rozdelenie sa historicky
viaze k belgickej kolonidlnej nadvlade. MenSinovi Tutsi (Tutsiovia) pred-
stavovali miestnu inteligenciu, do ktorej rik bola zverend po osamostatne-
ni sprava krajiny. HIboké rozdiely a pocetné konflikty medzi skupinami vy-
ustili v roku 1994 do genocidy Hutu proti tutsijskému obyvatelstvu (k tejto
problematike podrobne: Bell-Fialkoff, 2003).

ICTR — Medzinédrodny tribunal pre Rwandu (International Tribunal for Rwanda).

ICTY — Medzinarodny tribunal pre byvald Juhoslaviu (International Tribunal for
Former Yugoslavia).

NGO — nevladna organizacia.

RPF — Rwanska vlastenecka fronta, ktora zdruZovala odboj Tutsi.

RUF — Jednotnd revolucna fronta, vzburenecka armada bojujica proti vladnym jed-

notkdm v Sierre Leone v rokoch 1991-2002. Podporovala libérijského pre-
zidenta Charlesa Taylora.

SCSL — Specialny sid pre Sierru Leone.
SLTRC — Komisia pravdy a uzmierenia pre Sierru Leone.
TRC — Komisia pravdy a uzmierenia (Truth and Reconciliation Commission).

I Naj¢astejsie zmiefiovanym je v tomto zmysle rozsudok Interamerického sidu pre Iudské prava z roku 1988
Velasquez Rodriguez v. Honduras, v ktorom sud priznal §titom povinnost zaistit prevenciu vzniku poruseni
Tudskych prav, vySetrovanie ich priebehu a sankcie a reparacie v pripade ich vyskytu. Toto rozhodnutie bolo
neskor potvrdené aj judikatirou Eurdépskeho sidu pre Iudské prava (Bickford, 2004, s. 1046).

27 holistického pristupu vychadza aj tdto komparativna $tidia.

3 Nemald tlohu pri Givahach o medzinarodnej d¢asti na postkonfliktnej asistencii zohral extrémny tlak médii
a tzv. rétorika hanby.

4 Genocida v Rwande bola vysledkom dlhoronej $pirdly neddvery a nasilnosti medzi Hutu a Tutsi populdciou.
Bez ohladu na to, ¢i boli rozdielnosti a nenavist medzi dvoma etnikami vyvolané umelo alebo nie, rekonci-
lidcia, odpustenie a obnovenie spoluzitia nemohli zabezpecit domace instittty, ktoré sa na pachanych nasil-
nostiach zucastnili (k tejto problematike podrobne: Bell-Fialkoft, 2003).

5 Juhoafrickd Komisia pravdy a uzmierenia (TRC) je zaloZen4 na principe ubuntu — ludskosti a solidarity. Za-
hajovanie pojednavania TRC, vedenej Desmondom Tutu, vyrazne pripominalo posvitny ndboZensky obrad,
pri ktorom sa prednasali modlitby, spievali chordly a palili sviecky na pamiatku obeti. V samotnej Gstave JAR
je zakotveny princip, ktory odkazuje na ,,potrebu porozumenia, ale nie odplaty, reparacie, ale nie odvety, po-
treby ubuntu, ale nie prenasledovania“ (Ansoms, 2005).

6 Priblizne 56,4 % obyvatelov Rwandy sa hlasi ku rimskokatolickemu vierovyznaniu, dalSich 26 % predstavuja
protestanti (International Religious Nations Report, 2008).

7 Tieto obavy sa napokon ukézali opravnené. V aprili 1998 sa asi 10 000 Rwandanov zhromaZdilo na futbalo-
vom ihrisku Tapis Rouge, kde sledovali prvi verejni popravu osob obvinenych z genocidy. Z 22 obvinenych
nik nepatril medzi lidrov zlo¢inov. Obhajcovia ochrany Tudskych prav zbyto¢ne protestovali, Ze celd kauza
hlboko zaostavala za medzinarodnymi Standardmi spravodlivého procesu (Gobodo-Madikizela, 2008).

8 Slo o rebelantski partizansku skupinu, kontrolujicu &ierny obchod s diamantmi a podporovani susednou Li-
bériou.

9 Prezident Ahmad Tejan Kabbah sa v liste odvolaval na skuto¢nost, Ze amnestie vychadzali z dohody medzi
vladou Sierry Leone a RUF o ukonceni nasilia, ktord v§ak RUF nereSpektovala. Definitivne bola otdzka ich
platnosti vyrieSend suhlasom vlady s podnetom OSN, podla ktorého sa amnestie vylicili vo vSetkych pripa-
doch, ktoré spadali pod vecni prislusnost SCSL (Knowles, 2006, s. 391).
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10 Prvého prokurédtora — Davida Cranea — ur¢ila Bezpe&nostnd rada OSN, zatial ¢o jeho zastupca — dnesny hlav-
ny prokurdtor Reskond de Silva — bol vybrany vladou Sierry Leone po konzulticii s Bezpe¢nostnou radou.
Nie je bez zaujimavosti, Ze pri vybere sudcov vlada symbolicky navrhla medzinarodného sudcu Robertsona
(Woodhouse, 2007, s. 1063).

11'U SCSL plati tato povinnost len pre narodné sudy Sierry Leone.

12 Zasada nen bis in idem, teda ,,nie dvakrét v jednej veci, predstavuje v procesnom prave prekazku zahdjenia
konania vo veci uz rozhodnutej sidnym organom. Zasada ius de non evocando znamena narok tych, ktori sa
doZaduji ochrany svojich prav, vystipit pred sidom, ktory im je prideleny zdkonom, obecne teda vylucuje ju-
risdikciu $pecidlnych sidnych telies.

13 Na dvanastmiestnom zozname pripojenom k Statitu SCSL ako navrh 0sdb, ktoré ma SCSL stihat, sa nachad-
zaju aj vrchni velitelia a prominentni kabinetni ministri, ¢lenovia Obcianskych obrannych sil (CDF) a Revo-
lu¢nej rady ozbrojenych sil (AFRC). Konkrétne §lo o byvalého ministra vnitra Hinga Normana, Moinina Fo-
fana (ddajny velitel vojny), Alieu Kondewa (ddajny hlavny inicidtor), z RUF to boli Issa Hassan Sesay, Morris
Kallon, Augustine Gbao a z AFRC Alex Tamba Brima, Brima Bazzy Kamara, Santigie Borbor Kanu (Doug-
herty, 2004, s. 312).

14 Ustanovujici zédkon o organizécii stihania Zaldb proti zlo¢inom genocidy a zlo€inom proti ludskosti spacha-
nym od 1. oktébra 1990.

15 Diia 3. januara 1997 boli napriklad odsudeni k trestu smrti dvaja prislusnici Hutu obZalovani zo spachania zlo-
¢inov prvej kategorie (t. j. organizovanie genocidy, respektive tazké, brutalne zloCiny proti ludskosti, sexudl-
ne nasilie). Proces, v ktorom doslo k vysloveniu verdiktu, bol skrateny a obZalovani nedostali pravnych za-
stupcov (k tejto problematike podrobne: Rwanda to Execute Two Hutu, 1997, s. 6).

16 Najvyssim trestom pred ICTR je doZivotné vizenie (Statute of the Tribunal, S. 1., ¢lanok 23).

17 Za 10 rokov od uplynutia genocidy bolo pred narodné sidy postavenych priblizne 6500 0sdb obvinenych z ge-
nocidy a zlo¢inov proti ludskosti, pricom dalsich 85 000 (priblizne desatina dospelej Hutu populdcie) ¢akala
vo vizbe. Za rovnaké obdobie sa ICTR podarilo vydat 23 rozsudkov (Graybill, 2004, s. 1126).

I8 Systém tribunélov gacaca existoval aj v devitdesiatych rokoch minulého storocia, az do vypuknutia genocidy,
ale pod vplyvom zapadnej kultiry stratil vplyv a predo$lé postavenie, bol vyuZivany len na miestnej drovni
k urovnéavaniu drobnych pripadov — rodinné spory, kradeze dobytka, naruSovanie a obmedzovanie vlastnic-
kych a dedi¢skych prav (The Norwegian Helsinki Committee Report, 2002, s. 2-6).

19 Na rozdiel od Komisie pravdy a uzmierenia v JAR gacaca neuznavaji udelovanie amnestii (kvoli velkej kru-
tosti zlocinov to ani nie je moZné), v pripade priznania sa su vSak obvinenym tresty vyrazne zmieriiované
(Gibson, 2004).

20 Pristup verejnosti k SCSL ma vSak stanovené velmi jasné limity. Z bezpe&nostnych dovodov je mnoho po-
jednévani uzatvorenych. V médiach a v radiu sa objavuji zdznamy len z tych procesov, ktoré prebiehali ve-
rejne (Knowles, 2006, s. 396).

21 Nie je bez zaujimavosti, Ze ked v roku 1996 Mahmood Mamdani navstivil Kigali a poZiadal o stretnutie s nie-
ktorym z miestnych ucitelov dejepisu, jeho prosbu zamietli s vysvetlenim, Ze dejiny uz v Skole neucia, preto-
Ze nebolo moZné dosiahnut dohodu o tom, ako by sa vlastne mali ucit (Graybill, 2004, s. 1123).

22 Stovee a Weinstein tento pristup podrobuji kritike. Trestné tribunély zaoberajice sa masovymi zlo¢inmi si
nevyhnutne limitované svojou symbolickou tlohou: len par vojnovych zlocincov stoji pred omnoho vicSou
skupinou vinnych. Tribunély nevolaji na zodpovednost tych, ktori — vedeni davovym syndrémom ¢i solidari-
tou — participovali na okraji, rabovali, vysmievali sa, profitovali na nestasti vlastnych susedov, a ani tych, kto-
ri neurobili ni¢ na ich obranu. To, ¢o je s oblubou oznacované ako individudlna spravodlivost, sa de facto sta-
va kolektivnou nevinou (Stovee — Weinstein /2006/, citované podla Katshung, 2006, s.14).

23 Verejnopravna televizia v Rwande spustila vysielanie v roku 1992. Hoci sa vyznaCovala vyraznou mierou ne-
zavislosti, jej uloha bola minimalizovana skuto¢nostou, Ze televizne prijimace vlastnili v krajine len pri-
slusnici najvyssej spolocenskej vrstvy. Kratko po ukonceni genocidy boli média zdiskreditované aktivitami
najrozsirenejSej radiostanice Radio Tele Libre Mille Collines (RTLM) a novin Kangura, ktoré aktivne Sirili
protitutsijskd propagandu. V decembri 2003 vyniesol ICTR rozsudky voci Ferdinandovi Nahimanovi (zakla-
datel RTLM) a Hassanovi Ngezemu (editor Kandury), ktorych odsudil na doZivotné vizenie. I$lo vdbec o prvy
podobny trest vo¢i novinarom od povojnového Norimberského procesu. Tieto udalosti umoznili prezidentovi
Paulu Kagamemu zaviest relativne prisne zdkony obmedzujice slobodu médii; potlacanie genocidnej propa-
gandy bolo Casto zneuzivané aj vo¢i nezavislym médiam kritizujicim vladnu politiku — zndmy je pripad za-
stavenia licencie tyZdenniku Umuseso v roku 2004. Naproti tomu bola vSak napriklad v roku 2003 obnovena
licencia stanici BBC. V sucasnosti v Rwande existuje jedna Stdtna televizia, Stvoro novin a sedem rozhlaso-
vych stanic, najrozsirenejsia z nich ma 70 percentné pokrytie (bliZsie k tejto problematike: Media research in
crisis area. Stanhope Centre, 2007, http://www.stanhopecentre.org/training/EA/Rwanda.doc /pfistup: 27. 1.
2009/).

24 Neslavne znamym sa stal pripad troch sudcov, ktori sa nahlas rozosmiali pocas vypovede obete znasilnenia.
Tato udalost mala za nasledok prerusSenie spoluprice medzi ICTR a Ibukou, organiziciou reprezentujicou
obete genocidy (The Norwegian Helsinki Committee Report, 2002, s. 13).

25 Organizacia tzko spolupracuje s Komisiou pravdy a uzmierenia pre Sierru Leone.

26 Rozhlasové stanice v Sierre Leone pravidelne prinasaju skratené zaznamy a prehlady verejnych pojednévani
na SCSL a SLTRC.
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27 Hoci rwandské vlada oddvodnila prijatie zdkona zvySenym vyskytom propagandistickych symbolov, hesiel
a nasilného, etnicky motivovaného spravania mladeZe na Skolach, nevladne organizécie jej tento krok vycitaji
ako zasterku represii a potlacovania prav opozi¢nych skupin a vladnych kritikov.

28 Podla spravy LDGL pracovalo v Rwande v decembri 1999 uz 841 domacich sudcov.

29 Ponimanie plnoletosti sa v tradi¢nej spolo¢nosti Sierre Leone vyrazne odliSuje od medzinarodného pristupu.
Vek hré pri ur¢ovani dospelosti minimédlnu tlohu, doleZitej$imi faktormi su preukazanie zrelosti, zodpoved-
nosti a ziskanie reSpektu medzi svojimi vrstovnikmi, pri¢om podla zvykového prava moZe byt trestnd zodpo-
vednost voci nim uplatnend uz od siedmych rokov (Chazan, 1988, s. 76).
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