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Pét Ceskych a slovenskych autorti spolecné publikovalo studie, které spojuje zajem o in-
didnské Mexiko a o soudobé politické mobilizace tamniho pivodniho obyvatelstva. Jestli-
Ze v uplynulych patnécti letech obletély svét obrazy zapatistickych povstalct, ktefi cerpali
znacnou Cast své legitimity z poukazu k plivodnimu obyvatelstvu a z naroku reprezento-
vat ho, vyvolaly zaroven fadu otidzek: Do jaké miry je tato stylizace opravnéna a do jaké
miry jde spiSe o strategii levice, ktera se po fiasku sazky na tfidni boj uchylila k politice
identity? Co znamena globalizovany revolucni spektdkl pro samotné Mexiko a pro tamni
indidnska hnuti? Jaci aktéfi, jaké poZadavky a jaké socidlni dynamika byli zapatismem za-
stinéni? A konec¢né: Jak je v dneSni dobé produkovéna etnicka identita? Recenzovana kni-
ha tyto otazky nevzdy klade timto zpiisobem a neposkytuje na né definitivni odpovédi,
predstavuje ale bezpochyby velmi hodnotny piispévek do diskuze, ktera se kolem nich
odehrava.

Texty povétSinou antropologické provenience (zardmované ale koncepty a diskuzemi
spolecenské védy v SirSim smyslu) sdileji zdjem o identity a o jejich produkci, o vyznam
a variace obrazil, o vztah postaveni elit a o jejich role pfi utvareni politickych diskurzi.
Sdileji rovnéZ hodnotové zardmovani, které je patrné nejen z dedikace recenzovaného
sborniku ,, 7o the indigenous within, everywhere...“, ale pfedevsim z uvodu editora celé-
ho svazku Premysla Machy, ktery vedle obecného néstinu knihy kultivované reflektuje si-
tuovanost vyzkumnika a jejich vztah k objektu zkoumani.

JestliZe Ctyfi studie z knihy pracuji s antropologickymi metodami a Cerpaji ze zdicast-
néného pozorovani pfimo v mexickém terénu, prvni je oproti nim ponékud odli$na. To je
plné pochopitelné vzhledem k odbornému zaméfeni autorky i k tématu jejiho textu. Mar-
kéta KfiZova totiZ v prvni ¢4sti knihy sleduje vliv kolonidlnich narativil a instituci na domo-
rodé obyvatelstvo se zaméfenim na misijni ¢innost jezuitl v severnim Mexiku. Misionafe
bychom mohli vnimat jako nositele cizi, dobyvatelské kultury, autorka nicméné ukazuje,
Ze skutec¢nost byla mnohem plasti¢téjsi: jezuité méli kuptikladu tendenci branit jazyk do-
morodci a rovnéZ vytvorili urcity prikrov, pod nimZ se udrZela cela fada kulturnich a so-
cidlnich zvyklosti, které byly nebo se staly charakteristickymi pro domorodé obyvatelstvo.
Vzdaleni tomu, aby byli kolonizatofi pouhymi vykoteniteli domorodé identity, stali se pa-
radoxné jejimi spolutvurci.

Jako praktickou ilustraci kombinace importovaného nidboZenstvi s rozvojem mistnich
domorodych tradic (navic na pfikladu intenzivné ptisobicim dodnes a majicim pro mexic-
kou spole¢nost zna¢ny vyznam) je mozné Cist nasledujici studii Radoslava Hlaska. Ta po-
jednava o riznych polohach kultu svaté Marie guadalupské, pri¢emz je v zasadé rozlisu-
je na dva typy: 1) opravdu kiestanské; 2) takové, kde se za kiestanskou formou schovava
(nebo Casto zejména v posledni dobé uzZ ani neschovava, ale naopak hrdé manifestuje) tra-
di¢néjsi ,,pohansky* pfistup. Jeden a ten samy naboZensky symbol tak dokdZe zaroven
spojovat MexiCany oproti zbytku svéta i nékteré indidny oproti zbytku Mexicand, inspi-
rovat papeZe ke svatoreCeni prvniho amerického indidna i povzbuzovat vidce protikies-
tanského naboZenského hnuti k ritualiim, na nichz je symbolicky palena Bible. To ostatné
miZe mit jistou nadvaznost na pocatecni funkci kultu, kdy patfil k t€ém institucim, pod ni-
mizZ se v christianizované spole¢nosti udrzely pohanské pfistupy. Hluska v této souvislos-
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ti mimo jiné pise: ,,Zdd se, jako kdyby 500 let od pocldtku pritomnosti katolicismu v Me-
xiku nestacilo k dosazent plné konverze. Tak tomu ale nent, konverze domorodcii miiZe byt
pokldddna za zavrsenou specificky mexickym zpiisobem. “ (Mdcha /ed./, 2009, s. 60.) Tato
pasaz je problematickd, protoze implikuje dojem, jako kdyby nékde existovalo néjaké
nadprostorové kiestanstvi, k némuz by bylo mozné néjak ,,plné* konvertovat. Jako kdyby
prave kiestanstvi, zejména katolické provenience, nebylo nabozZenstvim pfizpisobujicim
se mistnim zvyklostem a podobam, které zaroven vSude piekryva dosavadni formy spiri-
tuality specificky mistnim zpiisobem. Analogicky bychom mohli napsat o Ceské republi-
ce, Ze zde ani tisic let nevedlo k plné konverzi, nebot zde kiestanské naboZenstvi a jeho
nejpodstatnéjsi festivity prekryvaji zjevné pohanské a mistni zvyky.

Pfispévek editora sborniku je zakotven v teoriich nacionalismu a zaroveni zhodnocuje
terénni vyzkum mezi Purépeci. Macha v navaznosti na Hobsbawma a dalsi klade dtraz na
roli intelektuald pfi tvorbé nacionalismu a narodni identity, pfiCemz vychazi z teze o je-
jich moci a zaroveii motivovanosti: NejenZze ,,je toho velmi mdlo, co tito inZeny¥Fi ndrodu
(Smith 1981) nemohou délat* (Mdcha /ed./, 2009, s. 86), ale nadto jsou pravé intelektua-
lové velmi silné puzeni k tvorbé nacionalistickych narativii, nebot jejich prostfednictvim
mohou piekonat odcizeni od svych spoluobcantl a ziskat ve spolecenstvi oceflovanou tlo-
hu. Tuto obecnou tezi verifikuje autor na pozorovani Purépect, kde ukazuje socidlni zdroj
nacionalismu v problematickych dasledcich uspéchu vzdélavaciho systému: ,,Skrze své
indigenistické projekty produkoval elity rychleji, neZ je byl systém schopen absorbovat*
(Mdcha /ed./, 2009, s. 95). Jeden ze zptisobti osmysleni existence téchto elit predstavova-
ly pak riizné typy nacionalistické identitni politiky — intelektudlové sice neptestali byt béz-
nymi obyvateli poklddani za ,.cizince®, jejich mySlenky se nicméné nakonec ujaly (srov-
nej Mdcha /ed./, 2009, s. 115). Studii dopliiuje kratky dokument Novy oheri — Purepécové
na cesté k ndrodnimu sebeurceni na ptiloZzeném CD.

Studie Boba Kufika se vénuje riznym typim vefejnych prostorti zapatistického hnuti.
Autor zde navazuje na Habermasiv koncept vefejnosti a na jeho kritiku ze strany napfi-
klad Nancy Fraserové. Zaroveni umistuje svou analyzu na pozadi interntho mexického
sporu mezi indigenismo (postoj statu, ktery usiloval o rovnost a zarovei asimilaci indidnt
a ktery se béhem devadesatych let minulého stoleti podle autora definitivné vycerpal) a in-
dianismo (pfistup, ktery klade diraz na autonomii indidnt oproti centrilni kultufe a mo-
ci). Skoda jen, Ze tento rozdil je pouze predstaven v tvodu stati a neni vice zuZitkovan
v dal$im rozboru. V ném nicméné Kufik plasticky ukazuje, jak zapatistické hnuti dokéaza-
lo vyuzit prostory dimenzované pivodné pro zcela jiné tcely k proliferaci svého poselstvi:
pocinaje balkonem na radnici v kratkodobé obsazeném mésté San Christobal de Las Ca-
sas, odkud zapatisticky mluv¢i subcomandante Marcos vyzval k revoluci, a konce inter-
netem, ktery se pro zapatisty stal vyznamnou komunikaéni platformou, a globalnimi mé-
dii, ktera hnuti siln€ pracujici se svym vizudlnim obrazem do jisté miry uhranula. Zaroven
se autor diva na interni realitu zapatistického hnuti a na zplsob, jakym samo organizuje
setkani se svymi pfiznivci, kterd jsou vétsinou siln€ formalni a ceremonialni (zde by moz-
nd vice neZ analyzy vefejnosti ze strany Habermase a jeho celné kriticky byl pro autora
vhodnéjsi koncept performativity Jeffreyho Alexandera). Analyzuje konstrukci zapatistic-
kého verejného prostoru, véetné zpiisobu, jakym protestné vyuziva symboly oficidlniho
mexického statniho nacionalismu (napfiklad tstfedniho symbolu v podobé mexické vlaj-
ky), a také toho, jak se v takovém prostoru konstituuji interni hierarchie naptiklad mezi
zapatisty samotnymi na stran¢ jedné a jejich podporovateli z riiznych oblasti svéta na stra-
né druhé. V zavéru se Kufik snazi formulovat otazky pro dalsi vyzkum a upozoriiuje na
palcivou skute¢nost: a€ zapatistické hnuti a jeho udélosti predstavuji dileZité téma sou-
Casnych spolecenskych véd, ani v pripadé relativné dostupnych mezinarodnich setkani ne-
jsou dostupné opravdové antropologické vyzkumy téchto akei.

Zapatistim se vénuje i staf, kterd knihu uzavira. Petra Binkova se v ni soustfedi na za-
patistické nasténné malby — na tzv. muraly. Ve své analyze, kterd rovnéZ navazuje na Jiir-

MEZINARODNI VZTAHY 4/2009 119




RECENZE

gena Habermase, autorka upozorfiuje na problematické rysy muralii: na jejich znac¢nou
stereotypnost, zjednoduSovani, ndvaznost na revolucni kli§é a moznou roli ndpomoci pfi
manipulativni produkci konsenzu v zapatistickych komunitach.

Kriticky postoj k indidnskym hnutim reflektuje ve svém tivodu o ,,politice identity a po-
litice psani o ni* editor svazku, kdyZ uvadi, Ze autori a autorky textl museli v pribéhu své
védecké prace prekonat puvodni romantizujici predstavy o indidnech, které jim byly in-
spiraci pro pocatek jejich zdjmu o dané téma. Jakkoli si udrZuji sympatie k ciliim indian-
skych hnuti, byl pro jejich védeckou i osobni integritu dillezity odstup, ktery si postupné
vybudovali viici indianskym elitdm, které vystoupily s problematickym narokem tyto cile
a tato hnuti reprezentovat. Takto poctivy pokus o sebesituovani je tfeba hluboce ocenit tim
spiSe, Ze zdaleka nebyva v Ceskych spolecenskych védach pravidlem. Zaroveii je moZné
si poloZit otazku, zda pravé tato pozice kritického sympatizantstvi nevedla autory k pfili§
velké kriti¢nosti i tam, kde se ponékud miji s objektem jejich studia — tedy tam, kde spi-
Se nez aby hodnotili realitu danych hnuti, posuzuji jejich deficit viici idedlim, které si do
nich autofi sami promitli v pivodni fazi svého zajmu (to se v této knize tyka predevsim
kriti¢nosti textll Kufika a Binkové, Pfemysl Macha ovSem tuto pozici projevil ve své mo-
nografii o zapatismu Plaminek v hordch, poZdr v niZiné /Brno: Doplnék, 2003/). Jinymi
slovy feceno: Nehrozi védciim, motivovanym ptivodné k jejich praci sympatii, Ze se tato
zvrati ve svlj opak a kombinace snahy o védeckou objektivitu, zklamanych ocekavani
a hluboké znalosti povede k pfili§ (protoZe dispropor¢né) kritické pozici vici tomu typu
aktért, ktery byl predtim pfedmétem idealizace? Protiklad, ktery vystupuje z Machova
tivodu, mezi indigenistickou politikou na stran€ jedné a indidnskymi elitami na strané dru-
hé ma v sobé z druhé strany potencidl pro zjednoduSujici binarni vidéni, které spiSe nez
zajimavou konceptualizaci mtiZe inspirovat lacinou moralizaci. Je ovSem tfeba fici, Ze ze-
jména v Machové studii zGstava (auto)destruktivni potencial tohoto protikladu nastésti
nevyuzit — a¢ by autora mohla svadét jeho teze o vyznamu intelektudld a elit k lacinym
dvourozmérnym soudiim, v disledku nabizi nuancovany pfistup, ktery explicitné odmita
moralizovani.

Recenzovana kniha nepiedstavuje ujednocenou monografii, i pfesto v ni je patrny pre-
kryv problematik i kladenych otazek. MoZna je proto pfece jen $koda, Ze se editor nepo-
kusil zastfesit riznorodé prispévky nejen spole¢nym uvodem, ale i zdvérem, ktery mohl
byt napriklad esejistickou kontextualizaci jednotlivych dil¢ich zavér. Kniha kaZzdopadné
predstavuje rovnéz prekryv antropologickych pfistupil s problematikami, které jsou velmi
blizké politologii — prekryv, dodejme, velmi zdafily. Lze ji proto doporucit nejen kazdé-
mu zdjemci o soucasné Mexiko, o etnické mobilizace, o socidlni hnuti, o podoby religio-
zity, ale tfeba také o politickou funkci uméni, ale rovnéZ i ctenafim, ktefi maji zajem
o praktické podoby interdisciplinarniho pfistupu a o vzijemné obohacovani jednotlivych
obort spolecenskych véd.

Ondrej Slacdlek
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