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V letech 2020 a 2021 si připomínáme deset let od vypuknutí série protestů 
a revolucí, které hluboce otřásly děním na Blízkém východě a jejichž do-
pad byl a stále je pociťován také v akademických a společenskovědních 
kruzích. Pro revoluční vlnu protestů a demonstrací, které se bleskově šířily 
z jejich tuniského epicentra napříč severní Afrikou, Levantou, Mašrekem 
a také Arabským poloostrovem, se rychle vžil alegorizovaný název „arabské 
jaro“, pojem volně inspirovaný „pražským jarem“ a československými udá-
lostmi roku 1968 ( K E AT I N G 2 011) , jehož evokativní a symbolická síla pomohla 
zapsat blízkovýchodní revoluce nejen do širokého povědomí mezinárod-
ní veřejnosti, ale také do samotné historie lidstva a lidského vzdoru proti 
politickému útlaku. Souběžně s revolucemi se tak zdvihla mezinárodní 
vlna solidarity a euforie, jež navýšila již tak vysoká očekávání politických 
změn v regionu, který byl po dlouhou dobu považován za nereformovatel-
ný a nedemokratizovatelný.

Přelomové události na Blízkém východě a v severní Africe zaskočily 
nejen obecnou veřejnost, ale i veřejnost odbornou, a to včetně regionál-
ních expertů (GAUSE III 2011). Jak tvrdí Morten Valbj  rn (2012), nadměrná zau-
jatost studiem autoritářských režimů a jejich stabilizačních politických 
taktik vytvořila obraz relativně stabilních režimů vládnoucích celým 
spektrem sofistikovaných taktik jak potlačit, kooptovat či přesměrovat 
potenciální protichůdné projevy společenské nespokojenosti. Dokonce 
i výzkumné práce (NAPŘ. BEININ – VAIREL 2011) zaměřené na blízkovýchodní spole-
čenská hnutí a vydané těsně před vypuknutím arabských revolucí před-
vídaly pokračování stávajících poměrů na Blízkém východě a považovaly 
výskyt společenských mobilizací (a už vůbec revolucí) a protestů za velmi 
nepravděpodobný. Tato částečná – přesto však systematická – „odtaži-
tost“ (BROWNLEE – GHIABI 2016) vědních oborů od každodenních realit Blízkého 
východu je pak nevyhnutelně také promítána do analytických a interpre-
tačních nástrojů, které (západní) věda používá. Nástup arabského jara 
tak do značné míry zdiskreditoval stávající přístupy zdůrazňující obecně 
přijímanou nepravděpodobnost masových povstání v blízkovýchodních 
státech, už vůbec nemluvě o nadnárodním/regionálním měřítku arab-
ských protestů, ale zároveň vlil do žil regionálně orientovaných oborů 
novou krev a nabídl nové výzkumné příležitosti pro obory disciplinár-
ní (ABDELBAKI 2013), stejně tak jako příležitost pro obecnou vědeckou reflexi 
(BELLIN 2012).
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Účelem tohoto článku je zmapovat odkaz arabského jara ve vy-
braných oblastech společenskovědního výzkumu a posoudit jeho dopad 
na tematické, teoretické a metodologické trendy současné regionální 
a oborové vědy (CF. BANK – BUSSE 2021; WEIPERT-FENNER 2021). Jak následující diskuse 
ukáže, arabské jaro připravilo důležitou empirickou půdu pro nové po-
kusy o mezioborovost a o propojení makropolitických přístupů a mikro-
politických perspektiv, s důrazem kladeným na mikropolitické „politiky 
každodennosti“ (často ležící mimo zorná pole makroskopických oborů) 
a na antropologické aspekty lokálních událostí. Náznaky postupného vě-
deckého posunu k antropologickým kategoriím jsou spojeny také s pro-
pozicemi pro „studium ticha“ (scholarship of silence) ( B ROWNLEE – GHIABI 2016), 
tedy studia tichých a nevýrazných hlasů obyčejných lidí, nepozorovaných 
a mundánních aktivit denního života, skrytých a nekonformních jedná-
ní a alternativních taktik vynucené subverze a občanské neposlušnosti, 
které se výraznou mírou promítly do revolučních politik prostorovosti, 
urbánnosti, afektu a společensko-politických reforem. Těmito posuny 
byl prohlouben (a místy započat) trend postupné a systematické „antro-
pologizace“ mj. i makropolitických oborů, kterým se tak otevřely nové 
možnosti pro sebereflexi a pro demonstrování vlastní vědecké vyzrálosti 
a otevře nosti vůči metodologickému pluralismu a mezioborovosti. Pro 
západní vědu je tedy arabské jaro „konstitutivní událostí“, čili nejenom 
řadovou událostí, kterou lze vědeckými metodami analyzovat, uchopovat 
a vysvětlovat, ale rovněž událostí utvářející a tvarující právě ty vědecké 
nástroje, které jsou pro tyto vědecké účely nezbytné.

Z prostorových důvodů je zaměření této práce nutně omezené (viz ná-
sledující sekce), ačkoliv věříme, že zde zmiňované způsoby nahlížení arab-
ským jarem vyvolaných vědeckých posunů jsou přenositelné a platné i ve 
společenskovědních oblastech ležících vně článkem zkoumaného okruhu. 
Proto spíše nežli komplexní a všeobjímající zmapování společenskovědního 
prostoru uplynulé dekády nabízí článek prvotní impulz pro vznik důleži-
té a doplnitelné diskuse, která českému prostředí prozatím chybí, a která 
může do poměrně tribalizovaného – přestože skromného – domácího dis-
kurzu vnést důležité podněty, především v otázkách mezioborovosti a me-
todologického pluralismu. Struktura článku je následující: Po tematickém 
a oborovém vymezení článku a vysvětlení zmiňovaného antropologického 
obratu se článek zaměří na rozbor vybraných oblastí inovativního výzku-
mu. Jeho poznatky a výsledky budou shrnuty v závěrečné části.
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TEMATICKÉ A KONCEPČNÍ VYMEZENÍ PRÁCE

Díky jeho geografickým a společenským proporcím v sobě arabské jaro 
nevyhnutelně mísí velice komplexní a nerovnoměrný podíl vzájemně se 
protínajících a doplňujících mikropolitických a makropolitických faktorů 
a rovin. V jejich analýze vychází tento článek z přesvědčení a předpokla-
du, že arabské jaro je nejvhodněji klasifikovatelné jako „politická událost“. 
Tento předpoklad vychází z faktu, že otázky vědeckých důsledků velkých 
událostí ve světové a domácí politice jsou v rostoucí míře provazovány 
s obecnějšími debatami o korespondenci politické reality a politické te-
orie, a ty jsou navíc dále podpořeny zvyšujícím se zájmem o studium on-
tologických atributů tzv. politické události ( N A PŘ .  BA D I O U 2 0 05 ;  L U N D B O RG 2 012)

(a časopis Theory & Event). Jinými slovy a konkrétněji, revoluční moment 
není provázen transformací pouze politických a společenských poměrů, ale 
také těch forem poznání a epistemických režimů, které stávající společen-
sko-politické poměry podpíraly a legitimizovaly, ať už přímo, či nepřímo. 
Studium politické události tedy spojuje politickou teorii – čili vědeckou 
praxi – a politickou praxi v jejich soubežném pátrání po prvotních a zá-
kladních principech politiky a politické ontologie.

V tomto duchu se článek orientuje především na politicky orien-
tované studijní obory sahající od politické sociologie a politické ant-
ropologie až po mezinárodní vztahy a komparativní politiku. Použití 
pojmu „společenskovědní“ v diskusích nezahrnujících metateoretickou 
polemiku pak tedy odkazuje zejména k této vědní odnoži. Jako testovací 
oblasti byly zvoleny tematické okruhy, které jsou – podle našeho soudu – 
nejúžeji a nejcha rakterističtěji spjaté s arabským jarem a v nichž – opět 
podle našeho soudu – propojování mikropolitiky a makropolitiky (a vo-
luntarismu a strukturalismu) a studium dynamiky mezi jedinci a jejich 
společensko-politickými prostředími rezonují nejhlasitěji. Konkrétně 
se jedná o studijní okruhy zaměřené na společenské a politické revolu-
ce, společenská hnutí, urbanismus, veřejný sektor a makropolitiku, jež 
všechny mj. spojuje důraz na politiku prostorovosti a její proměnlivost ve 
světle revolučních změn. Jak bude ukázáno, oblasti teoretických a meto-
dologických přístupů ke studiu různých úrovní a kategorií prostorovosti 
zaznamenaly s příchodem arabského jara značný posun.

Abychom se vyvarovali jakýchkoliv nedorozumění, není od věci 
zmínit cíle, které si článek neklade. Účelem tohoto článku není „událost“ 
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arabského jara objasnit či vysvětlit – literatura určená pro tyto účely je 
bohatá, téměř nepřeberná, a její objem stále roste; průřezově zmiňme 
(NAPŘ. ACHCAR 2013; BRYNEN ET AL. 2012; GELVIN 2012; HAAS – LESCH 2012, 2017; NOUEIHED – WARREN 2012; 

RAMADAN 2012; SADIKI 2014; LYNCH 2014; MUASHER 2014 APOD.). Zároveň si tento článek ne-
klade za cíl zmapovat celkový dopad arabského jara a vyvodit politické 
závěry, přestože uplynulé desetiletí představuje pro tyto účely v mnoha 
ohledech dostatečný časový odstup. Hodnocení dopadu arabského jara je 
v této práci omezeno „pouze“ na politologický sektor společenských věd.

Z hlediska akademické geografie se článek orientuje především na 
západní anglo-americkou literaturu, která trvale a aktivně nabízí značný 
prostor pro metodologickou, vědeckou a metateoretickou reflexi a inovaci. 
Zatímco v českém prostředí existuje celá řada prací zabývajících se událost-
mi arabského jara, ty zpravidla usilují buďto o uvedení arabského jara do 
historického kontextu a zmapování jeho průběhu a dopadů (LOUŽEK 2012; BERÁNEK 

2013; KŘÍŽEK – TARANT 2014; MENDEL 2015; TUREČEK 2016), anebo o jeho struktu rální vysvětlení 
(ČERNÝ 2017). Namísto vědecké reflexe arabského jara však opanovala český vý-
zkumný diskurz reflexe společenská, zejména v reakci na rostoucí antiisla-
mismus v českém prostředí vyvolaný mezinárodní migrační krizí, původem 
se šířící z porevolučních prostorů Blízkého východu a severní Afriky (MENDEL 

2014; ČERNÝ 2015; BERÁNEK – OSTŘANSKÝ 2016; TOPINKA 2016; ROVENSKÝ 2018). Svým zaměřením si tedy 
článek také klade za cíl otevřít nové možnosti pro doplnění české odborné 
debaty o odkazu arabského jara o aspekt, který jí prozatím – a často za po-
dobných okolností – chybí.

V jeho základní terminologii přijímá tento článek jednoznačně proble-
matický, nevyhraněný, vágní, a proto také často kritizovaný, termín „arabské 
jaro“ coby volné označení pro období společensko-politických turbulencí na 
Blízkém východě a v severní Africe z přelomu minulého desetiletí. Činí tak 
právě pro onu problematičnost, nevyhraněnost a vágnost s tímto pojmem 
spojenou – pojem představuje přijatelný významový kompromis, který nabízí 
možnost vyvarovat se problémům spojeným s používáním vyhraněnějších 
kategorií a popisů, a tím tak zachovat důležitou mnohoznačnost, multiplicitu, 
pestrost a vrstevnatost, jimiž se zmiňované regionální události vyznačova-
ly. Vskutku, extrémní demografická a společenská inkluzivita a multiplicita 
účastníků, jejich subjektivit a kreativit, vyvstaly jako jedny z nejcharakteris-
tičtějších atributů blízkovýchodních revolt (ACHCAR 2013; ALSALEH 2015) a zdůraznily 
tak jejich mikropolitickou a antropologickou bohatost.
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„ANTROPOLOGIZACE“ SPOLEČENSKOVĚDNÍCH OBORŮ

Jak může být patrné z historického průběhu a výsledků systematického 
společenskovědního studia Blízkého východu, reality, kterým jsou dotyčné 
a zainteresované vědní obory vystaveny, mohou jejich práci výrazně kompli-
kovat. Blízkovýchodní studia jsou značně nesourodým projektem moderní 
vědy vycházející z různorodých vědeckých a metodologických stanovisek 
a předpokladů, které v jejich důsledku vnesly mezi etablované vědní obory 
celou řadu koncepčních a teoretických rozporů. Penzum těchto rozkolů je 
možné, pro zjednodušení, redukovat na základní otázku, zda lze považo-
vat Blízký východ za region jako „každý jiný“ (v němž jsou základní vzorce 
pro organizování společenského, politického a regionálního života shodné 
s jinými regiony), či za region unikátní a jedinečný, vymykající se obecným 
(i.e. západním) společenskopolitickým standardům – tedy region jako 
„žádný jiný“ ( VA L B J  R N 2 0 04) . Odpovědí na ní vzniká základní ontologická 
neshoda mezi univerzalistickými a partikularistickými obory a přístupy 
o vlastní povaze Blízkého východu a jeho regionální existenci. Konkrétněji, 
univerzalistická východiska „velkých“ oborů, jakými jsou např. ekonomie, 
sociologie, politické vědy a mezinárodní vztahy, a více partikularisticky 
a lokálně orientované teritoriální (blízkovýchodní) studia fungují na od-
lišných vědeckých a metodologických předpokladech, které je vedou k vy-
vozování odlišných – a mnohdy i neslučitelných – závěrů a interpretací. 
Vskutku, ontologické a epistemologické bariéry v mezioborové komunikaci 
jsou značné a povětšinou známé.

Do dnešního dne bylo navrženo a částečně uskutečněno mnoho 
projektů pro řešení filozoficko-vědních problémů spojených s propojová-
ním univerzalistických a partikularistických rámců a s mezioborovou ko-
munikací, „dělbou práce“ a teoretickou integrací ( B I L G I N 2 0 06 ;  M I T C H E L L 2 0 03 ; 

T E T I 2 0 07;  VA L B J  R N 2 0 04 ;  W E I N F U R T E R 2 015) . Často se však realita blízkovýchodní 
politiky ukázala jako příliš komplexní a akademicko-výzkumné instituce 
příliš neohebné na to, aby se navrhované změny mohly volně rozvinout do 
všech svých logických konců a překonat tak akademický status quo. Přesto 
však lze v posledním desetiletí vypozorovat vývojové trendy v západní vě-
decké praxi, které ukazují k pozvolným a přirozeným posunům a jejichž 
společným jmenovatelem a společnou příčinou je událost arabského jara. 
Z výzkumného hlediska zafungovalo arabské jaro jako spojující (meta-)
událost, jejíž vlastní důležitost, monumentalita a dalekosáhlost přiměly 
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jednotlivé obory k vlastní reflexi a přijetí teoretických a metodologických 
východisek, jež se v porovnání jeví jako zdánlivě příbuzná a kompatibil-
ní. Jedním z nejvýznamnějších přínosů arabského jara v tomto směru je 
obecná akcelerace v posunu ke studiu mikropolitických procesů, často za 
pomoci antropologických přístupů a metod. Studium mikropolitiky má ve 
filozoficko-vědeckých debatách silnou (a sílící) oporu. Jak ostatně tvrdí 
Deleuze a Guattari, „všechno je politika, ale každá politika je zároveň makro-
politikou a mikropolitikou“ (2010 :  2 40) . Nejedná se zde však pouze o metodo-
logický problém spojený s volbou úrovní analýzy a koncepčních měřítek, 
ale především o uvědomění, že mikropolitické perspektivy „nabízejí nové 
vhledy do lokálních zdrojů plošných změn v globální politice, které makrosysté-
mové přístupy nemohou zachytit“ (S O L O M ON – S T E E L E 2 016:  17) . Tento ontologický 
a metodologický posun k mikroskopickým (a partikularistickým) zdro-
jům makropolitických (a univerzálních) jevů byl mj. motivován a upevněn 
trendy globálního vývoje nového milénia, a to od postupné dezintegrace 
tradičních (státních) autorit a vzestupu nových nestátních/lokálních 
akté rů, až po fenomén mezinárodního terorismu a Spojenými státy proti 
němu vedenou globální válku. A přestože přijímání mikropolitických a an-
tropologických perspektiv napříč obory se doposud nepřerodilo v nové 
dominantní paradigma či v ucelenou myšlenkovou školu, posuny tímto 
směrem patří mezi ty nejvýraznější změny, které lze v akademické éře po 
vypuknutí arabského jara pozorovat.

Antropologie samotná zastává ve studiu Blízkého východu důle-
žitou roli a v historii blízkovýchodních studií důležité místo (ABU-LUGHOD 

1989; HAFEZ – SLYOMOVICS 2013; ALTORKI 2015; DEEB – WINEGAR 2016). Historicky byla antropo-
logii v rámci výzkumné „dělby práce“ v hierarchických vztazích západní 
vědy přidělena role terénního výzkumu a sběru dat, která pak poskyto-
vala makroskopicky orientovaným oborům pro účely teoretické tvorby 
(MITCHELL 2003). Antropologické obory tak fungovaly jako „důležitý most“ 
mezi teritoriálními studii a disciplinárními obory a nabyly tak pro stu-
dium Blízkého východu, stejně jako jiných regionů, „význačné strategic-
ké důležitosti“ (PARSONS, CIT. IN WAGLEY 1948: 5–6). Úspěchy antropologických oborů 
dokládá nejenom jejich schopnost přežít tzv. kritickou vlnu započatou 
publikací Saidova Orientalismu (1978), přestože jejich existence byla tím-
to akademickým obra tem nejvíce ohrožena (CATON 2015), ale zejména jejich 
schopnost bohatě zúročovat proměny v kulturních, společenských a eko-
nomických oblastech života zapříčiněných rostoucí globalizovaností 
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mezilidských a mezinárodních vztahů (NAPŘ. ELYACHAR 2015), které přivedly 
antropologii do užšího vztahu s hlavními makroobory, politické vědy 
nevyjímaje (ARONOFF – KUBIK 2013).

Regionální antropologové tak např. opakovaně poukazovali na spo-
lečenskotvorné procesy, kdy tísnivé podmínky autoritářských mocenských 
struktur nejenom dávají vznikat neformálním sítím občanské pospolitos-
ti, ale ty mohou navíc nabýt větší důležitosti nežli formální organizace 
a nabídnout tak marginalizovaným jedincům a skupinám (ženám, mláde-
ži, etnickým a náboženským menšinám aj.) alternativní zdroje produkce 
a mobilizace (SINGERMAN 1995; WICKHAM 2002; ANCESCHI – GERVASIO – TETI 2016). Tyto přístupy 
tak výrazně komplikují často předpokládaný přímočarý trojvztah mezi je-
dinci, občanskou společností a státem, mj. také tím, že kladou důraz na roli 
sebeorganizovanosti, alternativních (sub-)kultur a lokálních společensko-
-politických kontextů. V kontextu arabského jara mluví Larbi Sadiki (2014) 
např. o procesech a aktivitách spojených s „lidskou seberekonfigurací“, tedy 
kolektivní schopností protestantů uzurpovat od autoritářských režimů 
vlastnické právo nad časem a prostorem a schopností či mocí je (pře-)defino-
vat. Spolu s přesouváním mocenských center (byť selektivním a dočasným) 
z makro-úrovní státních režimů na mikro-úrovně veřejných protestujících 
je tedy zapotřebí také vhodně přesunout i naši vědecko-analytickou optiku. 
V tomto ohledu se stěžejním středobodem mezioborovosti, krom Sadikiho, 
stali výzkumnící jako Asef Bayat, Salwa Ismail, Joel Beinin, Julia Elyachar, 
Cihan Tugal aj., kteří se zabývají neformálními a spontánními taktikami 
jednání, svépomocné obživy a přežití v autoritářsky strukturovaných pro-
středích Blízkého východu. Citováni napříč obory, jejich přístup v sobě 
skrývá důležité vhledy s bohatou aplikací ve společenskovědním výzku-
mu, neboť zachycuje projevy neformálních a kreativních taktik v přístupu 
k formálně strukturovaným, materiálním a symbolicky kodifikovaným 
prostředím, stejně tak jako projevy „občanské podnikavosti“ (JAMSHIDI 2014), tan-
ce, performativního umění, satiry, divadla, street artu a, obecněji, „politiky 
zábavy“ (BAYAT 2010). Těmito cestami byla revoluční hnutí schopna tvořit nové 
a spontánní formy „politické estetiky“ (WERBNER – WEBB – SPELLMAN-POOTS 2015) a alter-
nativní symbolické řády.

Tyto a jiné mikroskopické a tiché akty subverze, ačkoliv povětšinou 
politicky nemotivované a nepřímé, s sebou nesou celou řadu politických 
důsledků, a umožnily demonstrujícím na Blízkém východě tak proměnit 



8356/3/2021  ▷ mezinárodní vztahy

JAROSLAV WEINFURTER

základní dynamiky a parametry organizovanosti společenského (a tedy i po-
litického) prostoru v jednotlivá a euforicky bouřlivá dějiště arabského jara. 
S těmito procesy je také spojena role městských prostředí a jejich společen-
ských a komunitních ekologií, jež budou hlouběji di skutovány níže. Arabské 
jaro tyto procesy zviditelnilo pro všechny obory a posílilo tak argumenty 
pro přijetí výrazně mikropolitické optiky, která má schopnost rozeznávat 
neformální manifestace společenské moci a společenského jednání, a tím 
tedy i produkce, a umožňuje tak efektivně vnést společensko-politický ekvi-
valent „Brownova pohybu“ (DE CERTEAU 1988: XX) do systémových procesů a makro-
oborových vysvětlení. Navíc, rozvolnění politických poměrů v zemích regio-
nu rovněž – jakkoliv dočasně – otevřelo nové možnosti terénních výzkumů, 
zejména pak pro západní vědce, jejichž výzkumné práce následně faktor 
arabského jara silně akcentovaly a vyzdvihly jej téměř na status metaudá-
losti či metapříčiny. Než se však pustíme do průzkumu jednotlivých oblastí 
výzkumného bádání, shrňme nejprve některé z okolností, jež přidaly arab-
skému jaru na překvapivosti a, vskutku, revolučnosti.

REVOLUCE, PROTESTY A SPOLEČENSKÁ (NE-)HNUTÍ

Jedním z přínosů arabských revolucí pro studium politických přechodů 
a změn je spojen s posuny od tradičního chápání vlastní podstaty revolucí 
samotných, teoreticky zpracovaných (NAPŘ. V SMELSER 1963; JOHNSON 1966; HUNTINGTON 1968; 

GURR 1970; TILLY 1978; EISENSTADT 1978; SKOCPOL 1979 APOD.). V regionu, kde režimní převraty 
jsou historicky často se opakujícím jevem, ale kde masová populární hnutí 
odporu jsou vzácná a jejich – byť jen relativní – úspěchy jsou ještě vzác-
nější, nabízí arabské jaro jedinečný moment pro reflexi již zavedených poj-
mů a konceptů jako revoluce, revolta a společenské hnutí. Nalezení určité 
operativní stability v základní koncepční rovině je navíc obzvláště důležité 
v ohledu na žurnalistický a akademický kontext, který – v odkazech k udá-
lostem arabského jara a jejich popisům – dovoluje volně zaměňovat označení 
jako „jaro“, „probuzení“, „povstání“, „revolta“, „státní převrat“, „revoluce“ aj. 
Revize v práci s těmito pojmy, které určitým způsobem mohou skutečně být 
považovány za vzájemně nahraditelné, nevyhnutelně souvisí také s revizí 
teoretickou a s naléhavou potřebou pro reformulaci tradičních analytických 
nástrojů a kategorií a přijetí inklu zivnější a mezioborovější metodologie.

Z pohledu tradičních přístupů spadá arabské jaro do kategorie 
politických revolucí, jež, na rozdíl od revolucí společenských, neměly za 
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výsledek komprehensivní společenskou proměnu, ale „pouze“ obměnu 
stávajících politických garnitur či jejich částí. V tomto směru např. ozna-
čují Brownlee a Ghiabi ( 2 016) arabské revoluce za „pasivní revoluce“ v gram-
sciovském smyslu, tedy coby revoluce, kdy dochází k obměně politických 
autorit, ale nikoliv již k hloubkové reformě společenského řádu. Tato ozna-
čení však vhodně neosvětlují změny, které v podobě, organizovanosti a cí-
lech revolučních hnutích v průběhu posledních několika dekád probíhají. 
Jak události arabského jara ostatně bohatě dokládají, fenomén revoluce 
by neměl být vnímán jako „statický předmět analýzy, ale jako proces, který se 
proměňuje v závislosti na místu a době“ ( L AW S ON 2 015 :  2) . Tyto změny se promí-
tají do forem, charakteru a dynamiky současných společenských a revo-
lučních hnutí, které se postupně stávají méně centralizovanými a méně 
závislými na ideologických a organizačních schopnostech vůdčí revoluč-
ní strany ( B E I S S I N G E R 2 0 07) a zároveň více schopnými integrovat či dokonce 
preferovat nenásilné taktiky (S H A R P 19 73 ;  AC K E R M A N 1992 ;  S C H O C K 2 0 05 ;  C H E N OW E T H – 

S T E P H A N 2 011 ;  N E P S TA D 2 011 ) . Z tohoto hlediska byly arabské revoluce, slovy 
Mahy Abdelrahmanové, „spořádané, ale bez organizace, inspirované, avšak 
bez vůdce, a jednomyslné, aniž vedené konkrétní ideologií“ (2011 :  42 3) . Krom toho 
se současné revoluce – včetně těch arabských – v rostoucí míře přibližují 
tzv. vyjednaným revolucím (negotiated revolutions) ( L AW S ON 2 0 04) , ve kterých 
touhy předchozích dob po nastolení politických utopií postupně ustupují 
a dávají přednost volání po nových a liberálnějších interpretacích již exis-
tujících společenských smluv uzavřených mezi vládnoucími autoritami 
a revoltující občanskou společností. Přítomnost znatelných rozdílů mezi 
formálně deklarovanými vládnoucími principy a denními realitami poli-
tické praxe pak násobí a zintenzivňují ty revoluční praktiky, kterými jsou 
zavedené a normalizované systémy prostorovosti, pohybu, jazyka a sym-
bolismu podvraceny a přetvářeny ve snaze odstranit existující nesoula-
dy mezi politickými (a do jisté míry i liberálními) formami a jejich ope-
rativními funkcemi. Navíc, z pohledu časovosti a plánování se současná 
revoluční hnutí vyznačují jejich okamžitostí, spontánností a otevřeností 
(ne-li přímo pomíjivostí), na rozdíl od dlouhodobosti a komplexní orga-
nizovanosti, které jsou nezbytné pro budovatelské vizionářství, společen-
ské inženýrství a porevoluční plánování související s tradičními formami 
společenských revolucí.

Jedním ze základních pilířů revoluční teorie je teorie společen-
ských hnutí ( A B E R L E 1966 ;  W I L K I N S ON 19 7 1 ;  C A M E RON 1996),  na Blízkém východě pak  
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( N A PŘ .  BAYAT 2 0 0 0 ;  W I K T O ROW I C Z 2 0 04 ;  T U G A L 2 0 09;  P OV E Y 2 015 ;  C H A L C R A F T 2 017) , založe-
ná na studiu okolností vzniku kolektivního jednání a „vzniku kolektivních 
identit, které přesahují konkrétní události a iniciativy“ ( D E L L A P O R TA – D I A N I 2 0 06: 

2 1) , jejichž požadavky nabírají jakoukoliv podobu na ose od nápravných 
cílů až po revolučně-transformační ( A B E R L E 1966) . Přístupy spojené se spole-
čenskými hnutími jsou tradičně podpořeny teorií politických příležitostí 
(TA R ROW 1994) , zaměřující se na principy a dynamiku „otevírání a zavírání se 
politického prostoru“ ( W I K T O ROW I C Z 2 0 04:  14) , a tedy i příležitostí pro společen-
sko-politické změny, a teorií mobilizace zdrojů (J E N K I N S 1983) , která se zamě-
řuje více na organizační efektivitu společenských hnutí nežli na důvody 
a okolnosti jejich vzniku. Pro zachycení okolností vzniku arabského jara 
však tyto přístupy vykazují zjevné nedostatky. Výsledky arabského jara 
potvrzují Tillyho tvrzení, že „extrémní revoluční situace nemusejí zákonitě 
vyústit v revoluční výsledky“ (19 78 :  199) , stejně jako fakt, že občanská opozice 
může být motivována a mobilizována nikoliv vznikem pozitivních politic-
kých příležitostí, ale také (ne-li především) politickými hrozbami a smrš-
ťujícím se politickým prostorem ( K I N G S T ON 2 019) . Spolu s těmito aspekty pak 
také sílí kritika samotné teorie společenských hnutí, podle níž paradigma 
společenských hnutí pracuje v koncepčních rámcích, jež jsou v kontextu 
Blízkého východu nerelevantní, neúplné a zastaralé a jež výrazně omezi-
ly – podobně jako studium autoritářské stability – schopnost regionálních 
výzkumníků registrovat ty společenské procesy, které výrazně přispěly 
k vypuknutí arabského jara ( N A PŘ .  TA D RO S 2 011) .

Pozadí vzniku arabského jara tedy poukazuje na reality a, konkrétně ji, 
na existenci neformálních společenských sil, které, přestože opomíjené 
revoluční teorií a přehlédnuté politickými analytiky, nebyly neznámé an-
tropologicky zaměřeným oborům. Antropologie tedy nabízí možné způ-
soby, jak tyto procesy fundovaně pojmout a osvětlit a otevřít analytickou 
perspektivu, jež nám umožňuje „vidět jako občané“ (TA D RO S 2 011) a metodo-
logicky přijmout základní kategorie a výzvy lidského života. Proto zde 
také vyvstávají, skrze optiku kritické antropologie, teorií často opomíjené 
otázky lidské smrti a mučednictví, kdy se politika ulice zároveň stává „bo-
jem přesahujícím život, přítomnost a záležitosti tohoto světa“ ( M I T T E R M A I E R 2 015 : 

587) . Krom toho, vedle teorií a přístupů zaměřujících se na studium feno-
ménu společenských hnutí (zaměřující se na společensko-politické role, 
identity a cíle spojené s etnickými, tribálními, sektářskými, politickými, 
odborovými, aktivistickými a jinými institucionalizovanými skupinami 
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aktivními ve formální veřejné sféře) lze zároveň identifikovat fenomén, 
který Bayat označuje jako „ne-hnutí“ (non-movements). Ne-hnutí jsou 
chápána jako „kolektivní akce nekolektivních aktérů, [jenž] ztělesňují sdílené 
praktiky velkého počtu obyčejných lidí, jejichž roztroušené ale přesto obdobné 
aktivity spouštějí politické změny, přestože jsou pouze vzácně vedeny ideologie-
mi či etablovanými vůdci a organizacemi“ ( BAYAT 2 010 :  14) . Tento koncept může 
být vhodně doplněn jiným Bayatovým termínem, který Bayat označuje 
jako „tiché vkrádání se obyčejnosti“ (quiet encroachment of the ordinary) ( 2 0 0 0, 

2010) , jímž nabízí vhled do procesů a taktik obyčejných lidí, kteří obstarávají 
vlastní obživu a zaručují chod domácnosti a každodenního života obecně 
skrze nekonvenční, kreativní a často i nezákonné užívání objektů a struk-
turálních elementů přítomných v jejich bezprostředním okolí. Tyto formy 
mundánní svépomoci na Blízkém východě nemusí nést jakékoliv politické 
konotace – namísto nich však jsou motivovány nutností a bezodkladností, 
s nimiž jedinci usilují o řešení problémů spojených s každodenními potře-
bami. Přesto však jejich úhrnné efekty mohou pozvolně ústit v původně 
nezamýšlené politické důsledky.

Přijetím této perspektivy je revoluční teorie obohacena o důleži-
tý aspekt umožňující zachytit mikroskopické a často nahodilé a projevy 
společenského disentu, které, aniž by spadaly do kategorie motivovaného 
politického vzdoru, nicméně mají za následek postupné budování alter-
nativních a více inkluzivních a flexibilních politických kultur existujících 
souběžně s oficiálními politickými řády. Zároveň tento posun naznačuje, 
že vznik revolucí není pouze společensko-politickou otázkou, ale rovněž 
i otázkou antropologickou, neboť často pramení z úhrnných mikro-revo-
lučních činností a aspektů denního života. V tomto pojetí se podmínka 
mobilizace revolučních zdrojů stává výsledkem postupného a skrytého 
hromadění neformálního společenského kapitálu založeného na krea-
tivním a alternativním využití stávajících zdrojů. Tato revoluční praxe 
se v období arabského jara potvrdila mj. také na úrovni města (viz níže), 
kde se architektonické a materiální atributy městských prostředí staly 
součástí celé řady paralelních procesů revoluční produkce. Univerzalita 
a všudypřítomnost těchto malých taktik vzdoru a subverze přináší do re-
volučních momentů značnou míru mnohoznačnosti, decentralizovanosti 
a vnitřní rozmanitosti a dále tak dokládají potřebu revolučních studií pro 
koncepční a teoretickou inkluzivitu. Byla to však právě tato univerzalita 
a mnohoznačnost každodenních taktik, které – po úspěších, jež s sebou 
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přinesly v počátečních fázích protestů – již nebyly schopny přerodit re-
voluční energie do konkrétních a proveditelných společensko-politických 
programů a doručit tak pevnější, trvalejší a věrnější institucionální ztěles-
nění dožadovaných změn, nadějí a očekávání. Obecná absence revoluč-
ních lídrů a intelektuálních hybatelů, kteří by revoluce a porevoluční vývoj 
produktivně usměrňovali a stavěli na revolučních výdobytcích, ponechalo 
protesty na úrovni „revolucí bez revolucionářů“ ( BAYAT 2 017) a vyústilo v sérii 
neočekávaných a protichůdných důsledků ( M AT H E R 2 014) , díky nimž zůstaly 
ve finále mnohé revoluční cíle a naděje nenaplněny.

URBÁNNÍ ROZMĚR PROTESTŮ

Antropologizace arabského jara neodmyslitelně souvisí s výrazným urbán-
ním rozměrem revolucí a s ekologiemi společenských procesů odehráva-
jících se v zastavěných prostředích. Prostor města, v jeho materiálnosti, 
diverzitě a strukturovanosti, se projevil jako výrazný a často zmiňovaný – 
přestože stále relativně málo probádaný – aspekt arabských protestů. Ať 
se jedná o malé tuniské město Sídí Bú Zíd (domovské město Muhammada 
Buazízího) či o syrské město Dar’á (známé též jako „kolébka syrské revo-
luce“), či o hlavních městech jako Káhira, Tunis, Manáma či San’á, jejichž 
náměstí, široké bulváry a kruhové objezdy se staly nejenom hlavními dějišti 
arabského jara, ale také symboly revolučních nálad a vzájemné solidarity, 
vzniklá symbolická a obrazová spojitost mezi městem a arabským jarem 
byla nesmazatelně vtisknuta do povědomí a kolektivní představivosti celé-
ho světa a učinila z města, coby dějiště a zároveň také environmentálního 
spouštěče protestů, neoddělitelný komponent arabského jara.

Arabské revoluce jsou tak také městskými revolucemi ( A L L E G R A E T A L . 

2 013 ;  S TA DN I C K I – V I G N A L – BA R T H E L 2 014 ;  S H A R P – PA N E T TA 2 016) – protesty a boji proti 
stávajícím urbánním řádům a trendům a proti hlavním příčinám nerovno-
měrného městského rozvoje – a nabízejí tak příležitost ke kritické reflexi 
urbánních studií a jejich teoretických a metodologických (a také etických) 
předpokladů a praktik ( A M I N – T H R I F T 20 02 ;  WA R D 2010 ;  M AC L E OD – J ON E S 2011;  ROB I N S ON 

2 011) . Proměny, kterých městské prostory na Blízkém východě doznaly vli-
vem masových protestů, potvrdily správnost a důležitost probíhajícího ob-
ratu ke kritické urbánní teorii ( NA PŘ .  B R E N N E R 20 09) , a do jisté míry také přispěly 
k „odzápadnění“ urbánních studií (C H O PL I N 2 012) a k devalvaci často užívané 
nálepky tzv. patologických měst globálního jihu, která je – podle zaběhlých 
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praktik politického orientalismu – zapotřebí „spasit“ kombinacemi neoli-
berálních praktik politicko-ekonomického rozvoje a neoimperiálních taktik 
boje proti terorismu ( K A N N A 2 012) . Jak zdůrazňují kritické proudy v urbánní 
teorii a sociologii, prostor není univerzálně danou komoditou, ale výsled-
ným a proměnlivým produktem komplexních společenských procesů. Jak 
tvrdí Michel de Certeau, jedinci mohou „manipulovat prostorovými komplexy, 
ať už jsou jakkoliv panoptické“, a zavádět do nich „nejednoznačnost a rozpo-
ruplnost“ v podobě „mnohočetných odkazů a citací (společenských modelů, 
kulturních obyčejů, osobních faktorů)“ (198 8 :  101) . Z tohoto pohledu pak popu-
lární orientalistické přístupy1 ke studiu blízkovýchodních měst a pojmy 
jako např. „arabská ulice“ mohou být patřičně rehabilitovány způsobem, 
který by odrážel mnohoznačnost, přirozenou nestabilitu a dynamičnost 
prostorových a společenských realit, ke kterým tyto zavedené metafory 
odkazují. Podobné kreativní taktiky jsou aplikovatelné rovněž (ne-li typič-
těji) na četné architektonické a stavební součásti prostoru, které si mohou 
taktičtí uživatelé osvojit a zprovoznit k vlastním účelům.

Byla to právě tato přirozená míra neurčitosti obsažená v architek-
tuře prostoru, která umožnila vznik populárních protestů a jejich rychlou 
eskalaci napříč blízkovýchodními městy. Navíc, relativně vysoká závislost 
městského života často znamená, že nedostatky ve fungování (lokálního) 
vládnutí – ať v provizi základních služeb či v efektivním vytváření nabíd-
ky na veřejnou poptávku v oblastech bezpečnosti, zdravotnictví, bydle-
ní, pracovního trhu, dostupnosti základních potravin apod. – jsou často 
rozpoznatelné dříve a projevují se výrazněji v městských prostředích nežli 
jinde (G R A H A M 2 010) . Upadající moc autorit tudíž také předznamenává jejich 
upadající schopnost definovat, utvářet, spravovat a kontrolovat prostor, 
čímž se otevírají možnosti pro alternativní městské řády a ekologie, kdy 
jedinci a skupiny mohou uplatnit své vlastní „právo na město“ ( B U S Q U E T 2 013) . 
Město se tak stává komplexní sítí mikropolitických aktivit odborových or-
ganizací, komunitních spolků, sektářských hnutí, nevládních organizací 
a jiných neformálních aktivit (ne-hnutích) spojených s každodenním živo-
tem městského obyvatelstva ( BAYAT 2 0 09) . Na úrovni města pak bayatovská 
ne-hnutí, „tichá vkrádání se obyčejnosti“ a jiné procesy neformálního života 
vyznačují jejich „flexibilitou, pragmatismem, schopností vyjednávat, ale také 
neustálým bojem o přežití a seberozvoj“ ( BAYAT 2 0 07:  579) . Městská ne-hnutí jsou 
obzvláštně relevantní ve způsobech, v jakých se vyloučené a subalterní 
skupiny v městských lokalitách zapojují do uliční politiky města ( B AYAT 
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199 7,  2 017;  ROY 2 011) , kde tento „habitus vyděděnců“ ( B AYAT 2 0 07 ) udává podoby 
formám subalterního urbanismu, a také do městských protestů, včetně 
těch souvisejících s arabským jarem. Salwa Ismail např. mapuje způsoby, 
jakými se prostorová kompozice a kompozice společenských rozdílů ve 
městech jako Káhira a Damašek projevily také na šíření výtržností a poty-
ček – probí hajících paralelně s masovými protesty v centrech měst – v pe-
riferních a odloučených městských čtvrtích a do neformálních struktur 
lokálních „mikromocenských vztahů“ ( 2 013 :  866) .

Byly to však manipulace městského prostoru en masse, které daly 
arabským revolucím jejich charakteristickou podobu. Urbánní taktiky ko-
optace a masové okupace veřejného prostoru – k vidění ve všech protestu-
jících městech arabského světa – ukázaly, že „ohromná shromáždění lidských 
těl mohou přebudovat existující topografie moci a odstranit i ty nejzakořeněnější 
symboly a praktiky útisku a servility“ (SCHWEDLER – KIND 2014: 160). Co se projevilo jako 
obzvláště klíčové v kontextu arabského jara, byla symbolická a prostorová 
dimenze spojená s rolemi veřejných náměstí (GUNNING – BARON 2014). Bayat (TAKÉ 

V RIPHAGEN – WOLTERING 2018) dokonce v tomto ohledu rozlišuje mezi „náměstím“ 
a „anti-náměstím“ (counter-square), kde proti sobě vstupují do zápasu for-
mativní síly stojící, na jedné straně, za stávajícími (dominantními) funkcemi 
městských center a, na straně druhé, protichůdnými funkcemi vycházející-
mi z nových společensko-politických konstelací a z požadavků protestující 
veřejnosti. Arabské revoluce tak završily oblouk historického paradoxu sou-
visejícího se souvztažností formy a funkce blízkovýchodních městských cen-
ter. „Ironií této politiky prostoru je to, že tato moderní rozlehlá náměstí a městské 
bulváry, inspirované myšlenkami barona Haussmanna, byly původně navrženy, 
aby mj. znemožnily výtržnosti a revoluce, ale nakonec pojaly zcela jiné funkce. […] 
Široké ulice a široká náměstí tak na jednu stranu usnadňují pohyb policie a její 
manévrování, jak Haussmann zamýšlel, ale také umožňují a pojmou na jednom 
místě shromáždění objemných protestujících davů. Protestující v Káhiře, Tunisu, 
Istanbulu a San’á využili tyto hausmannovské kruhové objezdy právě pro jejich cen-
trální lokaci, symboliku, dostupnost, a především pro jejich otevřenost a rozměr-
nost – tedy jako místa schopná pojmout ohromné množství jedinců“ (BAYAT 2017: 129).

Revoluce tak z arabských měst zároveň učinily fyzické ztělesnění sporů 
mezi nesourodými a neslučitelnými vizemi nejenom urbánních řádů (STADNICKI – 

VIGNAL – BARTHEL 2014), ale také praktik městského plánování. Za extrémní příklad 
radikálních praktik městského plánování k vidění v období arabského jara 



90 ▷ MEZINÁRODNÍ VZTAHY 56/3/2021

Deset let poté: Vědecký odkaz arabského jara

(ale také ovšem v obdobích před i po) lze zmínit praxi tzv. urbicidy‚2 ať už 
se jedná např. o zničení a přestavbu Perlového ná městí v hlavním městě 
Manáma, anebo o urbicidní postupy Assadova režimu v syrských městech. 
Jak ukazuje např. Deen Sharp, letecká bombardování městských oblastí 
syrskou armádou zdůraznila často opomíjenou roli vertikální stratifikace 
města, kdy bezpečnostně motivovaný přesun obyvatel do přízemních či 
(typičtěji) podzemních prostorů přispěl k tvorbě nových společensko-pro-
storových vztahů a ovlivnil tak vývoj, struktury a operace existujících hnu-
tí odporu (SHARP 2016). Jednotlivé instance urbicidy jsou tak doprovázeny pří-
tomností protichůdných subverzivních taktik, které se snaží vzniklé změny 
v omezeném měřítku obrátit ve vlastní prospěch a vytvářet nové prostorové 
asambláže (STANLEY 2017), podobně jako obecněji rozvolnění úředních dohledů 
v revolučních obdobích, během nichž byly zaznamenány nárůsty nelegál-
ních – přestože obyčejných – činností, jako např. stavebních prací (SIMS 2012). 
Tyto jiné podobné aktivity, praktikované na pozadí invazivních politik a ná-
silných reakcí lokálních a státních autorit, dokládají nejenom schopnost, ale 
také důležitost neformálních sebeorganizačních tendencí na mikropolitické 
úrovni, a potvrzují tak značnou formativní autonomii každodenního života.

VEŘEJNÁ SFÉRA, NOVÁ MÉDIA A CIRKULACE AFEKTU

Spolu se studiem urbánních a materiálních prostorů, je v kontextu arabské-
ho jara zapotřebí také zmínit roli digitálního a mediálního prostoru, a to 
nejenom v záležitostech utváření veřejného prostoru a komunikačních 
a interakčních procesů s ním spojených, ale také pro jeho vliv na podobu 
revolučního prostoru samotného (TUFEKCIP – WILSON 2012; LYNCH 2014B). Studium vir-
tuálního prostoru je neoddělitelně spojeno se studiem veřejné sféry (NAPŘ. 

FRASER 1992, LYNCH 2012, KRAIDY – KRIKORIAN 2017), jejíž blízkovýchodní formy přítomnost 
nových médií postupně rozšířila na celý region a proměnila tak Blízký vý-
chod v jednu velkou rezonanční komoru. Technologické a komerční inovace 
jako satelitní vysílání (zejména spojené s fenomenálním úspěchem stanice 
Al-Džazíra), internet, mobilní telefony a, později také, sociální sítě „zlomily 
schopnost státu kontrolovat proud informací a vytvořily tak nový druh arabské 
veřejné sféry“ (LYNCH 2014B: 94) vyznačující se její neustále se zvyšující flexibilitou, 
dosahem, dostupností, multiplicitou a inkluzivitou. Tyto hluboké struktu-
rální proměny veřejných sfér jednotlivých arabských států tak daly vznik-
nout nové generaci aktivistů schopných užívat a využívat tyto nové formy 
prostoru, komunikace a networkingu jak pro vlastní účely, tak pro účely 
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subverze, protestu a cílených protirežimních útoků. Nové a digitální me-
diální platformy totiž nejen otevírají politický prostor a snižují náklady na 
budování politické opozice, ale také, naopak, zvyšují politické náklady reži-
mů, jejichž vládnoucí praktiky a autorita jsou založeny na rutinním užívání 
koerce a fyzického násilí (KINGSTON 2019). Jak události arabského jara potvrdily, 
role nových médií a sociálních platforem v problematice mobilizace (revo-
lučních) zdrojů a rychlého šíření revolučních nálad se ukázala jako stěžejní 
a odkryla nové možnosti revoluční praxe.3

Jedním ze způsobů, jak docílit rozšíření analytických a kategoric-
kých možností veřejné sféry (a revoluční teorie zároveň), je skrze její kon-
cepční povýšení na „revoluční veřejnou sféru“. Jak na příkladu arabské ho 
jara ukazují Kraidy a Krikorianová, revoluční veřejná sféra vzniká „tvorbou 
a šířením autentických revolučních textů, kolem nichž a proti nimž se mohou 
určité segmenty veřejnosti slučovat“ ( 2 017:  6) . Funguje tak jako sdílený občan-
ský prostor, v němž dochází k integraci performativních, afektových, ja-
zykových a vizuálních aspektů revoluce a stává se tak dějištěm subjektivit 
a multiplicit, které revoluční události ztělesňují, koncentrují, umocňují 
a dále rozšiřují. Navzdory jejich liminální a pomíjivé povaze, revoluční ve-
řejné sféry tedy otevírají nové možnosti veřejné sféry skrze jejich schopnost 
pojímat revoluční afekty, energie, nálady a vize jednotlivců, jež jsou násled-
ně syntetizovány do kompaktních narativů, symbolů a sloganů ( LY N C H 2 012) 
a vytvářejí nové asambláže prostorovosti, rytmiky a symboliky.

Vysvětlení těchto forem mobilizace revolučních zdrojů a vytváření 
mobilizačních a motivačních vzorců je v rostoucí míře hledáno ve studiu 
(politiky) afektu ( N A PŘ .  B E N S K I – L A N G M A N 2 013 ;  P E A R L M A N 2 013 ;  S O L O M ON – S T E E L E 2 016) 
ukazujícím, že emoce nejsou pouze subjektivními stavy, ale také intersub-
jektivními komoditami, cirkulovanými napříč společností procesy spo-
lečenských interakcí, mocenských vztahů a spontánních explozí. Vedle 
dialektiky racionálního dialogu a postupů ukotvených v racionálním jed-
nání je tedy dynamika veřejné sféry informována také procesy produkce 
a cirkulace afektu a emocí, jejichž přítomnost v revolučních obdobích 
řádově narůstá. Studium afektu však nabízí i širší možnosti využití. Ty 
Solomon ( 2 018) např. doplňuje akademickou diskusí v tomto směru tím, že 
propojuje studium cirkulace afektu s problémy a kategoriemi ontologické 
bezpečnosti, tedy bezpečnosti spojené se snahami o zachování identitní 
integrity a subjektivity a o udržení pocitu návaznosti v obecném narativu, 
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který jedinci vedou sami o sobě. Jak Solomon ukazuje – přestože neantro-
pologickým a zpětným – studiem sloganů a názorů účastníků arabského 
jara, v revolučních momentech se ontologická bezpečnost může posouvat 
z úrovně jedince a nabýt tak kolektivního a mezilidského rozsahu, udr-
žována cirkulací afektu. Solomon tak nabourává základní předpoklady 
ontologické bezpečnosti o požadavku a nutné přítomnosti stabilních kog-
nitivních prostředí – protestanti arabského jara nejenže neváhali vlastní 
ontologickou bezpečnost do nejistého a proměnlivého klimatu masových 
revolucí investovat, ale také ji tímto procesem v mnoha případech utvrdili, 
a dokonce i umocnili. Jinými slovy, silné identifikace s novými (revolučními) 
identitami a také asertivní deklarace vlastních subjektivit bylo dosaženo 
v kontextu suspendovaného politického řádu a společensko-politické ne-
stability. V těchto ohledech se studium afektu a ontologické bezpečnosti 
ukazují jako důležité příspěvky nejenom do revoluční teorie, ale také – pro 
jejich schopnost spojovat různé úrovně analýzy – do projektu integrace 
mikro- a makropolitických přístupů a teoretických rámců.

MAKROPOLITIKA, MEZINÁRODNÍ A REGIONÁLNÍ VZTAHY

Jak bylo diskutováno výše, také univerzalistickým makro-oborům byl 
vypuknutím arabského jara nabídnut cenný příděl zpětné vazby a násled-
ně byly otevřeny nejenom nové možnosti pro výzkum, ale také nové role 
v prostředí společenských věd arabským jarem poznamenaném. Různé 
obory na tuto příležitost a – v jistém smyslu i – výzvu reagovaly různými 
způsoby. Víra v tradiční metodologické postupy a rámce převládá např. 
v historické sociologii ( H I N N E B U S C H 2 014A ) , která, pro její důraz na strukturál-
ní analýzu údajně nezatíženou teleologickými předpoklady a rozvojový-
mi cíli, nabízí nástroje vhodné pro kontextuálně specifickou analýzu a je 
tak pro vysvětlení vzniku arabského jara vhodnější než její „hlavní rival“, 
kterým je teorie demokratizace ( H I N N E B U S C H 2 014A ,  2 014B ;  Z U BA I DA 2 011) . Namísto 
předpokladů progresivního demokratického vývoje – a problémů z nich 
plynoucích – však historická sociologie metodologicky vyzdvihuje telos 
přítomnosti, tedy výchozí předpoklad, že přítomnost je jasně daným vy-
ústěním předchozích a na sebe kauzálně navazujících událostí či procesů, 
které lze zpětně dopátrat, popsat a empiricky doložit. Implicitní důraz na 
historickou (téměř!) nevyhnutelnost arabského jara pak značně omezuje 
prostor pro faktory akcentující vývojovou nepředvídatelnost, nedetermi-
novatelnost, nahodilost a spontánnost, tedy ty faktory, které z událostí 
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arabského jara učinily kontextuální a strukturální pozadí, na němž se 
rozvinula celá řada paralelních lokálních procesů zakončených velkým 
počtem různých subjektivních událostí, zkušeností, řádů, realit, a, tedy 
také, přítomností.

Naopak, apely pro změnu a reflexi mnohem hlasitější a produktivněj-
ší v komparativní politice ( BA N K 2015;  S C H W E DL E R 2015)

4 a mezinárodních vztazích 
( P O M E P S 2 015 ;  S O L O M O N  – S T E E L E 2 016 ;  B ROW N L E E  – G H I A B I 2 016 ;  P O L I T I C S S Y M P O S I U M 2 017) . 
Vedle pokusů o vysvětlení arabského jara tradičními postupy ( N A PŘ .  P O M E P S 

2 016 ;  L AW S O N 2 015 ;  R I T T E R 2 015 ;  M E KO UA R 2 014) se tak objevují i hlasy volající po 
nových a adekvátnějších přístupech. Dokonce i kniha International Relations 
of the Middle East, editovaná Louise Fawcettovou a fungující jako jeden ze 
základních a mezinárodně nejvyužívanějších úvodů do studia mezinárod-
ních vztahů Blízkého východu, od roku 2016 obsahuje kapitolu Larbiho 
Sadikiho nazvanou „Arabské jaro: ‚lid‘ v mezinárodních vztazích“. V ní 
Sadiki volá po paradigmatickém posunu k „lidem řízeným“ (people-driven) 
mezinárodním vztahům a po „kritické revizi zakořeněných státocentrických 
přístupů k regionální politice“ (2016:  33 8) . Co se zde nabourává, však není pouze 
státocentrismus v mezinárodních vztazích, ale i různé makro-teleologie 
s ním spojené či na něj reagující, ať už jde o hledání smyslu a cíle mezinárod-
ního řádu v anarchii, kosmopolitismu, mezinárodní společnosti, světovém 
státu či jinde. Příklon k více antropologicky a mikropoliticky střiženým 
přístupům a pozvolné posouvání oboru mezinárodních vztahů směrem ke 
studiu „mikro-pohybů“ (micro-moves) (S O L O M ON – S T E E L E 2 016) a „tichých“ aktů 
každodennosti ( B ROW N L E E – G H I A B I 2 016) jasně ukazuje na jedné straně snahu 
disciplíny vymanit se – třebaže jen částečně – z vlastních teleologických, 
deterministických, funkcionalistických a makro-kauzálních kořenů, ale 
také snahu o to lépe paradigmaticky ukotvit a sjednotit ty (kritické) pří-
stupy, které se politikou lokálních jedinců a skupin již zabývají (S O L O M ON  – 

S T E E L E 2 016) .

Možnosti oborové reflexe, které arabské jaro stimulovalo, se projevily 
na mnoha úrovních, od revize existujících poznatků až po hloubkové revi-
ze oborových paradigmat. Příkladem toho prvního mohou být dosavadní 
znalosti o souvztažnosti revoluce a války. Z historického hlediska existuje 
mezi revolucemi a válkou vysoká korelační spojitost (jak dokládají následky 
např. francouzské, ruské, čínské či íránské revoluce), podpořená výraznými 
změnami v reorganizaci externích a spojeneckých vztahů ( N A PŘ .  WA LT 1996 ; 
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C ON G E 1996) . Arabské revoluce, především pak ty tzv. úspěšné, při nichž bylo 
dosaženo požadovaných svržení diktátorských režimů, tuto souvztažnost 
zdánlivě popírají. Jak např. ukazuje Mark Katz ( 2 014) , spojenecké vztahy 
a geopolitické orientace porevolučního Tuniska, Egypta, Libye a Jemenu 
se výrazně nelišily od jejich předrevolučního stavu, čímž se rovněž snížily 
možnosti vypuknutí otevřeného válečného konfliktu. Jak se jeví, proměny 
v podobách revolucí a revolučních hnutí mají důsledky pro podobu mezi-
národních vztahů a také mezinárodní bezpečnosti.

Klíčový přínos arabského jara však spočívá v jím akcelerovaném 
obratu k výše již diskutovanému problému prostorovosti, tedy komplexní 
problematice vnitřní členitosti prostorových celků (a vztahů a hranic mezi 
nimi) na všech úrovních analýzy. V případě Blízkého východu se však ne-
jedná pouze o sofistikovanou politiku prostoru, kdy je prostor dělen za 
účelem efektivního vládnutí, ale o zdůraznění eskalujícího stavu politické 
a společenské rozdrobenosti a existence alternativních společensko-poli-
tických autorit se schopností definovat a utvářet prostor. Vnitřní fragmen-
tace suverénních prostorů arabských států ( K A M E L 2 017) je spojená s tím, co 
Phil Williams nazývá „funkčními mezerami“ (functional holes) ( 2 0 02) , jimiž 
odkazuje ke klesajícím schopnostem státních autorit efektivně vládnout 
ve všech relevantních oblastech společensko-politického života a definovat 
jejich prostorové parametry – proces, který v regionu kulminoval prudkým 
nárůstem počtu tzv. padlých států a porevolučních občanských válek. Tyto 
mezery jsou následně vyplňované nestátními aktéry, občanskými a spole-
čenskými hnutími a zájmovými organizacemi, jejichž provázanost a rozsah 
rostou úměrně s funkčními mezerami státu. Podle Lisy Andersonové tyto 
sítě vytvořené alternativními nestátními aktéry „zaručují daleko méně práv 
a garantují daleko méně blahobytu než etablované státy, avšak dokáží ochraňovat 
ty, jež nakonec ochraňují, daleko efektivněji“ ( 2 014:  37 1) . Navíc, skrze zajišťová-
ní hmotné pomoci, fyzické bezpečnosti, sociálních a ubytovacích služeb, 
zdravotnictví, vzdělávání, zaměstnání a jiných nezbytností společenského 
a osobního života získávají nestátní aktéři populární autoritu, legitimitu a, 
v důsledku, politickou moc ( BAYAT 2000, 2010) . S prostorovou rozdrobeností mizí 
také hranice mezi suverénně domácími a zahraničními prostory ( A H R A M 2019; 

H Ü S K E N 2 017;  V I G N A L 2 017;  S C H O F I E L D 2 017;  D E L S A R T O 2 017) a dochází k tvorbě nových 
a nadnárodních map tělesného pohybu, cirkulace a migrace ( PA L L I ST E R-W I L K I N S 

2 015) , stejně jako nových geopolitických vzorců.
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Výzkumné reakce na arabské jaro potvrdily a dále rozvinuly tento vý-
vojový trend. Arabské jaro zažehlo zájem o blízkovýchodní podoby lidské 
bezpečnosti ( N A PŘ .  N U RU Z Z A M A N 2 013) a také regionální bezpečnost jako ta-
kovou. Ruth Santini např. pomocí konceptu heterarchie transformovala 
teorii regionálních bezpečnostních komplexů a rozšířila rámec aktérů 
regionální bezpečnosti na ty operující na nestátních a lokálních úrovních 
a ve výsledku tak nabízí vhodnější nástroje pro uchopování klíčových me-
chanismů „nové arabské studené války“ (SA N T I N I 2 017) . Toto jsou zároveň meto-
dologická a pedagogická východiska přijatá a deklarovaná tzv. bejrútskou 
školou kritických bezpečnostních studií, jejíž manifest volá mj. po plura-
listickém pojetí bezpečnosti, které v sobě mísí autentické narativy blíz-
kovýchodní zkušenosti s výskytem „nových bezpečnostních výzev, dynamik, 
prostorů a afektů“ ( A B B O U D E T A L .  2 018 :  274) spolu se studiem „mikrovztahů, jenž 
jsou otázkách bezpečnosti a rizika zakořeněné“ ( I B I D.  290) . Skrze tyto mikrosko-
pické a antropologické styčné body se vracíme zpět k otázkám ontologické 
bezpečnosti a ostatním prostorovým, tělesným a pohybovým aspektům, 
jinými slovy, ke „zkušenostním, afektovým a tělesným formám, které na sebe 
při její produkci společenským životem bezpečnost bere“ (G L Ü C K – L OW 2 017:  2 86 –87) . 
Jejich hlubší porozumění pak zároveň prohloubí a doplní již započatá bá-
dání v otázkách státní/režimní bezpečnosti a stability, revolucí a režimních 
převratů, vzestupu nových politických aktérů, a také lidské bezpečnosti 
na Blízkém východě a v severní Africe.

ZÁVĚR – CO PŘINESE NOVÁ DEKÁDA?

Jak bylo ukázáno, arabské jaro nepředstavuje pouze ojedinělou politickou 
událost a milník v historii Blízkého východu a severní Afriky, ale zafun-
govalo také jako důležitý spouštěč a stimulant pro inovativní teoretickou 
tvorbu vycházející z lokálních událostí a zkušeností. Jelikož zaostření na 
mikropolitické a každodenní společensko-politické procesy a na módy 
kolektivní, neformální a spontánní sebeorganizace vyžaduje adekvátní 
přizpůsobení metodologických a analytických nástrojů, arabské jaro na-
bídlo cestu k (přinejmenším částečné) vědecké emancipaci ze zavádějících 
obecností tradičních oborových přístupů a z explanační dominance mak-
roskopických organizačních a formativních principů. Tato příležitost neby-
la regionálními ani disciplinárními obory pominuta a dala tak vzniknout 
novým vhledům do chápání revolucí, (městského) prostoru, společenských 
hnutí a ne-hnutí, struktur politických příležitostí a nových médií, stejně 
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jako do jejich přímých a nepřímých důsledků pro podoby suverénních 
prostorů, mezistátních a vnitrostátních hranic a regionální geopolitiky.

Tento antropologický a mikropolitický obrat představuje především auto-
korektivní posun disciplinárních oborů západní vědy do oblastí společen-
ského života, které byly dříve buďto ignorovány anebo výrazně podceňová-
ny. Vskutku, výše zmiňovaná odtažitost vědních oborů od každodenních 
a mikropolitických realit Blízkého východu – a tím tedy i od samotného 
studovaného subjektu – vytvořila akademické a výzkumné prostředí 
s celou řadou slepých skvrn. Reaktivní snaha o rozšíření zorného pole 
západní vědy tak šla ruku v ruce se snahou o zvýšení vlastní schopnosti 
vyjadřovat se ke klíčovým událostem naší doby a schopnosti orientovat 
se v jejich rostoucí komplexitě. Z hlediska historie západní vědy se tak ne-
jedná o překvapivý proces, revize vlastních analyticko-metodologických 
nástrojů a postupů je neodmyslitelnou součástí vědeckého vývoje a po-
kroku. V určitých ohledech se jedná o posun velice vítaný. Jak bylo např. 
ukázáno, výzkum v porevolučním období pojal kategorie každodenního 
života a motivace (a akty) lokálních aktérů s vážností a důstojností, které 
ve srovnání s předchozími orientalistickými stereotypy a implicitně patro-
nizujícími přístupy a koncepty působí skutečně revolučně a progresivně. 
Čas ukáže, do jaké míry byly tyto posuny schopny penetrovat obecný, kul-
turní, mediální a politický diskurz v západních zemích. Otázkou nicméně 
zůstává, jaký je skutečný účel objektivní, sofistikované, empirické a neu-
stále více a více pluralizované západní vědy. Byla-li blízkovýchodní studia 
kritizována pro jejich neschopnost předpovědět nástup arabského jara, je 
zcela namístě ptát se komu a jakým účelům by měla takováto schopnost 
společenských věd vlastně sloužit. Jedná se snad o svévolný a převážně ne-
instrumentalizovatelný pozůstatek tradičního vědeckého myšlení, anebo 
se mohou tyto novátorské formy poznání propůjčit politikám sociálního 
inženýrství či domácí a mezinárodní kontroly? Přestože prozatím nejsme 
v jakékoliv pozici na tyto otázky odpovědět, je dobré je vést v patrnosti při 
rozboru politického vývoje v regionu v následujících letech.

Jakými směry se může výzkum v porevolučním prostředí ubírat dále? 
Předvídat to, jak bude vypadat nová dekáda blízkovýchodního výzkumu 
a paradigmata, která s sebou přinese, je nevýslovně obtížné. Přesto ale 
nyní na jejím začátku lze vypozorovat zárodky potenciálních vývojových 
trendů, které mohou akademický a výzkumný vývoj regionální politiky 
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do budoucna výrazně ovlivnit. Prvním z nich je propuknutí globální ko-
ronavirové pandemie, jež velice neočekávaným a nepředvídaným způso-
bem odstartovala třetí dekádu nového milénia. Protiepidemická opatření, 
restrikce, nouzové stavy a vojenské a policejní zákroky, které byly v reakci 
na šíření pandemie zavedeny, často přispěly jak k utužení a dalšímu roz-
pínání autoritářských vazeb na Blízkém východě ( D U N N E 2 02 0 ;  G R A N Č AYOVÁ 

2 02 1) , tak k značnému ochromení chodu občanské společnosti a institucí, 
veřejných i soukromých. Projevy asertivního autoritářství lze pozorovat 
i u stupňujících se represí a násilností nejenom vůči členům místních ne-
vládních organizací a lidskoprávním aktivistům, ale také vůči zahranič-
ním výzkumníkům. Násilná vražda Giulia Regeniho v Egyptě v roce 2016, 
spáchaná údajně členy domácích pořádkových a bezpečnostních sil, spolu 
s množícími se případy zatýkání zahraničních výzkumníků napříč regi-
onem vedly k „obnovené pozornosti k problémům a etickým dilematům, jež se 
dotýkají výzkumníků studujících na Blízkém východě a v severní Africe“ (C L A R K – 

C AVAT O R TA 2 018 :  2) . V obou případech zde narážejí možnosti terénního vý-
zkumu na výrazné překážky, jež mohou do budoucna ovlivnit vývoj výše 
popisovaných antropologických a mikropolitických přístupů a posunout 
regionální vědu do jiných (a z výzkumného hlediska „bezpečnějších“ a „pří-
stupnějších“) metodologických a paradigmatických poloh.

Jak však ukazuje vývoj akademické produkce v první třetině roku 
2021, tato omezení prozatím nepůsobí nepřekonatelné potíže jak pro 
vědce a výzkumníky, jejichž práce pokračuje dále navzdory osobním ri-
zikům spojeným s výzkumem uvnitř autoritářských států a uprostřed 
vleklých občanských válek, tak pro lokální aktéry. Podle některých stu-
dií ( N A PŘ .   C A RO T H E R S  – WO N G 2 02 0) , zkušenosti autoritářských režimů s bojem 
proti koronavirové epidemii jasně dokládají jejich častou neschopnost 
přikládat pandemii náležitou váhu, adekvátně a pohotově reagovat, na-
slouchat odborníkům a přijmout dostatečná opatření pro společenskou 
a ekonomickou obnovu. Spolu s rozšiřováním repertoárů autoritářských 
praktik vládnutí v době pandemie tak rovněž narůstá tlak ze strany širší 
společnosti, jejíž nespokojenost se stupňuje v proporci s tím, jakou mírou 
opatření přijatá pro boj s epidemií umocňují již existující nedostatky ve 
vládnutí, a tím i obecnou existenční tíživost její situace (O ’ D R I S C O L L E T A L .  2020) . 
Kontroverzní protiepidemická opatření tak motivovala nové lokální, ne-
formální a neorganizované akty společenské neposlušnosti a subverze ply-
noucí na jedné straně z potřeby svobodně vykonávat náboženské rituály a, 
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na straně druhé, z boje za ochranu osobních svobod. Jak ale dále ukazuje 
a popisuje Sally Sharifová (2020) , i tyto akty fungují jako „zbraně slabých“, kdy 
nové formální a materiální reality vytvořené či zavedené státními aktéry 
lze systematicky podvracet tichými a kreativními zásahy každodenního 
života, ne nepodobným těm, které byly k vidění (a masově praktikovány) 
v průběhu arabského jara. I v tomto období nových systemických restrikcí 
se tedy naplno projevuje komplexita dynamiky vztahu mezi společensko-
-politickými formami a jejich jak oficiálními, tak neformálními a koopto-
vanými funkcemi. Na základě této pokračující míry neformální sebeorga-
nizovanosti v regionu – na jejichž existenci arabské jaro společenskovědní 
výzkum upozornilo – tedy není nemístné očekávat, že diskutované trendy 
inkorporace mikropolitických úrovní do regionální a oborové vědy budou 
vlastní setrvačností nadále pokračovat, přestože se tak může dít jinými 
(a neantropologickými) metodologickými prostředky‚5 a možná navíc také 
retroaktivně doplňovat debaty z období před vypuknutím arabského jara.

 

 pozn á m k y

1 Aspekty „urbánního orientalismu“ lze najít např. u Hakim (1986), Akbar (1988), AlSayyad 

(1991), Stewart (2001) ad. Tito autoři zdůrazňují klíčovost tradice a lokální kultury 

v determinaci sociologie měst, která jsou navíc pouze pasivními recipienty modernity 

a globalizace.

2 Urbicida je strategií městského plánování založenou na řízeném ničení měst, městských 

částí a konkrétních městských ekologií (i.e. likvidace městských multiplicit), často také 

vedená po etnických či sektářských liniích ve vleklých lokálních konfliktech (Graham 

2004; Coward 2009).

3 Zde je zapotřebí poznamenat, že nová média, jak zdůrazňuje např. Zbyněk Tarant (2017), 

nevyhnutelně fungují jako dvojsečný meč, umožňující občanskou mobilizaci jak pro re-

voluční, tak pro kontrarevoluční účely.

4 André Bank např. zavádí perspektivu „komparativních oblastních studií“ (Comparative 
Area Studies) založenou na propojení komparativních metodologií a – pro jejich cit pro 

detail a pro kontext – oblastních studií, zatímco Jillian Schwedlerová přizpůsobuje 

komparativní rámce pro studium mikropolitických útvarů a jejich komplexní regionální 

propojenosti.

5 Mimo jiné se zde nabízejí metodologie zaměřené na obsahovou analýzu sociálních sítí, 

na rozhovory s expaty a emigranty, na těžbu „velkých dat“ apod.
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