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EU — karikatiira
medzinarodného aktéra?

Predstavy o aktérstve

Europskej tinie
podla tyZdennika
The Economist

DANIELA CHALANIOVA

EU — a Caricature of an International Actor?
How The Economist Imagines EU Actorness

Abstract: Constructivist attempts to focus on analysis of the European identity, including the
foreign policy dimension, rely almost exclusively on textual and verbal discourse. But discourse as
such is not limited to textual and verbal acts; graphics and visuals, including political caricatures,
constitute an integral component of discourse as well. The aim of this contribution is to analyse
how the European Union’s identity as an actor of international relations could be imagined by
studying a sample of political cartoons from The Economist. Based on the analysis, I conclude that
although the European Union is not imagined as an antithesis to a standard international actor, 7he
Economist still imagines it as a player that is not entirely equal to other players.
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., Lepsie je raz vidiet, ako sto krat pocut.
(prislovie)

,,Pero je mocnejsie nez mec.
(prislovie)

Financ¢na kriza v eurozone v dnesnych diioch naplno ovladla medialny priestor veno-
vany Eurépskej unii (EU). Otazniky nad moznym gréckym bankrotom a budicnostou
Eurdpy tplne odputali pozornost’ od spolo¢nej zahrani¢nej politiky, pritom v susedstve
unie to vrie revoluénymi udalostami: ozbrojeny zasah spojencov v Lybii, krvavé potla-
canie demonstracii v Syrii, viny utecencov zo severnej Afriky alebo nepokoje na Blizkom
vychode. Na vychod od schengenskych hranic prezident Lukasenko prenasleduje poli-
ticka opoziciu, Ukrajina sa politicky odklana od Eurdépy smerom k Rusku a Eurépska tnia
robi to, €o vie najlepsie: posiela demarse, odsudzuje poruSenia dohovoru o l'udskych pra-
vach, odsudzuje menom medzinarodného spolocenstva — inymi slovami — hra svoju ro-
lu papierového tigra. Tento postoj v podstate len podtrhuje to, o ¢om sa v politickych aj
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akademickych kruhoch diskutuje uz dlho: o $pecifickej povahe aktérstva EU — 0 moznos-
tiach, schopnostiach a tlohach Eurdpskej unie ako aktéra medzinarodnych vztahov (Hill
1993; Bretherton — Vogler 1999; Larsen 2002; Manners 2002 a 2006; Sjursen 2004 a 2006;
Treacher 2004; Hettne — S6derbaum 2005; Aggestam 2008; Zielonka 2008, ale pozri
napriklad aj Specialne ¢islo Journal of European Public Policy, Vol. 13, No. 2 z roku 2006,
venované normativnej mocnosti EU; porovnaj s realistickou kritikou od Hyde-Price 2006,
2008).

Diskusia o aktérstve EU sice trva uz skoro Styridsat’ rokov, ale konsenzus o tom, ¢o zna-
mena byt aktérom medzinarodnych vztahov (MV) v podani EU stéle nie je na dohlad.
Neschopnost” dospiet’ k jednotnej definicii, napriklad, ¢i je EU skutoénym aktérom MV,
alebo iba prezenciou (presence) v medzinarodnych vztahoch (Bretherton — Vogler 1999),
iba zddraziiuje roztrieStenost’ diskurzu o eurépskom aktérstve. Inymi slovami, naSe pred-
stavy o aktérstve Europskej Gnie Ci jej medzinarodnej identite a vyznam tychto pojmov su
utvarané a kon$truované mnohymi institGiciami a autormi, ¢i uz sa jedna o akademikov,
politikov alebo zurnalistov. Jedina vec, na ktorej sa dokazeme zhodnut, je skutocnost’, Ze
EU nie je uplne ,,normalnym* aktérom MV, ale sui generis entitou, ktorej aktérstvo, moc
¢i identita su neustale konStruované, konstituované, skii8ané (contested).!

Tento prispevok si kladie za ciel’ blizsie preskumat Specifickt ¢ast’ diskurzu o aktérstve
Eurdpskej Ginie v medzinarodnych vztahoch, konkrétne: preskimat politické karikatury
tyzdennika Economist a zistit, aké predstavy o identite Europskej unie ako aktéra me-
dzinarodnych vztahov tento tyzdennik pomdha konstruovat..

V prvej, teoretickej, ¢asti sa budem venovat’ politickym karikatiram — vyznamotvor-
nym praktikam, ktoré sa spolupodiel’aji na konstrukcii socialnej reality medzinarodnych
vzt'ahov a identity jednotlivych hra¢ov.2 Rozoberiem $pecifické postavenie politickej ka-
rikatiry v konstrukcii socialnej reality a moznosti jej vyuzitia v rdmci poststrukturalistic-
kej diskurznej analyzy.

Druhu cast’ textu tvori samotnd analyza vizualnej reprezentacie — identity Eurdpske;j
unie ako aktéra medzinarodnych vztahov v politickych karikatarach tyzdenika The Eco-
nomist.

Analyza politickych karikatir prebehne v troch krokoch: v prvom sa zameriam na in-
terpretaciu stereotypnych vyobrazeni a personifikacii Europskej Ginie a vlastnosti s nimi
spojenych. V druhom kroku preskimam vyobrazenia a s nimi spojené symboly a stero-
typy ostatnych (Standardnych) aktérov MV, v tretom kroku zistené vysledky porovnam
s vyobrazeniami Eurdpskej unie z prvej Casti analyzy s cielom zistit’, ¢i ostatni aktéri
medzinarodnych vztahov (taki, ktorych aktérstvo nie je spochybiiované v akademickej
ani inej literature) tvoria protiklad k eurdpskej identite — tzv. konceptualny par Self/Other —
a napomahaju tak konstrukcii europskej identity ako ,,odlisSného* aktéra medzinarodnych
vztahov.

TEORETICKE VYCHODISKA: DISKURZNA ANALYZA OBRAZOV

Iconic turn3 — od textu k obrazom

Podl'a Bergera a Luckmana je jazyk nastrojom schopnym typizovat, uchovavat’ vyzna-
my a skusenosti v ¢ase a preniest’ ich na nasledujiice generacie (1967: 37-39 mdj doraz).
V uvode knihy diskurznej analyzy textov pre socidlny vyskum Norman Fairclough o ja-
zyku pise, ze ,,je neredukovatelnou sucastou spolocenského zivota, dialekticky prepojeny
s ostatnymi prvkami spolocenského Zivota tak, ze socialna analyza a vyskum musia jazyk
vzdy zohladnit'** (Fairclough 2003: 2; pozri aj Foucault 1969 [2008] alebo Der Derian —
Shapiro 1989). Jazyk, a s nim uzko spojeny diskurz, je tym padom podl'a mnohych
kl'aic¢om k rozkrytiu predstav o socialnej realite a mocenskych vzt'ahov v nej (vratane
predstav o identite alebo aktérstve).# Schopnost’ jazyka komunikovat’ vyznamy ma za
nasledok fakt, Ze hlavnu napln diskurznej analyzy tvori §tudium textov a reCovych aktov,
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oficialnych dokumentov, historickych knih alebo novinovych ¢lankov, pomocou kto-
rych mozeme objasnit’ konstitutivne procesy budovania narodnych identit (Wodak —
de Cilia — Reisigl — Liebhart 1999 [2009]; Mole /ed./ 2007), odhalit mocenské Struktu-
ry, diskriminujice praktiky voc¢i mensinam (Blackledge /ed./ 2005), alebo m6zme de-
konstruovat’ diskurzy hrozby a ich vplyv na zahrani¢nt politiku (Campbell 1992 [1998];
Hansen 20006).

Aj ked’ jazyk a diskurz v textovej podobe tvoria zakladny kamen diskurznej analyzy,>
bolo by chybou redukovat’ tento pristup len na §tadium verbalnych praktik. Sthlasim
s Vitom BeneSom, Ze je vhodnejSie ,, chapat’ diskurznu analyzu ako Studium ludskych
vyznamotvornych praktik,® medzi ktoré mozno okrem verbdlnej komunikdcie zaradit [aj]
obrazové média (film, plagaty, reklamné billboardy), ¢i akukolvek inu ludsku aktivitu
spadajucu do Sirokej kategorie neverbdalnej komunikdcie“ (Bene§ 2008: 92), vratane po-
litickych karikatir ako Specifickej formy politického komentara. Pretoze nielen texty, ale
aj obrazy (images)’ a obrazky, znaky a symboly maja vplyv na utvaranie predstav o sve-
te a spolocnosti a su dolezitou sucastou nasho kazdodenného socialneho a politického
Zivota.

Zaujem o rolu obrazov v spolofenkych vedach mézme vysledovat’ uz do tridsiatych
rokov 20. storocia k Walterovi Benjaminovi a jeho eseji Das Kunstwerk im Zeitalter seiner
technischen Reproduzierbarkeit.® Vyznamnou postavou moderného §tadia obrazov bol
tiez literarny teoretik a filozof Roland Barthes, ktory sa hned’ na niekol’kych miestach vo
svojom diele venoval vplyvu vizualnych udalosti na divédka a schopnosti fotografie ko-
munikovat’ vyznamy (Barthes 1957 [1972], 1980).° Studium obrazov, malieb a plagatov
vSak naslo odozvu predovsetkym v humanitnych a socidlnych disciplinach spoloc¢ensko-
vedného oboru, na rozdiel od politickych vied, u ktorych prevladol zaujem o text (tak-
zvany linguistic turn). Ako trochu ironicky poznamenava historik umenia Martin Warnke:
,,zhoda v politickych veddch panuje ocividne uz iba na tom, ze pri vizualnych formdach
politického prejavu sa jedna o nieco podozrivé, iraciondlne, nieco ovladané zmyslami
a tym padom nekontrolovatelné a impulzivne; a [vizualne formy] ako také viastne v poli-
ticko-vednom remesle nemaju co hladat, pretoze zmyslové poznanie nie je schopné prav-
divosti“ (Warnke 1994: 177 citované podl'a Bernhardt et. al. 2009: 15, mdj doraz). Ira-
cionalita, subjektivita ¢i pravdivost’ vizualneho prejavu ale nie su nutne v konflikte so
vSetkymi politickovednymi tedriami a metodami.

Konstruktivistické, postpozitivistické a postStrukturalistické smery umoziuju kvali-
tativny interpretativny pristup k socialnej realite a su naopak vhodné k vyskumu vizual-
nych reprezentacii objektov a fenoménov. Napriklad diskurzna analyza ,, nepristupuje
k textu [a obrazu] ako ku zndazorneniu ,reality’, u ktorého by sme mali hodnotit jeho ,0b-
Jektivitu“ a ,pravdivost** (Bene§ 2008: 93). Podobne ako text (alebo jazyk), aj obraz,
film, karikatura ¢i fotografia su integralnou stucast’ou socialno-politickej reality, a teda nie
je mozné urcit’ ich objektivitu alebo pravdivost, tak ako nemoézeme urcit, ¢i je pravdi-
va realita, ktort fotografia konstruuje. Diskurzna analyza teda nehodnoti pravdivost’ tex-
tu/obrazu, ale ,, skuma, akym sposobom [udia skrz text ¢i subor textov konStruuju zmysel
a vyznam objektov a aktivit socialneho sveta“ (Bene§ 2008: 93, mdj doraz). Aj napriek
tomu, Ze obrazy, fotografie a plagaty Casto zobrazuju vysostne politické témy: ako na-
priklad obraz od Eugéna Delacroixa Sloboda vedie ud z roku 1830, fotografie z kon-
centraéného tabora Osviencim, plagaty revoluéného komunistického hnutia alebo videa
z 11. septembra; tak sa ,,obrat k obrazom * uskuto¢nil primarne mimo politickych vied
a ich $tudiu sa, na rozdiel od politoldgov, venuji predovsetkym historici umenia, kultu-
rologovia, sociologovia, medialni analytici, antropolégovia a psychologovia.

Délezity prienik medzi kulturnym a politickym tvoria predovsetkym otazky identity,
diskriminacie, symboliky, médii, ¢i otazky ideji, noriem alebo viery. Od roku 2000 sa
tymto otdzkam za pomoci vyskumu obrazov zacali venovat’, hlavne v prostredi vieden-
skej 8koly diskurznej analyzy (Ohner — Pribersky — Schmale — Uhl 2005; Bernhardt —
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Hadj-Abdou — Liebhart — Pribersky 2009) a tiez v ramci kodanskej Skoly sekuritizacie
(Williams 2003; Hansen 2011).

Politické karikatiry ako sucast’ konstrukcie socialnej reality

Pri skiimani politickych karikatir musime vziat' na vedomie skuto¢nost’, ze karikatury
nie su samostatnym prvkom v konstrukcii socidlnej reality ale iba sucastou SirSieho
diskurzu. Diskurz, chapany ako sihrn myslienok, nadzorov a vyrokov, ktoré systematicky
konstruuju dany subjekt a jeho okolie, ma totiz vZdy multimodalny charakter,!0 t.j. mate-
rializuje sa stcasne skrz rozne média a zanre (noviny, knihy, filmy, hudba, re¢, mimika,
fotografie, metafory, obrazy, diskusie na internete atd’.). Z toho plynie, ze analyza poli-
tickych karikatar predstavuje iba zlomok celej diskurzivnej konstrukcie subjektu.!! Aky
maju teda politické karikatiry vyznam pre vyskum medzinarodnych vztahov? A ¢o ndm
mozu prezradit’ o identite jednotlivych aktérov?

Ohner et. al. napriklad argumentuju, ,, Ze nie sii to diskurzy samotné, pomocou ktorych
su konStruované kolektivne identity, ale Ze su to predovSetkym obrazy [Bilder], ktoré
utvaraju velmi silné kolektivne predstavy* (2005: 7, méj déraz),'2 naznadujuc, Ze su to
prave obrazy, ktoré vytvaraji silnejsie predstavy nez texty. Analyza obrazov vyznamného
medzindrodného mienkotvorného tyzdennika, akym The Economist nepochybne je, tym
padom predstavuje dolezity zlomok diskurzu konstrukcie eurdpskej identity ako me-
dzinarodného aktéra.

Vyznam $tadia spravodajstva spociva v tom, ze média poskytuji bohaty zdroj dat pre
vyskum tvorby vyznamov (meanings) a predstdv (imaginations). Slobodné médié totiz
upriamuji pohlad na zalezitosti a udalosti, ktoré st centrom pozornosti kolektivu, a zaro-
ven ,, nereplikuju logiku systému, ale namiesto toho sa snazia o autonémiu pokial’ ide o vy-
ber, re-interpretaciu a hodnotenie politickych udalosti** (Trenz — Conrad — Rosén 2007: 1).
Za tymto ucelom su systematicky analyzované predovsetkym tie Casti spravodajstva, kto-
ré predstavuju nazor (opinion), tzv. kvalitné spravodajstvo!? na rozdiel od bezného spra-
vodajstva zalozeného na opakovani faktov.

Kym verbalna cast’ spravodajstva je relativne dobre zmapovand, vizualna Cast’ (foto-
grafie, karikatury apod.) sa zatial’ iba dostava do centra pozornoti politolégov. Popritom
sa da argumentovat’, Ze politicka karikatura je tiezZ formou ndzoru (ndzoru prezentovaného
obrazom), a teda sa tieZ podiel'a na konstrukcii udalosti, problémov a identit rovnako ako
stipéeky editorialov, alebo mozno este vi¢sou mierou, pretoze v dnesnej spolo&nosti s
karikatury ako forma politického nazoru verejnostou ,,prec¢itané® rychlejsie a 'ahSie nez
pisané komentare. Politické karikatiry st schopné pomocou detailov kresby komuniko-
vat’ dovtipné, komplexné viac-vrstvé odkazy o 'ud’och a udalostiach, ktoré st len tazko
vyjadritelné verbalne (Gilmartin — Brunn 1998: 563, citované podl'a Mazida 2008: 437).
Kresba tak umoznuje karikaturistom vyjadrit’ nazory, ktoré moézu byt prili§ silné, radi-
kalne alebo jednoducho politicky nekorektné, aby mohli byt spracované v stipéeku ko-
mentarov, a teda by sa nedostali do textovej analyzy. Primarnym cielom politickych
karikatar vSak nie je byt vtipnymi,!4 ale komentovat’ d6leZitu situaciu alebo upozornit’ na
spologensko-politicky problém.!>

Aj ked karikatury Standardne vyuzivaju zveliCovanie a prekritenie faktov, skraslenie
a démonizaciu 0sdb a udalosti, st rasistické, sexistické a prispievaji k propagacii stereoty-
pov (Mazid 2008: 435), prave pomocou symbolov a zauzivanych stereotypov zrozumi-
telnych uréenému publiku obrazok upeviuje Specifickl socialnu realitu znova a znova:
,,Z toho plynie, ze politické karikatiry nielenze vedia uchopit sposob, akym vizudlny dis-
kurz komunikuje socialne skuisenosti, ale zaroven karikatury pomdhaju konstituovat’ sub-
Jjektivitu a identitu socidalnych subjektov, ich vztahy, a priestor v ktorom existuju *“ (Purvis —
Hunt 1983, citované podl'a Greenberga 2002: 185). Karikatura a k nej nalezieci popisok
(tzv. punch line) urcuju autorom preferovany vyznam. Tym, ze komunikuju ur€ity odkaz
uréitému publiku, karikatiry napomahaju konstitucii socialnej reality a identity jej aktérov.
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KONCEPTY A METODOLOGIA

Od karikatiry k identite
Identita patri v politickych vedach ku konceptom, ktorych vycerpavajica definicia je
predmetom neutichajucich sporov. Dané je to hlavne tym, ze tieto pojmy (a im podobné,
ako napriklad rasa alebo narod) plnia dvojita tlohu: na jednej strane su to kategorie poli-
tickej a socidlnej praxe a na strane druhej st to kategorie socialnej a politickej analyzy
(Brubaker a Cooper 2000: 4). Tym padom neexistuje (a ani nemoze existovat’) ich ucelena
a jednoznacna definicia, pretoze vyznam danych pojmov zalezi predovsetkym na ich inter-
pretdcii a imaginacii — kto a hlavne ¢o si pod pojmom narod alebo identita predstavi.!®
Pre potreby tohto ¢lanku preto uvadzam vseobecné koncepcie kolektivnej identity vy-
uzivané konstruktivistami v teoridch medzinarodnych vztahov.l” Nasledovné definicie nie
su vzajomne vylucné:
* Za prvé, identita sa moze vztahovat’ k ohrani¢eniu skupiny a zaoberat’ sa tym, kto méze
a kto nemdze byt povazovany za sucast’ skupiny.
» Za druhé¢, identita méze poukazovat’ na atributy typického ¢lena skupiny alebo na vlast-
nosti a hodnoty typického Clena skupiny.
* Za tretie, identita sa moze zaoberat’ vztahom kolektivneho aktéra voéi inym kolektiv-
nym aktérom.
(Herrmann 2008: 130)

Zaujimavé je, ze Bretherton a Vogler zastavaju podobny nazor na koncept aktérstva,
ktor¢ je podl'a nich ,, vo vyznamnej miere konstruované suhrou vnutornych politickych fak-
torov a vnemov a ocakavani outsiderov* (1999: 1). Inak povedané, u konstruktivistov
aktérstvo (podobne ako identita) v sebe spaja hodnotové prvky a ocakavania, a zaroven
vztah k ostatnym (ne-Clenom).

Nadviézujuc na definiciu vyssie, sa obdobne mézeme pytat, kto moze, a kto nemoze, byt
povazovany za medzindrodného aktéra (diskusia o aktérsve EU vid’ avod), aké md mat
dany aktér atributy a viastnosti (Sjursen 2006 a jej ¢lanok What kind of power? a celé
$pecialne ¢islo Journal of European Public Policy, Vol. 13, No. 2), a aky je jeho vztah voci
ostatnym aktérom (je povazovany za aktéra alebo je opakom aktéra?).!8 Samozrejme
aktérstvo nie je totozné s medzinarodnou identitou, ale na zéklade uvedenych podobnosti
budem v tomto ¢lanku aj nad’alej hovorit’ o identite Eurdpskej unie ako aktéra medzi-
narodnych vztahov.

Pri skiimani toho, aké predstavy o identite Eurdpskej unie ako aktéra medzindarodnych
vztahov konstruuju politické karikatury tyzdennika The Economist, ma budl zaujimat
predovietkym dve veci: predstavy o vlastnostiach EU a predstavy o vztahu k ostatnym
aktérom MV:

« Aké vlastnosti st charakteristické pre EU ako aktéra MV?
* Je predstava o aktérstve Europskej tinie vo vylu¢nom vzt'ahu vo¢i predstavam o ostat-
nych Standardnych aktéroch MV (v rdmci konceptualneho paru Self/Other)?

Na to, aby sme mohli posudit’ spdsob, akym politické karikatry napomahaju konstruk-
cii identity Eurdpskej inie ako aktéra medzinarodnej politiky, je vhodné zdoraznit’ tie
charakteristiky politickych karikattr, ktoré sa priamo dotykaju konstrukcie identity: ide
predovsetkym o vyuzivanie symbolov, stereotypov a personifikacii spojenych s danym
aktérom a zveli¢ovanie kontrastov medzi skupinami, ktoré sa da postihntt’ napriklad v ram-
ci konceptualneho paru Self/Other.!®

Personifikacie
Ako piSe v ivode svojho ¢lanku Alexader Wendt: ,, povedat, zZe Staty su ,aktéri‘ alebo

,0s0by ", znamend prisudit im vlastnosti spajané predovsetkym s ludskymi bytostami —
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racionalitu, identitu, zaujmy, nazory. “ Aj ked’ je zrejmé, ze $taty, a iné entity, nie st sku-
tocnymi osobami, ale iba rddoby osobami, nebrani to obanom, médiam ani akademikom,
aby $taty systematicky personifikovali (Wendt 2004: 289).20 Politické karikattra je po-
stavena na priamej personifikdcii a stereotypizacii aktérov, ¢i uz v podobe amerického
Strycka Sama, alebo ruského medved’a. Pomocou symbolickych a stereotypnych zobra-
zeni karikatira konstruuje a opakovanim zaroven reifikuje vyznam ,,sveta“ okolo nas,
nasej socidlnej reality vratane identity jej aktérov.

Velka cast’ literatury o eurdpskej identite je zamerana na symboly a hodnoty, postavy
a osoby vSak zostavaji zvac¢Sa mimo analyzu. Karikaturisti naopak kreslia predovsetkym
postavy. Nie je to ndhoda. S osobou sa da stotoznit’ jednoduchsie ako s kusom latky.
Kazdé spolocenstvo ma svojich otcov-zakladatel'ov, svojich hrdinov, lidrov minulosti
a pritomnosti (Anderson 1991; Pugsley 2006; Gordon 2010).2! Aj Eurépa ma svojich ot-
cov-zakladatelov: Karola Vel'kého (Charlemagne) alebo Jacquesa Delorsa. Ak su USA
personifikované Stry¢kom Samom, kym je personifikovana Eurdpska unia v tyzdenniku
Economist? A aké kulturne stereotypy, vlastnosti, hodnoty a klisé sa viazu k europskym
personifikaciam? Aké predstavy o identite a aktérstve buduju tieto stereotypy?

Symboly

Symbol je znak alebo iny ,,zhmotneny element* ur€eny k ,reprezentécii politického
alebo socialneho kolektivu. Moze nim byt emblém, vlajka, meno, alegoéria, hymna, ale-
bo akykol'vek iny znak viazuci sa k narodu, $tatu, alebo akémukol'vek inému l'udskému
kolektivu (Bruter 2005: 75).

Na jednej strane symboly ako napriklad vlajky Statov, mestské dominanty alebo sym-
bolické a ritudlne predmety sluzia na identifikaciu parodovaného aktéra, miesta alebo
osoby karikatury. Spojené $taty americké tak moézeme celkom l'ahko idenfitikovat’ podl'a
vlajky s ,hviezdami a pruhmi®, Atény podl'a zricanin antickych chramov a rektora uni-
verzity podl'a talara a zezla.22 Symbolmi v8ak nemusia byt iba nezivé objekty. M6zu sa
nimi stat’ aj l'udia, ako napriklad anglicka kral'ovna, alebo zvierata (Ci uz skuto¢né alebo
mytické), napriklad tigre alebo draky. Symboly totiz nie st iba objekty: ,, symboly uzivané
politickymi systéemami su vzdy vyberané s vierou, ze budu prendsat hodnoty a vyznamy,
ktoré su v zhode s ,ideou * komunity “ (Bruter 2005: 28).

Na strane druhej su rézne symboly spojené s roznymi predstavami, obzvlast u cielovej
skupiny, pre ktoru su karikatiry urcené. Diskurz, ¢i uz verbalny alebo vizualny, totiz ne-
hovori iba o existencii alebo absencii subjektu, ale nesie so sebou aj normativne hodnote-
nie, hovori o povahe, vlastnostiach a vztahoch — vklada subjekt alebo udalost’ do kontextu.
Takze politické karikatary, ako sucast’ diskurzu, tiez méZme povazovat’ za akuasi dobova
kroniku nazorov a predstav o politickej udalosti.

Ked'Ze politicka karikatiura jednoducho nema priestor, aby vysvetlovala, ,,0 koho* sa
jedna, identifikuje aktérov karikatiry pomocov symbolov a/alebo stereotypov spojenych
s danym aktérom. V abstraktnom zmysle, symboly ulah¢uji ob¢anom identifikovat sa
s politickou komunitou bez ohladu na ich uroven vzdelania a ich kapacity abstrakcie
(Bruter 2005: 77, mdj doéraz). Pre potreby tohto ¢lanku som vyuzila oficidlnu symboliku
Eurdpskej tnie?? k identifikacii politickych karikatir zobrazujucich EU ako aktéra MV.

Stereotypy

Aby bola karikatira presvedcCiva a oslovila Citatel'a, musi sa dotykat' aktudlnej témy
a vyuzivat’ prosté, v§eobecne zname ,,pravdy — stereotypy (Greenberg 2002: 188). Vy-
znam a stereotyp, ktory karikatara vyjadruje, je najlepSie zrozumitelny pre I'udi ziju-
cich v $pecifickych socialnych, historickych, politickych, ekonomickych a kultarnych
podmienkach (Burke 1962 podla Greenberga 2002: 183; Mazid 2008; Hansen 2011,
Campbell 2004), ¢ize v Specifickom kontexte.2* Kontext méZme chapat’ ako koncentrické
kruhy vo viacerych vrstvach: v prvom rade sa jedna o samotny obraz zasadeny do textu
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reagujuci na aktualnu udalost’; v druhom rade ide o udalost’ v kontexte SirSich spolocen-
sko-politickych zmien (napriklad ekonomicka kriza) a v tretom rade ide o samotny kul-
tarno-spolo¢ensko-hodnotovy kontext (napriklad zapadna civilizacia).2s

Ti Druhi

Dal3ou charakteristikou politickej karikatiiry, na ktort sa chcem zamerat’, si vizuélne
reprezentacie aktérov (personifikovanych alebo skuto¢nych) a ich vzt'ah k okoliu a inym
aktérom. PostStrukturalistica textova diskurzna analyza nas uéi, Ze medzindrodna identita
aktérov je okrem samo-konstrukcie konstituovana aj na zaklade vylucenia a odliSenia — to
znamen¢ konstrukcie vlastného Ja ako protipolu k Druhému (Self/Other nexus) (Neumann
1996, 2006; Campbell 1992; Diez 2004, 2005; Hansen 2006; ¢lanky orientované na EU:
Manners — Whitman 1998, 2003; ¢lanky o konstruovani EU identity pomocou karikatury:
Kosebalaban 2007; Curticapean 2008). Ziadna identita, individualna alebo kolektivna,
neexistuje vo vakuu. Identita, moje Ja, je vzdy sucast'ou konceptualneho paru Ja/Ona,
My/Oni, Self/Other. Tato dialekticka dvojica umoziuje jedincom aj skupinam ,, vzajomné
rozpoznanie* (Hegel 1977: 112, citované podl'a Neumanna 1996: 141). Artikulacia kolek-
tivnej identity je teda vzdy kontinudlny proces pozostavajuci z produkcie a reprodukcie
vlastného Ja a zaroveil vylicenia a odliSenia sa od ostatnych ne-Clenov skupiny. Lene
Hansen hovori o subeznych procesoch takzvaného spajania a odliSenia (linking and diffe-
rentiation): pozitivneho vytvarania identity pomocou spdjania jednotlivych charakteristik
do zmysluplného celku a negativneho vytvarania identity za pomoci radikalneho odlise-
nia sa od toho Druhého. Vznikaju tak teoretické konceptudlne dvojice vylucnych identit,
napriklad: muZz/zena, beloch/Cernoch atd’. (Hansen 2006: 19-21) — vid’ obrazok ¢. 1.

Obrazok ¢. 1.
Spdjanie a odliSenie

Zena
emocionalna » materska
jednoduché zavisla
Muz
racionalny intelektualny
Proces spajania:
pozitivna identita
-------------- Proces odlisenia:
komplexny nezavisly negativna identita

Zdroj: Hansen, Lene (2006): Security as Practice: Discourse Analysis and the Bosnian War. London: Routledge,
s. 20.
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Politické karikatury vyuzivaju a zvelicuju rozne charakteristiky: stereotypne personi-
fikuju vlastnosti 'udi a celych kolektivov, vyuzivaju spolocenské, rasové, nabozenké a po-
litické predsudky, symboly, hyperboly aZ urazky a kontrasty, pomocou ktorych lepSie vyni-
ka rozdiel medzi ,,nami* a ,,nimi*, Zapadom a Vychodom, centrom a perifériou, civilizaciou
a stredovekom. Uz od stredoveku sluzili ,,ti Druhi* Eurépe ako zrkadlo, v ktorom pomo-
cou stereotypov a xenostereotypov ¢lovek mohol Eurdpu ob¢as uvidiet’ (Strath 2002: 393,
Neumann 1996, 1999). Vyobrazenim Druhého nadobuda nase Ja jasnejsie kontury a za-
roveii sa vytvara predstava o vzt'ahu k Druhému. Pre eurdpsku identitu a hlavne pre iden-
titu Eurdpskej Unie ako aktéra medzinarodnej politiky st vztahy s ,,tymi Druhymi‘ ur-
cujuce.

Poststrukturalisticky pristup priamo predpokladd, Ze identity st tvorené odliSovanim sa
(othering) a artikulovanim rozdielov (Diez 2004, 2005; Neumann 1996; Manners — Whit-
man 1998, 2003; Hansen 2006; Kdsebalaban 2007). Poststrukturalisticka diskurzna analy-
za je preto zamerana prave na odhalovanie takychto konstitutivnych a vyluénych praktik
obsiahnutych v reci a jazyku, a ako som argumentovala vysSie, aj v obrazoch a vizualnych
reprezentaciach.

Teoreticky koncept My/Oni (Self/Other) vo vztahu Eurdpskej tnie k ostatnym hracom
nie je v pripade tohto ¢lanku dany, ale testovany! Namiesto implicitného predpokladu, ze
europska identita charakterizovana istymi symbolmi, stereotypmi, vlastnost’ami a charak-
teristikami je protikladom povedzme k americkej identite, je mojim ciel'om zistit’, ¢i je to-
mu naozaj tak.

Ak by bola identita Eurdpskej unie ako aktéra medzinarodnych vzt'ahov odlisna od iden-
tity kolektivneho Druhého — definovaného stthrnom stereotypnych vlastnosti charakteris-
tickych pre Standardnych aktérov MV, tj. takych, ktorych aktérstvo nie je spochybiiova-
né —, vypovedalo by to o nestandardnej povahe aktérstva Europskej tnie. Podporuje The
Economist predstavy o sui generis povahe Europskej Gnie ako aktéra medzinarodnych
vzt'ahov?

Data: Karikatiry EU v tyZdenniku Economist

Kym vicsina odbornych ¢lankov sa zaobera aktivnou konstrukciou eurdpskej identity
(t.j. eurdpskymi orgdnmi a inStiticiami a jednotlivcami podiel’ajucimi sa na budovani dis-
kurzu eurdpskej identity), alebo sa venuju konstrukcii vlastného Ja (Self) v kontraste voci
Druhému (Other), Natalia Chaban et. al. argumentuju, ze je dolezité zaoberat’ sa aj tym,
ako Druhi (Others) vnimaji Eurdpsku tniu (2006). Dévody su nasledovné, predstavy
Druhych:

* si zdrojom poznatkov, ako uspesne/neuspesne sa podarilo uviest’ ciele zahranic¢nej poli-
tiky do praxe — slizia ako feedback;
* nazory ostatnych napomahaju formovat rolu a identitu EU — zahraniéna politika je do
istej miery reakciou na ocakavanie ostatnych;
« o¢akavania ostatnych priamo ovplyviuju ,,vykon“ EU v medzindrodnych vztahoch —
napriklad potvrdenim legitimity zahrani¢nej politiky.
(Chaban et. al. 2006: 247-248)

V pripade tohto ¢lanku predstavuje pohl'ad Druhych na zahrani¢nu politiku nielen
Eurépskej unie, ale aj ostatnych hra€ov medzindrodnej politiky tyzdennik 7he Econo-
mist.26 TakZe nepdjde o klasicky vyskum konstrukcie identity na zdklade vylacenia, pre-
toze Studovany diskurz politickych karikatr nie je Eurdpe vlastny, ale je vytvarany tretou
stranou?’ — médiami. Je hned” niekolko dovodov, preco som ako zdroj karikatar zvolila
Economist:

* The Economist sa dlhodobo zameriava na zahrani¢nu politiku, medzinarodné vztahy
a globalnu ekonomiku — v§ima si aj aktivity Europskej unie.
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* Na rozdiel od inych zahrani¢no-politickych ¢asopisov ako Foreign Policy alebo Spiegel
obsahuje politické karikatury a digitadlne manipulacie.

* Aj napriek tomu, Ze ma Citatelov po celom svete, tyzdennik komentuje udalosti zo
zépadnej perspektivy (hlavné sidlo redakcie je Londyn) a védcSina predplatitelov Zzije
v Spojenych Statoch alebo Velkej Britanii.

« Obsahuje pravidelny stipéek s karikatarou Charlemagne. Pouzitie pseudonymu umoz-
nuje autorovi Charlemagne vyjadrit nazory bez obav o mozné dosledky.

* Politické karikatiry v narodnych dennikoch neposkytuju dostatoCny material — denna
tla¢ totiz skoro uplne ignoruje zahrani¢no-politickti agendu Europskej unie.8

Pre potreby tohoto ¢lanku boli pouzité politické karikatiry z Economistu zozbierané od
janudara roku 2008 az po druhé majové vydanie v roku 2011, spolu celkom 173 ¢isiel, po-
kryvajucich témy ako celosvetova ekonomicka kriza, ruska okupacia Gruzinska, schvale-
nie Lisabonskej zmluvy a novych zastupitelov EU alebo revoliicie na severe Afriky.
Casovy ramec je definovany obdobim pred prijatim a po prijati Lisabonskej zmluvy?2°
a zmien, ktoré priniesla pre zahraniénu politiku EU.

Pri zbere obrazového materialu som sa neobmedzila len na stipéek Charlemagne, ale
na celé vydanie vratane titulnej strany a ostatnych rubrik. Celkovo som do analyzy zaradi-
la 120 obréazkov, kresieb a obrazovych manipulacii tykajucich sa zahraniénej politiky EU,
vzorke samozrejme dominuju politické karikatiry. Do analyzy boli vybrané kresby zo-
brazujice EU ako aktéra medzinarodnych vztahov a karikatury, ktoré sa tykaju doméce;
europskej politiky s presahom na medzinarodnu troven (vol'ba prezidenta a vysokého
predstavitel'a pre zahrani¢nu politiku alebo eurozoéna na svetovych financnych trhoch).
Naopak z analyzy vypadli obrazky tykajice sa vnutroeurdpskych zaleZzitosti (pol'no-
hospodarska politika alebo boje o mocenské pozicie medzi ¢lenskymi §tatmi). V pripa-
doch, v ktorych z obrazku nebolo na prvy pohl'ad poznat’, ¢i patri do kategdrie zahrani¢nej
politiky EU alebo nie, som sa riadila doprovodnym textom.3? Fotografie do tejto analyzy
zahrnuté nie su.

V prvom kroku analyzy sa primarne zameriam na personifikécie a postavy (identifiko-
vané eurdpskymi symbolmi) stelestiujuce Eurdpsku Gniu a budem interpretovat’ viastnosti
a stereotypy viazuce sa k tym ktorym personifikaciam. V druhom kroku analyzy identi-
fikujem personifikacie ostatnych hracov zobrazenych vo vybranej vzorke a budem inter-
pretovat’ a generalizovat vilastnosti a stereotypy s nimi spojené.

V tretom kroku porovnam zistené vlastnosti a stereotypy Eurdpskej tinie voci zistenym
vlastnostiam a stereotypom ostatnych aktérov — tzv. kolektivneho Druhého —, ak budia
tvorit’ vyluénu konceptualnu dvojicu Self/Other, tak je dovod sa domnievat’, ze karikatiry
Economistu podporuju predstavy o zvlastnom postaveni EU medzi ostatnymi aktérmi.3!
Ak tomu tak nie je, tak sa bude dat’ povedat’, Ze predstavy Economistu o EU sa zhoduju
s predstavami o inych aktéroch — inymi slovami, ze Economist povazuje EU za normal-
neho akéra MV.

VYSLEDKY: IDENTITA EUROPSKEJ UNIE
AKO AKTERA MEDZINARODNYCH VZTAHOV

,, Vsetky narody su pomyselné (imagined) (Anderson 1991), a aj ked’ Eurdpa nie je ,nd-
rodom* v tradicom zmysle slova, stale je tym druhom politickej identity, ktord presahuje
bezprostredny kontakt, a tym padom tiez potrebuje vytvdranie predstav* (Diez 2004: 320).32
Aké predstavy o Eurdpskej unii ako aktérovi medzinarodnych vzt'ahov konstruuji poli-
tické karikatiry tyzdennika The Economist? Na zéklade prieskumu 120 karikatir som
dospela k tymto zaverom:

Krok prvy: predstavy o EU
V prvej faze vyskumu ma zaujimalo, s akymi symbolmi je stotoziiovand Eurdpska

unia a aké su jej personifikacie. Europska tinia je jasne identifikovana symbolmi zlatych
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hviezd na modrom pozadi. V 85 pripadoch bola Europska unia, alebo jej reprezentanti,
jasne identifikovani europskou vlajkou alebo inymi kombinaciami hviezd a modrej.
Dal$imi znakmi identifikujiicimi EU su tiez symboly € (vo vzorke sa objavil 9x), pisom-
na skratka ,,EU* alebo rozne dominanty eurdpskych miest (napriklad parizska Eiffelo-
va veza, londynsky Big Ben, berlinska Brandenburska brana a samozrejme Atomium
v Bruseli).

Co sa tyka personifikacii EU a s nimi spojenych vlastnosti a stereotypov, dostavame sa
k rozporuplnejsim vysledkom. Eurdpska unia ma v politickych karikaturach nasledovné
tri komplexné personifikacie:

Za prve, Europska Unia je najcastejSie reprezentovana a identifikovana s predstavitel’-
mi Clenskych Statov a/alebo s jej vlastnymi predstavitelmi. Celkovo v 41 pripadoch. Ak
sa viak pozrieme bliZ§ie na to, kto vlastne reprezentuje EU, aké osoba je stotoziiovana
s vystupovanim Eurdpskej unie na medzinarodnej scéne, zistime, Ze sa jedna o vel'mi he-
terogénnu skupinu Pudi. V politickych karikatarach EU najéastejsie zastupuju franciizsky
prezident Nicolas Sarkozy a nemeckd kancelarka Angela Merkelova. Sarkozy sa v sku-
manom obdobi v priamej suvislosti s EU objavil celkom 11x, kancelarka Merkelova 7x.
Europski zastupci, vysoka predstavitel’ka unie pre zahraniéné zalezitosti a bezpecnostnu
politiku Catherine Ashtonova alebo prezident Eurdpskej rady Herman Van Rompuy do-
kopy vystupujii za EU iba v 10 pripadoch, &o je menej ako francuzsky prezident Sarkozy
sam. Podiel na tomto stave ma iste aj skutocnost’, ze predstavitelia EU boli menovani za-
stupcami unie az 19. 10. 2009 (mandat im zacal az 1. 12. 2009).

Eurépsku uniu vizualne reprezentuje eSte d’al§ich Sest’ I'udi: Silvio Berlusconi, José
Barroso, Viktor Orban, Tony Blair a d’alsi (vid’ tabulku €. 1), ale ani postava oficialneho
predstavitel'a EU, prezidenta Eurdpskej komisie Josého Barrosa, nie je vyuZivana ¢asto.

] Tabulka C. 1
Personifikdcie EU viadnymi Cinitel’'mi zoradené podl’a poctu vyobrazeni

Meno Pocet vyobrazeni
Nicolas Sarkozy (FR) 11
Angela Merkelova (GER) 7
Catherine Ashtonova (EU) 5
Herman Van Rompuy (EU) 5
Tony Blair (UK) 3
Gordon Brown (UK) 3
José Barroso (EU) 2
Silvio Berlusconi (IT) 2
David Cameron (UK) 2
Viktor Orban (HU) 1

Naopak €asta pritomnost’ francuzskeho prezidenta a nemeckej kancelarky medzi riad-
kami naznacuju situaciu, ktora nie je v oficialnom diskurze EU politicky korektna. Ich
Zasté vyobrazenie v tlohe zastupitelov EU totiz implikuje, Ze eurdpsku zahrani¢nt poli-
tiku ,,robia“ hlavne Franctizi a Nemci a nie eurdpske institticie.

V kone¢nom désledku nie je ddlezité, preco tomu tak je, dolezity je iba fakt, ze pred-
stavitelia vel’kych ¢lenskych $tatov predstavujit EU aj navonok, na rozdiel od $tatov ma-
lych, a maji naskok aj pred oficialnymi reprezentatmi Eurdpskej unie (napriklad Javier
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Solana sa v skimanom obdobi v Ziadnej karikatire neobjavil, aj ked’ mu funkéné obdobie
Vysokého predstavitel’a stale trvalo, a predseda Eurdpskej komisie Barroso sa objavil za
tri a pol roka len dva krat). Reprezentacia Europskej Ginie viacerymi predstavite'mi narod-
nych $tatov3? moze mat’ za désledok situaciu, v ktorej nie je jasné, kto vlastne zastupuje
zaujmy EU: vel’ké ¢lenské $taty, alebo intitacie EU?

V situacii, v ktorej vizualnym reprezentaciam dominuju narodni predstavitelia pred
europskymi zastupiteI'mi, je vel'mi tazké jasne identifikovat’ eurépskeho lidra, pretoze ani
jeden z nich nie je (jedinym) nositelom eurdpskej identity. Tuto situaciu dobre ilustruje
karikatara s nadpisom ,, ¥V ¢o Eurdpania dufajii po americkych volbach‘3* (The Econo-
mist 2008h: 40, Obrazova priloha ¢&. 7).35 Americky Air Force One totiZ vita iba (zapad-
nd) Cast’ Eurépanov — Gordon Bown, Nicolas Sarkozy a Angela Merkelova. Inymi slovami
predstava Economistu je taka, ze ak chce niekto zo zahraniCia rieSit’ problém s Euro-
pou/Eurdpskou tniou, urobi lepsie, ak oslovi vel'ké &lenské §taty nez institucie EU. Dalsia
karikatara nazorne ukazuje, preco tomu tak je: st to totiz Francuzi a Nemci, dva narody,
ktoré sa pohravaju s uniou (The Economist 2009e: 33, OP12).

Druhou najcastejSou personifikaciou Eurdpskej tinie v medzinarodnej politike je posta-
va muZa v obleku s kufrikom (The Economist 2008f: 40, OP5).36 EU bola v celych 27 pri-
padoch personifikovana tymto nezndmym muzom (jeho tvar nepatri ziadnemu narodné-
mu alebo eurépskemu politikovi) v d’alsich siedmych pripadoch EU reprezentoval cely
dav anonymnych os6b (The Economist 2008e: 33, OP4). Celkovo bola EU personifiko-
vana ako muz v obleku a/alebo dav neznamych o0s6b v 34 pripadoch.

Vyznam muZza s kufrikom spociva v jeho bezvyznamnosti. Tato postava evokuje kla-
sicky kancelarsky stereotyp: Sedivy,3” ne$pecificky, bezmenny?38 ¢loviecik v obleku by
mohol patrit’ ku ktorémukol'vek statu alebo firme, byt kolieskom v stroji ktorejkol'vek
medzinarodnej organizacie. Jedina vec, ktora ho identifikuje ako Eurdpana, je kufrik alebo
kravata s hviezdami EU. Muz v sivom obleku pripomina priklad z knihy Benedicta An-
dersona (1991) o pomnikoch vojakov bez mena: bezmenné hrobky padlych vojakov mézu
byt privlastnené a oslavované prakticky ktorymkol'vek narodom. EU, reprezentovana mu-
zom v obleku, je podobnym pesiakom na poli politiky, ale na rozdiel od pomnikov vo-
jakov, ¢o ,,padli za vlast™, EU, reprezentovand muzom v obleku, zostava aj nad’alej len
anonymnym pesiakom bez vlastnej identity.

Muz v obleku totiz nie je ziadna ikona. V predstavach Economistu je ¢asto zobrazovany
ako naivny: na obrazku muz s kufrikom prezentuje hadiu mast’ ako vseliek na svetové pro-
blémy (The Economist 2008a: 30, OP1), na inom obrazku zasa muz v obleku bestarostne
potlapkéva zviera, ktoré je z polovice drakom a z polovice medved’om. V inych pripadoch
je muz s kufrikom vyobrazeny ako bezradny (The Economist 2008g: 34, OP6), na
obrovské mnozstvo emisi, ktoré EU produkuje, iba bezradne kréi plecami. Tiez je Casto
vyobrazeny ako stary az vyslovene zastaraly ¢lovek, ¢o sa nevie drzat’ modernych tren-
dov. Napriklad z obrazku (The Economist 2008i: 38, OP8) bije do o¢i predstava o vyso-
kom veku a chatrnosti: rozhl'adnu, na ktorej muz v obleku stoji, nahlodal ¢as, je zvetrana
a labilna a aj sam muz v obleku je obrasteny pavucinou, ktora naznacuje, Ze je v danej po-
lohe zakonzervovany uz dlha dobu. V inom pripade (The Economist 2009g: 36, OP14) je
Eurdépan dokonca nakresleny v cylindri a fraku — obleku 19. storoc¢ia — s pohl'adom upre-
nym na zapadajice slnko ordmované hviezdami EU. V tomto pripade vyjadruje The
Economist predstavu o Eurdpe ako o zastaralom az ,,vyhynutom druhu®: v dnesnych uli-
ciach uz nie je mozné podobné obleCenie vidiet, vySlo uz davno z mddy. Zapadajuce
slnko obraz uz len dotvara metaforickym koncom dna, koncom aktivity, nastavajiicou
dobou utlmu. Vlastne na vécsine karikatur je muz v obleku vyobrazeny ako postarsi pan,
s ustupujicimi vlasmi a okuliarmi. Plesatost’ ani dioptrie nie su bezne znakom mladosti
a vitality, ale skor symbolom vysSieho veku a zhorSujliceho sa zraku.

Muz v obleku personifikujuci EU vyvolava predstavy o Eurdpskej tnii ako o skostna-
telom, naivnom a zastaralom hra¢ovi medzinarodnych vztahov. Ak politicka karikatara
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nastavuje zrkadlo problémom a zvelicuje vlastnosti parodovanych aktérov, tak — aspon
podra karikatir Economistu — problémom a zarovei charakteristikou EU na medzinarod-
nej scéne je zastaralost’ a naivny pristup k problémom.

Tretou a poslednou vyznamnou personifikaciou Eurdpskej tUnie je Zena. V tomto pri-
pade sa nejedna ani o kancelarku Merkelovu, ani o barénku Ashtonovu, ale iba o Zensku
personifikaciu Eurépskej unie. Eurépa/Europska Unia ale nie je ziadna spanila fénicka
princezna, je vizualizovana skor ako nie prili§ pritazliva ,,Zena v rokoch* (The Economist
2009f: 36, OP13). V skumanej vzorke sa t¢ Europska unia nachadzala celkom 12x.

K Zenam sa v dnesnej dobe (aj napriek formalnej rodovej rovnosti s muzmi) viaze hned’
nickolko vlastnosti a stereotypov: kym s muzmi je spojena sila, rozhodnost’, aktivita
a agresivita, so Zenami je spajana skor fyzicka slabost, podriadenost’ rozhodnutiam inych
a pasivita. Tieto stereotypy sa premietaju aj do predstav Economistu. Eurdpa-Zena je iba
v jedinej karikatire Economistu vykreslena aktivne (The Economist 2009a: 38, OP9).
Eurdépa-zena poctivo pumpuje na drezine a je vlastne ,,motorom jednotného trhu®, ale ako
vidno z obrazku, v tomto pripade aktivita Eurépskej unie je skor kontraproduktivna: po-
hyb vpred znamena iba skorsi koniec pod kolesami proti-idiiceho vlaku. V ostatnych pri-
padoch je personifikacia-zena zobrazovana uz len v pasivnej roli: miesto pomoci ¢loveku
v nudzi — pravdepodobne povstalcovi arabskej jari — Europa-Zena spoza plota iba za-
myslenie prihliada, ¢o sa to deje (The Economist 2011¢: 34, OP18). Na d’alSom obrazku
EU-Zena v roli pacientky iba odovzdane prijima medicinu na ekonomicku krizu od inych
(muzov) (The Economist 2011b: 71, OP17).

Na dalsich obrazkoch je Zena-Europa vykreslena ako nerozhodnd a vahava, nevie sa
zorientovat’ v politike a vlastnych prioritach: na obrdzku stoji Zena v modrych Satach
s hviezdami a neisto pozera na monumenty demokracie a diktatiry nevediac, ktorym
smerom sa vydat’ (The Economist 2011a: 36). Koniec-koncov ani na domacej pdde nie je
Eurdpa-zena rozhodnejsia: na obrazku vidime zenu v modrych Satach s hviezdami a s ku-
frikom v ruke, stratent1 v labyrinte chodieb a kancelarii europskych instittcii (The Econo-
mist 2008d: 38). Predstava Economistu o Eurdpskej tnii dokonca klesa tak hlboko, Ze je
EU vyobrazena ako Zena v domacnosti, ktorej ulohou je akurat tak vyprat’ §pinavé pradlo
na dvorku a nie miesat’ sa do vysokej politiky a medzi-susedskych vzt'ahov (The Econo-
mist 2009f: 36, OP13). V tejto predstave je EU tiplne vytladena z verejného priestoru do
sukromnej az intimnej oblasti, tj. do pozicie niekoho, kto nechce (alebo neméze) hrat
verejnu rolu — tj. nemo6ze byt seridznym aktérom MV.

Ak uz Economist vykresli EU aktivne, va¢sinou ide o muzské personifikacie.3? Fakt, Ze
Economist personifikuje Eurdpsku uniu do zenskej podoby, posilituje predstavy o Eurdp-
skej Ginii ako o slabom, pasivnom, nerozhodnom a zZenstilom aktérovi.*0

Vizualna reprezentacia EU tvorena mixom nérodnych a europskych politikov a dvoch
dalSich personifikacii (muZskej a Zenskej) naznacuje nejednotu a rozdrobenost’ vrcholnej
politickej reprezentacie EU. Medzinarodna identita EU je raz franctzska, raz nemec-
ka, v inych pripadoch je zas spojena s institiciami. Skuto¢nost’, Ze sa medzi sebou strieda-
ja na &ele oficialni predstavitelia EU s politikmi, ktori boli zvoleni do narodného tradu
¢lenského Statu (a teda nemaji priamo mandat hovorit’ ,,za Eurépu®), konstruuje obraz
nedoriesenych vnitornych kompetencii a slabosti europskych institucii (europski zastu-
pitelia st zobrazovani menej ¢asto ako narodni). Vyznam takejto heterogénnej reprezen-
tacie sa da interpretovat’ tak, ze v predstavach Economistu je identita Eurdpskej tinie ako
aktéra MV prinajmensSom nejednotna az rozdrobena medzi rézne urovne vladnutia. Skrat-
ka EU nem4 jednotné zastupenie.

Pozitivna konstrukcia europskej identity ako aktéra MV na zaklade preskimanych
politickych karikatar ukazuje (vid’ obrazok ¢. 2), ze Eurdpska unia v medzinarodne;j
politike je v predstavach Economistuu charakterizovana rozdrobenostou politického ve-
denia, kedy sa vo vedeni tlacia aj narodni politici, aj zastupitelia eurépskych institacii
bez toho, aby bolo jasne ukézané, kto hovori za Eurdpu. Personifikacie EU, &i uz sa
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Obrazok ¢. 2.
Pozitivna identita Eurépskej unie v politickych karikatirach:
proces spdjania zZistenych charakteristik

Europska unia

zzenstila pasivna

zastarala rozdrobena

jedna o muza v sivom obleku s kufrikom, alebo eurdpske zenské alter ego, su v drvivej
vacsine situacii pasivne — necinne sa prizeraju dianiu okolo seba, st neschopni rozhod-
nutia, naivni, bezradni. NavyS$e, ani muz ani Zena nie sl najmladsi, nesrSia aktivitou,
skor by sa dalo o nich povedat’, Ze su postarSi az zastarali. Nevyrazny, naivny muz
v obleku a ¢asté personifikacie Zenou prezradzaji akysi zensky prvok v identite EU.
V prenesenom vyzname by sa dalo povedat’, ze karikatiry konstruuju Eurdpsku uniu ako
zZensStilu.

Krok druhy: predstavy o Druhom

Ako vyzeraju ostatni aktéri medzinarodnych vztahov? Aké s predstavy Economistu
o klasickych aktéroch MV — Spojenych $tatoch americkych, Rusku alebo Cine? A aké
stereotypy a vlastnosti sa k nim viazu?

V prvom rade som sa zamerala na reprezentaciu ostatnych aktérov v danej vzorke ka-
rikatir. Zistovala som predovsetkym kto — akéd osoba/osoby — zastupuje ostatnych akté-
rov v politickych karikaturach.

V danej vzorke karikatir si USA najcastejSie stelesnované tradujucim americkym pre-
zidentom.#! Co sa tyka ostatnych aktérov, Cina nie je viditeIne reprezentovana ziadnym
oficialne zvolenym zastupiteFom (vid niZSie), ale podobne ako EU iba anonymnym su-
druhom v uniforme ¢inskej komunistickej strany. Ostatni aktéri, ktori sa dostali do sku-
manej vzorky, st reprezentovani hlavami $tatov, konkrétne sa to tyka lybijského generala
Kaddafiho a sa¢asného ruského premiéra Vladimira Putina. V jedinom pripade interakcie
EU s nestatnym aktérom — firmou — je Microsoft personifikovany obrom (The Economist
2008c: 8, OP3).

Z pozorovania vizualizovanej politickej reprezentacie vyplyva, ze ostatni Standardni
aktéri MV — kolektivny Druhy — maju skor kompaktné nez rozdrobené politické zasttipe-
nie. Predstavitelmi st zvd¢$a hlavy §tatov a premiéri, iné postavy za ta-ktort krajinu
nevystupuji. Vo vedeni je len jeden ¢lovek — lider —, a tak nemo6Zu vznikat’ pochybnosti
o tom, kto danu krajinu zastupuje navonok. Ostatni aktéri s jedinym parodovanym lidrom
tak posobia homogénnejsie a jednotnejsie nez mnohohlavé reprezentacia EU.

V druhom rade, aj ostatni medzinarodni aktéri maju popri karikatirach politikov aj r6zne
iné personifikacie. Pozrime sa na ne a na vlastnosti a stereotypy, ktoré sa k nim viazu.

Napriklad Rusko je vo vybranej vzorke stereotypne personifikované hnedym medve-
d'om (The Economist 2008f: 40, OP5; The Economist 2008i: 38, OP8). Predstava Ruska
ako medved’a ma hned’ nickol’ko vyznamov: Rusko je obrovska krajina, napodobne aj
medved’ je jedno z najvacsich zvierat zijiicich na tomto uzemi. Medved’ tiezZ vel'mi Casto
v detskych pribehoch vystupuje ako kral’ zvierat — dominuje ostatnym podobne ako Rus-
ka federacia ovlada svoje tizemia a dlho ovladala aj vychodnt Europu. S medved'om sa
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spaja sice tarbavost, ale na druhej strane aj obrovska sila a krvila¢nost. Medved’ je ko-
niec-koncov mésozrava drava Selma. Personifikacia Ruska medved’om konstruuje pred-
stavy o identite Ruska ako velkej a silnej krajiny s mocenskymi ambiciami, ktora zo svoj-
ho postavenia na vrchole potravinového rebricka méa moc zastrasit’ ostatnych.

Taktiez Cina je personifikovana zvieratom, konkrétne mytickym drakom. Ako medve-
d’'om tak aj drakom je prisudzovana sila. Draci, mytické tvory, majia navyse v l'udskych
predstavach nadprirodené schopnosti a zazra¢né vlastnosti. Na druhej strane aj draci pred-
stavuju l'udozravé prisery. Aj ked’ je drak mytickou personifikaciou, je jasne prepojeny
s ¢inskou kultarou a folklérom. Predstava Ciny ako draka evokuje dravost a zazraéné
schopnosti, ¢o su tiez vel'mi vhodné vlastnosti pre svetovii mocnost’.

Spojené Staty americké sice nie su personifikované mytickym ani inym zvieratom, ale
ich stabilnou personifikaciou je od konca 19. storo¢ia Stry¢ko Sam — zvyc¢ajne postar-
§i pan s briadkou obleéeny v narodnych farbach pripominajucich vlajku (Relin 1996).
Hviezdy a pruhy na jeho obleCeni vyjadruju patriotizmus (naborové plagaty s motivom
Stycka Sama boli koniec-koncov vyuzité pocas druhej svetovej vojny). Stry¢ko Sam ma
na rozdiel od predchadzajucich zvieracich personifikacii rozsah vlastnosti blizsi l'ud’om,
moze byt chuddkom Zobrdkom (The Economist 2008b: 31, OP2) alebo autoritativnou si-
lou (The Economist 2010a: 31, OP15). Personifikacia USA do Stry¢ka Sama konStruuje
americk identitu ako blizku 'ud’om, patrioticku, niekedy silntl, inokedy slabu. Strycko
Sam je ale v kazdom pripade postava, s ktorou sa da stotoznit’ (na rozdiel od anonymného
muza v obleku z Bruselu).

Po tretie, az na jednu jedini vynimku (The Economist 2009b: 33, OP10) st vsetci
ostatni aktéri vyobrazeni v sledovanych karikatarach muzského pohlavia. Vyobrazenie
Ciny anonymnym sadruhom tieZ spada do muzskej kategorie (The Economist 2010b: 38,
OP16). A aj so zvieracimi personifikaciami sa spajaji typicky muzské a muzné vlastnos-
ti ako sila, energickost’, agresivita, aktivita a odhodlanie.

Co sa tyka aktivity/pasivity ostatnych aktérov, tak sa neda s uréitostou tvrdit, &i su
ostatni aktéri prevazne aktivni alebo prevazne pasivni. Pomer ich aktivity a pasivity vy-
chédza zhruba narovnako. AvSak ind charakteristika sa objavuje signifikantne Casto: vel-
kost’ ostatnych aktérov vzhl'adom k Eur6pskej Gnii.

Kresbou sa totiz daji vyjadrit’ rozne mocenské vzt'ahy: vykreslovanie dvojice aktérov,
v ktorej je jeden z aktérov vyrazne vacsi ako druhy, méa vyznam pri konstrukcii nerovného
mocenského vzt'ahu az konstrukcie identity mensieho ako insignifikantného a vacsieho
ako dodleziténo, mocného (The Economist 2008f: 40, OPS).

Obrazok ¢. 3.
Pozitivna identita kolektivneho Druhého v politickych karikatiurach:
proces spdjania zistenych charakteristik

Kolektivny Druhy

muzsky pasivny aj aktivny

stary aj moderny jednotny

Kolektivny Druhy (vid’ obrazok ¢. 3), pozostavajici z generalizovanej reprezentacie
ostatnych §tatnych aktérov vo vzorke karikattr, je charakterizovany jednotnym vedenim —
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uzko limitovanym poctom predstavitelov. Typicky je vysoka politicka reprezentacia
identifikovana s osobou prezidenta alebo premiéra. Co sa tyka d'alsich personifikacii,
oblubené su mocné zvery ako medved’, drak alebo I'udia — Stry¢ko Sam. Spolo¢né maju
stereotypne muzské vlastnosti, silu, rozhodnost’, dominanciu, dalo by sa teda povedat’, ze
prvokom identity kolektivneho Druhého je muzsky princip.

Dalsie dve charakteristické &rty konstrukcie identity Druhého nie st aZ tak prominentné.
Neda sa s istotou generalizovat), ¢i je kolektivny Druhy moderny, alebo zastaraly, aktivny,
alebo pasivny, pretoze v skiimanej vzorke sa sice nasli prvky vsetkych Styroch charakte-
ristik, ale ziadna z nich nebola dominantnd. Mozno podrobnejsim skimanim konkrétneho
Druhého (napriklad USA alebo Ciny) by sme dospeli k inym vysledkom, v tomto pripade
to ciel'om nebolo.

Krok treti: porovnanie predstav Economistu o Europskej Gnii
a kolektivnom Druhom

AKkY je vztah medzi predstavami Economistu o EU a predstavami o ostatnych aktéroch?
Predstavuju (imagine) si karikaturisti Europsku uniu ako rovnocenného partnera ostat-
nych Statov?

Porovnanie karikatar Eurépskej Gnie s karikatirami ostatnych aktérov medzinarodnych
vzt'ahov vyobrazenych v sledovanej vzorke nie je tak jednoznacne odlisné, ako tvrdi aka-
demicky diskurz o aktérstve EU, ktory v podstate tiez konstruuje odlisnii kvalitu eurép-
skeho aktérstva.*2 Ak sa pozrieme podrobnejsie na vizualnu reprezentaciu Eurdpskej tinie

Obrdzok ¢. 4
Porovnanie konstrukcii identit Eurdpskej unie s kolektivnym Druhym
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a ostatnych aktérov, nedd sa s urcitostou tvrdit, zZe by Europska unia predstavovala proti-
pol k standardnému aktérstvu. Identita Eurdpskej Gnie ako aktéra medzinarodnych vztahov
je v predstavach karikatir tyZzdennika The Economist stereotypne znazoriiovand ako roz-
drobena, zastarald, niekedy zzenstila a Casto pasivna. Ostatni aktéri v skimanej vzorke —
kolektivny Druhy — maju na rozdiel od EU jednotni politickl reprezentaciu, najéastejsie
prezidenta, dalSie personifikacie su muzské a/alebo zvieracie, evokujice silu a moc. Tu
rozdiely ale koncia, pretoze sa o kolektivnom Druhom nedé4 povedat, ze by bol aktivne;jsi
v medzinarodnych vzt'ahoch ako Eurdpska tnia, ani Ze by bol menej zastaraly.

Ako vidno z obrazku €. 4, v dvoch charakteristikach nie st identity Eurdpskej tinie
a kolektivneho Druhého — hracéa netrpiacieho problémom aktérstva — dokonale odlisené.
Ale pod'me po poradi:

Ak chceme porovnat’ vizudlnu reprezentaciu EU a ostatnych aktérov — kolektivneho
Druhého —, tak zistime, Ze Eurdpska tinia je zosobnena vel’kym mnozstvom postav a per-
sonifikacii. Ostatni aktéri maja kazdy jedného oficidlneho predstavitel'a, kdezto Europsku
uniu v karikatarach personifikuje zastup 10 politikov na narodnej aj eurdpskej trovni.
Takato prezentacia znaCi nejednoznacné politické vedenie, rozdrobené medzi zapadné
Clenské Staty a europske instittcie na rozdiel od jednotnej reprezentacie ostatnych aktérov —
tento protiklad predstavuje dokonalé odlisenie od kolektivneho Druhého zo strany EU.

Personifikicie Eurdpskej inie — muz v obleku s kufrikom a Zenské alter ego EU — na
rozdiel od ruského medveda, ¢inskeho draka alebo aj Stry¢ka Sama nevyvolavaju pred-
stavu silného a autoritativneho aktéra. Muz v obleku nie je hrdym ani impozantnym re-
prezentantom EU, nie st s nim spojené Ziadne bajne vlastnosti, nejde z neho strach ani
autorita. V tomto smere EU chyba nie¢o zo starobylosti a hrdosti ostatnych $tatnych ak-
térov. Muza v obleku, podobne ako ¢inskeho sudruha (The Economist 2010b: 38, OP16),
charakterizuje anonymita a bezvyznamnost'.

V porovnani s vizualnymi reprezentaciami Druhych p6sobi muz v obleku skor komic-
kym dojmom. Z obrazku (The Economist 2008e: 33, OP4) je zrejmé, Ze ani dav , kravata-
kov* si nievie rady s jednym ruskym medved’om. Eurdpska unia tak diskredituje samu se-
ba nekoneénymi hadkami o malikostiach*? a rusky medved’ nemusi ani prstom pohnut’,
predstava totiz je, ze Eurdpania sa vnutornymi spormi sabotuju aj sami. Vnutorné spory
a nejasné vedenie odrazaji neschopnost’” Eurdpskej tnie vykonavat aktivnu zahraniéna
politiku, tym padom karikataram dominuje pasivita zo strany EU. Na obrazku (The Econo-
mist 2008g: 34, OP6) muz iba kr¢i ramenami nad problémom (The Economist 2008f: 40,
OP5); muz v obleku je iba hrackou v rukach silnejsich aktérov; zena-Eurépa iba ¢aka na
pomoc ostatnych (The Economist 2011b: 71, OP17).

Iba v jednom jedinom pripade z celej vzorky vystupuje muz v obleku ako aktivna a auto-
ritativna postava: a to vo¢i Microsoftu (The Economist 2008c: 8, OP3). Nadnarodny gi-
gant sa pred nahnevanym muzom kréi, a vyraz tvare muza v obleku naznacuje rozhod-
nost’. Ak si v8ak lepSie uvedomime kontext, tak Eurdpska tinia personifikovana muzom
v obleku autoritativne jedna s firmou, nie s inym Statom (klasickym aktérom MV), Cize
nejedna so seberovnym.

Ak vSak prehodnotime karikatury kolektivneho Druhého, zistime, ze nepredstavuje
v pripade pasivity/aktivity, ako &iastkovej zlozky identity, protipol k EU. Nie vietky zo-
brazenia ostatnych aktérov su totiz nutne aktivne. Napriklad na uz spominanom obrazku
Strycko Sam neéinne zobre peniaze do klobuka, spoliehajic na pomoc druhych (The Eco-
nomist 2008b: 31, OP2), rusky medved v $achovej partii s EU nemusi ani labou pohnit
(The Economist 2008e: 33, OP4). Takze sa neda celkom povedat’, ze by sa predstavy o pa-
sivnej Eurdpskej tinia dokonale odliSovali od predstav o ostatnych aktéroch.

Co sa tyka zenskej personifikacie Eurépskej tinie, je nutné pripomenut, Ze kym per-
sonifikacia muzom v obleku sa objavuje v 34 pripadoch, personifikacia zenou sa obja-
vuje iba v 12 pripadoch. AvSak ak Zensku personifikdciu porovname s personifikaciami
kolektivneho Druhého, tak zistime, ze kolektivny Druhy je, aZ na jedini vynimku (The
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Economist 2009b: 33, OP10), vzdy muzského pohlavia, a ak aj je presonifikovany zviera-
tom, tak zviera ma typicky muzské vlastnosti (sila, agresivita atd’.) Ako som uz naznacila
vyssie, aj napriek formalnej rodovej rovnosti v zapadnej spolo¢nosti, stereotyp Zeny nie
je povazovany za rovny muZzovi. Predstava Europskej unie zenského pohlavia v spoloc-
nosti samych muzov naznacuje nerovnost’ vo vzt'ahu. Predstava Eurdpy ako zienky doma-
cej (The Economist 2009f: 36, OP13) alebo pacientky (The Economist 2011b: 71, OP17)
nevytvara dojem schopného a tvrdého medzinarodného vyjednavaca.** V karikattrach po-
zorujeme dokonalé odlisenie Eurdpy-zeny a kolektivneho Druhého-muza.

Karikatary vztahu medzi Eurépou a tym Druhym ukazuju na d’alsiu charakteristiku EU
spojenu s vekom a agilitou. Ako muZ v obleku tak aj Zenské EU alter ego su uz v zrelom
veku. Na obrazku znazorfiujucom vztah EU-Cina (The Economist 2009b: 33, OP10) je
muZ v obleku zobrazeny ako nahrbeny starec s pali¢kou, zatialéo Cina je vo veku ak-
tivneho teenagera a sr3i mladostou. Aj v pripade interakcie EU a Ruska (The Economist
2008i: 38, OPS8) vidime, Ze aj ked’ sa muz v obleku tvari prisne, mé uz svoje najlepsie roky
za sebou, ¢o dokazuje aj pavucina v podpazi a I'ahostajny medvedi vyraz prazradza skor
nudu nez hrozbu.

Ak sa v8ak zamerame na vek a aktivitu ostanych vo v§eobecnej rovine, zistime, Ze ani
kolektivny Druhy uz nie je ziadny mladik. U zvieracich personifikacii sa tazko odhaduje
vek, ale aj Stry¢ko Sam ma na niektorych karikatrach Sediva bradu a len zopar zubov
(The Economist 2008b: 31, OP2). Takze m6Zeme povedat’, Ze aj ked’ je identita Eurdpske;j
unie konstruovana ako zastarald, kolektivny Druhy na tom nie je o ni¢ lepsie. Takze za-
staralost Europskej unie nevytvara dokonalé ale len nedokonalé odlisenie od kolektivne-
ho Druhého.

Poslednym bodom, ktory sa ukazal aZ pocas samotného porovnavania, je velkost zo-
brazenia jednotlivych aktérov. VAcEsi typicky znamena silnejsi, a ak sa pozrieme na nie-
kol’ko extrémnych pripadov (The Economist 2009b: 33, OP10; The Economist 2010a: 31,
OP15; The Economist 2010b: 38, OP16), Europska tinia je v porovnani s Druhym vizua-
lizovana ako Uplnd mali¢kost’. Zo skimanej vzorky bola Eurdpska tinia vo vyse polovici
pripadov vyobrazena mensia ako kolektivny Druhy. Takéto predstavy iba posiliiuju pred-
stavu o Eurodpskej nii ako o nerovnocennom partnerovi, mocnosti, ktora je ¢asto nutena
podriadit’ sa pravidlam inych.45 Zobrazovanie Europskej tnie mensej ako ostatni tieZ pred-
stavuje pripad dokonalého odlisenia od toho Druhého.

* % %

Obrazy a vizualne reprezentacie prenikaju do politickych odvetvi len ztazka, a ked uz,
tak zvyCajne pod vplyvom inych vyskumnych zamerani typu: politické kultary, medial-
ne $tadia, psycholdgia, manazment predaja a pod. (Wetherell — Taylor — Yates 2001: 4;
Hansen 2011). Zhrnuté a podc¢iarknuté, aj ked’ politické¢ vedy maji nastroje vhodné na
vyskum obrazov (images), diskurznym analyzam stale dominuje text. Spolo¢enska uloha
filmu, plagatov, reklamy, karikatlry ¢i fotografie aj nad’alej zostava skor na okraji poli-
ticko-vedného zédujmu a zatial', ¢o humanitné a socialne obory uz presli takzvanym iconic
turn — ,;,obratom k obrazom®, politické vedy na tento obrat este len Cakaju. Texty su sice
vyznamnym zdrojom poznatkov o socidlnej a politickej realite, ale aj vizualna Cast’
diskurzu — obrazy, plagaty, fotografie, karikatiry — zohrava tilohu, podla niektorych
dokonca délezitejsiu, pri konstrukcii predstav (Ohner et al. 2005: 7). Fotografie deti
umierajucich hladom (Campbell 2004), zabery z masakrov civilistov v Rwande alebo
Darfure, karikatiry Adolfa Hitlera (Coupe 1983) alebo proroka Mohameda (Klausen 2009;
Hansen 2011), vSetky tieto obrazy vyvolali medzinarodnu reakciu a zvysili zaujem o vy-
skum obrazov aj v medzinarodnych vztahoch (vid Diamond 2002; Campbell 2004;
Campbell — Shapiro 2007; Mazid 2008; Miiller — Ozcan — Seizov 2009; Klausen 2009;
Hansen 2011). S masovym roz§irenim televizie, tlace, fotografie a internetu podl'a méjho
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nazoru rastie vyznam vizualneho médu diskurzu, a preto by sme mu mali v politickych
vedach venovat’ dostato¢ny priestor.

Cielom tohoto prispevku preto bolo upriamit pozornost na politické karikatury a ich
vyznam pri vytvarani predstav o aktéroch medzinarodnych vztahov, menovite Europskej
unie. Vo vyskume boli pouzité politické karikatary tyzdennika The Economist.

Vlastntl analyzu som rozdelila do troch krokov: v prvom kroku som sa zamerala na
predstavy o Eurdpskej unii a jej identite vytvorenej na zaklade vlastnosti a stereotypov s fiou
spajanych; v druhom kroku som sa zamerala na predstavy o kolektivnom Druhom — na
predstavy o typickych vlastnostiach prototypu medzinarodného aktéra. V poslednom kro-
ku som zistenia porovnala s ciel'om zistit’, ¢i konsStrukcia europskej identity a konstrukcia
identity kolektivneho Druhého tvoria konceptualnu dvojicu Self/Other.

Identita Europskej tnie ako aktéra medzinarodnych vzt'ahov, tak ako si ju predstavuju
v politickych karikatirach Economistu, je zlozena predovsetkym z tychto vlastnosti: roz-
drobenost, pasivita, zZenstilost' a zastaralost (vid obrazok €. 2). Na cele Europskej tnie
je totiz zobrazenych desat’ roznych osobnosti prevazne z rady ¢lenskych §tatov, az v dru-
hom rade st s EU stotoziiovani zastupitelia na urovni eurdpskych instittcii. Druhym fak-
torom, ktory hovori o rozdrobenosti, si ¢asto znazorniované hadky medzi lidrami (The
Economist 2008e: 33, OP4).

Europska unia je Casto konStruovana ako pasivay aktér, alebo prili§ maly aktér na
to, aby vyznamne zasiahol do medzinarodného diania. Anonymny muz v obleku a jeho
(ne-)¢innost’ vyvoldvaju predstavy naivity a bezradnosti. Eurdpska unia je tiez Casto per-
sonifikovana Zenou. Aj napriek formalnej rodovej rovnosti sa k zenam stale viazu ste-
reotypy o slabosti, pasivite a zavislosti na muzoch. Predstava EU ako Zeny v domac-
nosti (The Economist 2009f: 36, OP13) alebo ,,spiacej princeznej na obalke Economistu
(2009d) rozhodne nekonstruuje identitu Eurdpskej unie ako schopného a suverénneho
hréca.

Identita kolektivneho Druhého sice netvori uplny opak konstrukcie europske;j identity,
lisi sa v8ak v niekol’kych podstatnych charakteristikach: jednotnost’ou, vel'kostou zna-
zornenia a personifikdciami, s ktorymi sa viazu typicky muzské vlastnosti — sila, moc,
autorita atd’. Kolektivny Druhy je na rozdiel od EU reprezentovany zvy&ajne iba jednym
politikom, takze vizualna reprezentacia nie je rozdrobena, prave naopak, pdsobi jednot-
nym dojmom. Personifikacie kolektivneho Druhého st bud’ muzského rodu, alebo su to
typicky silné/mytické zvierata oplyvajuce silou a potencidlom ublizit’. TieZ pri porovnani
vyobrazeni Europskej tinie a kolektivneho Druhého doslo v nadpolovi¢nom pocte pri-
padov k vyobrazeniu Eur6pskej tinie mensej ako Druhy — naznacujuc nerovnost’ vztahu
medzi EU a Druhym (The Economist 2009b: 33, OP10; The Economist 2010a: 31, OP15;
The Economist 2010b: 38, OP16).

V ostatnych vlastnostiach (pasivite/aktivite ani v zastaralosti/modernosti) netvori Europ-
ska unia a kolektivny Druhy vyluénu dvojicu Self/Other. Tieto vlastnosti boli totiz u ko-
lektivneho Druhého vyvazené, k va¢sim rozdielom by pravdepodobne doslo ak by sme sa
zamerali na jednotlivé Staty, Co v tomto pripade nebolo cielom. K inym vysledkom by
pravdepodobne tieZ viedlo porovnanie EU s medzindrodnymi organizaciami, tie sa ale
v skiimanej vzorke nevyskytli, o samo o sebe sved¢i o tom, ze v predstavach Economistu
patri Europska unia do rovnakej ligy hraéov MV ako $taty.*6

Zaverom z interpretacie politickych karikatur tyZzdenika The Economist vyplyva, Ze
identita Eurdpskej tnie ako aktéra medzinarodnych vzt'ahov sa nesie v duchu textového
diskurzu o slabom, mékkom, pripadne bezvyznamnom aktérovi. Vyobrazenie EU ako Ze-
ny a kolektivneho Druhého s muzskymi rysmi iba posiliiuje predstavu o nerovnopravnom
vztahu EU/Druhy.

Celkovo, karikatary Economistu zamerané na Eurépsku uniu ako aktéra medzinarod-
nych vzt'ahov, vytvaraju predstavu o rozdrobenom, zastaralom a malom hracovi, na-
zna&ujiic postavenie EU ako nie tplne plnohodnotného aktéra medzinarodnych vztahov.
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Inymi slovami The Economist napomaha reifikacii sui generis povahy Eurdpskej unie ako
aktéra medzinarodnych vzt'ahov.

! Samotna definicia aktérstva (actorness) v discipline medzinarodnych vztahov je pevne zviazana s teoretic-
kym pristupom k medzinarodnym vztahom (MV) ako takym. Odhliadnuc od nuanci jednotlivych teoretickych
§kol, mézme vo vSeobecnosti tvrdit’, Ze vacSina teoretickych pradov v MV (realizmus, liberalizmus, niektori
konstruktivisti) povazuje za hlavnych aktérov MV §taty. Existuji samozrejme aj iné teoretické pohlady, ktoré
obsahujii mnozstvo dalsich aktérov poéinajuc $tatmi, medzinarodnymi organizaciami, mimovladnymi entita-
mi, spolocenskymi triedami a konciac jednotlivcami (koncepty transnarodného a nestatneho aktéra). Kazdy
z tychto pristupov tym padom definuje aktérstvo ina¢, o nas vedie spét’ k premise, Ze aj samotny koncept
medzinarodného aktérstva je, podobne ako identita, moc alebo narod, otvoreny interpretacii.

2 Pozri aj Wendt (2004) ,,The State as a Person in International Theory* a jeho diskusiu o vlastnostiach, ktoré
mozu nadobudat’ jednotlivi hra¢i medzinarodnych vzt'ahov.

3 Socialne vedy vSeobecne zaznamenali viacero obratov: Cultural turn, Linguistic turn, Aesthetic turn atd’.
Iconic turn — obrat k obrazom — sa prejavil v socialnych vedach hlavne koncom osemdesiatych a zaciatkom
devitdesiatych rokov.

4 Socidlne a politické vedy viak maji aj d’alsi, predovsetkym pragmaticky, dovod, preco skiimat’ texty a vy-
roky: vedec ma spravidla len ,,vel'mi obmedzent moznost’ bezprostredného pozorovania skimaného objek-
tu, ¢i uz sa jedna o procesy rozhodovania vo vlade, medzinarodné konflikty, alebo jednanie aktéra medzi-
narodnych vzt'ahov, ,,a je teda do zna¢nej miery odkdzany na analyzu textov ¢i prejavov (Bene§ 2008: 92).

5 Domnievam sa, ze dominancia textu a jazyka v diskurznej analyze je tieZ len produktom svojej doby a jej
dominancia odraza konzervativny pristup k vede — ¢o je eSte mainstreamom prijatel'né a ¢o sa uz vymyka nor-
malnemu. Viac o vede a jej dobovému zasadeniu pontka R. B. J. Walker (1993).

6 ,Human meaning-making* (Wetherell — Taylor — Yates 2001: 3)

7 Pod pojmom obraz mam na mysli fyzicka vizualnu reprezentaciu objektu (image), nie metaforické obrazy,
s ktorymi napriklad aj karikatara pracuje. Vd’aka za upresnenie patri anonymnému recenzentovi.

8 Esej Waltera Benjamina vysla aj v ¢etine v zbierke z roku 1979 Dilo a jeho zdroj (Praha: Odeon).

9 Uz v Givodnej eseji zbierky Mytoldgie (1957) sa Barthes venuje ,,spektaklu wrestlingového zapasu, jeho nuan-
ciam a jemnym gestam, ktorym prisudzuje skér divadelny nez $portovy vyznam pre divaka. Cesky zbierka ese-
ji Mytologie vysla v roku 2004 (Praha: Dokotan). V knihe z roku 1980 La Chambre Claire Barthes hlbsie ro-
zobera povahu fotografie a zaroven je kniha rozluckou s jeho zosnulou matkou.

10 Vd’aka anonymnému recenzentovi za upozornenie na multimodalny charakter diskurzu.

11 Viac k vzt'ahu medzi verbalnou a vizudlnou komunikaciou vid’ Kress — van Leeuwen 1996 (obzvlast kapito-
la 1) alebo Norris 2004.

12V tomto trende pokracuju knihou EUropdische Bildpolitiken zameranou na symbolicka (re-)prezentaciu
Eurdpskej tnie pocas politickych kampani a volieb do Eurdpskeho parlamentu, pristupu k Eurdpskej tnii ale-
bo pocas predsednictva Europskej rady (Bernhardt — Hadj-Abdou — Liebhart — Pribersky 2009).

13 Napriklad editorialy, komentare, internetové diskusie, pripadne blogy. Pre vyskum aktérstva Eurdpskej unie v
ramci programu Vychodného partnerstva vyuzivajici analytici kriticka diskurznt analyzu oficialnych doku-
mentov (Kratochvil 2009) a kriticka diskurznil analyzu novinovych ¢lankov z Siestich dennikov vo Fran-
cuzsku, Velkej Britanii a Nemecku (Kratochvil — Cibulkova — Benik 2011).

14 Aj zI¢€ spravy vyznejl ind¢, ak su prezentované s humorom. Vtipom je mozné zamaskovat’ aj naozaj negativne
spravy (Sibeni¢ny humor). Legenda hovori, ze po porazke Francuzov anglickym lod’stvom Edwarda III.
v roku 1340 predal zIii novinu francizskemu kralovi Filipovi VI. dvorny $aso, ako inak nez v podobe Zartu:
,Preco su franciizski vojaci chrabre;jsi nez ti anglicki? Pretoze Anglicania sa neodvazia skocit’ do mora v plnej
zbroji!* (Clarke 2010: 92).

15 Politicka karikatura taktieZ moZe byt obzvlast mocnym hybatelom verejnej mienky. Karikatiry Osamu bin
Ladina po 11. septembri, ale hlavne kontroverzia okolo karikatir proroka Mohameda uverejnenych v dan-
skom denniku Jyllands-Posten v septembri 2005 vyvolali viny protestov na Blizkom vychode a v moslim-
skych komunitach po celom svete. Doslo k ni¢eniu danskych ambasad, hrozbam smrti karikaturistov (pre-
dovsetkym Kurta Westergaarda, ktory nakreslisl proroka Mohameda s bombou v turbane) aj k obetiam na
zivotoch, ¢i uz v ramci protestov alebo pri atentatoch na personal ambasad. Prave ,,vybusnost™ karikatur pro-
roka Mohameda a celosvetova reakcia na tieto udalosti vyvolali zvySeny zaujem o vyskum obrazov politic-
kych karikatir aj v medzinarodnych vzt'ahoch a bezpe¢nostnych studiach (vid’ Diamond 2002; Campbell —
Shapiro 2007; Mazid 2008; Miiller — Ozcan — Seizov 2009; Klausen 2009; Hansen 2011).

16 Napriklad, kym pre historika je o¢ividna objektivna modernita naroda, nacionalista subjektivne povazuje svoj
narod za starobyly (Anderson 1991: 5). Napodobne, kym akademicka komunita polemizuje o existencii/ne-
existencii europskeho aktérstva, pre pristupujuce krajiny je Europska tinia celkom realnym aktérom s pravnymi
predpismi, donucovacimi nastrojmi a sankciami. Pre lepsiu predstavu o konstruktivizme a role vedcov v pro-
cese konstrukcie socialnej reality, pozri Teti — Hynek 2007 alebo R. B. J. Walker 1992.

17 Naschval som zvolila §irokt nekontroverzna definiciu z Handbook of International Relations (Carlsnaes,
Risse a Simmons /eds./ 2002), aby som pokryla ¢o najvicsie spektrum javov. Prili§ vyluénou definiciou
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identity, eSte k tomu vyuzivanou napriklad pri $pecifickej textovej analyze, by mohlo dojst’ k tomu, ze by
definicia nepokryla vizualnu stranku.

18V podstate ide o $pecificku otazku: ak pripustime, Ze EU moze byt medzindrodnym aktérom (ako ostatné §ta-
ty), logicky sa pytame, ¢i ma aj rovnaky status.

19 Koncept Self/Other (Ja/Druhy, Iny; My/Oni) vyjadruje fundamentalny rozdiel. Other (Druhy) je opozitum
k Self (mdjmu Ja). Ziadna identita totiz neexistuje vo vakuu. Rozpoznanie vlastného ja dostava zmysel aZ vte-
dy, ak som schopna identifikovat’ rozdiel medzi mnou a niekym Inym. Blizsie o zrode konceptualneho paru
Self/Other v kontinenalnej filozofii 20. storo¢ia piSe napriklad Iver Neumann (1996) na strane 141.

20 Neumann (1996) zase hovori o antropomorfizacii 'udkych kolektivov.

21 Nikto dnes nemdze pochybovat o ,,americkosti“ prezidenta Obamu alebo Stry¢ka Sama.

22 Mézme rozlisovat’ medzi oficialnymi a neoficidlnymi symbolmi a ich vyznamom. Kym oficidlne symboly ako
vlajka alebo erb st vybrané Statom alebo instituciou, neoficidlne symboly ako napriklad tetovanie v tvare
kotvy alebo ¢ierna patka vo vlasoch s symboly rozpoznané verejnost'ou, aj ked’ nie st nikde oficialne uzako-
nené.

23 Symboly EU.

24 David Campbell tvrdi, ze (fotografické) ,, obrazy nikdy nejestvujii v izoldcii, [...] ale sii pristupné v ramci in-
tertextudlneho zasadenia — nadpisu, podnadpisu a textu doplnujiicemu jednotlivé fotografie — ktoré je Ci-
tatelné v ramci historického, politického a socialneho kontextu* (2004: 62—63). Lene Hansen ide eSte d’alej
a rozliSuje Styri vrstvy intertextualneho zasadenia: samotny obraz, bezprostredny intertext, dominantny poli-
ticky diskurz krajiny alebo spolocenstva a lingvistické texty prisudzujuce vyznam obrazom (napriklad ich
sekuritizacia) (2011: 55).

25 M4 sa za to, Ze prave nepochopenie/ignorovanie kontextu uverejnenych Mohamedovych karikatar viedlo ku
kontroverzii a obetiam na zivotoch (Miiller et. al. 2009; Hansen 2011). Karikatiry boli povodne uverejnené
sirSom kontexte diskusie o spoluziti moslimov a Danov, v ramci debaty o slobode slova a vyobrazeni proro-
ka Mohameda v obrazkovej knihe pre deti. Az vytrhnutie z tohoto kontextu spdsobilo vlnu nasilia.

26 The Economist vychadza celosvetovo v naklade 1 307 000 kusov (pocet k decembru 2008) (Eurotopics 2011).

27 O nestrannosti médii méZu byt rozne pochybnosti, ale tyzdennik The Economist sa $tylizuje do globalnych
ekonomicko-politickych novin, ktoré nadrziavaju predovsetkym volnému trhu. Nie je tu Ziadne vyrazné spo-
jenie s Eurdpskou uniou ani ziadne vyrazné ,,narodné* zafarbenie.

28 Prieskum slovenskych dennikov SME (2. 1. 2008 — 31. 5. 2011) a Pravda (31. 8. 2007 — 30. 4. 2011) obsa-
hoval len $tyri karikatury, ktoré sa viazali k zahraniénej politike EU, lepsie na tom nie je ani britsky den-
nik The Independent (1. 1. 2009 — 31. 5. 2011), ktory v preskumanych vySe dvoch ro¢nikoch uverejnil iba
karikatiry Tonyho Blaira — kandidata na prezidenta EU, ktoré by mohli byt’ spojené so zahrani&no-politickou
identitou, ale samotnému aktérstvu EU sa vobec nevenuje.

29 Obdobie 23 mesiacov pred prijatim a 18 mesiacov po prijati Lisabonskej zmluvy poskytuje porovnatelnii
dobu na posudenie, ¢i doslo prijatim zmluvy k nejakym zmenam v aktérstve, alebo nie.

30 Vzhladom na rozsah &lanku a zameranie na vSeobecné prestavy o Eurdpskej tnii konstruované politickymi
karikatirami viac priestoru bezprostrednému textovému doprovodu k obrazkom venované nebude. Skimanie
vzt'ahu medzi karikatirou a textom sa hodi skor na analyzu konkrétnej politickej situacie nez vSeobecnych
predstav.

31 Ak takyto vztah odliSenia existuje, tak potom mézme povedat, ze EU je Economistom povazovani za ne-
Standardného aktéra MV, pretoze je vykreslena ako aktér nerovnocenny s druhymi aktérmi, ktorych aktérstvo
nie je spochybniované.

32 Originalne znenie: ,, A/l nations are imagined (Anderson 1991), and even if Europe is not a ,nation" in the
traditional sense of the term at least, it is still a kind of political identity that reaches beyond the immediate
face-to-face, encounter and therefore needs imagination“ (Diez 2004: 320).

33 Predstavitelia narodnych vlad sa na &ele EU objavili celkom 29%, kym zastupitelia EU iba 12x. Inymi slova-
mi Eurdpska tnia bola skoro v troch $tvrtinach pripadov stotoziiovana s predstavitelmi narodnych Statov nez
s jej vlastnymi organmi. TaktieZ je o&ividny rozdiel medzi viditelnostou zapadnych a vychodnych &lenov EU.

34 What the Europeans hope for after the American election.* Zaujimavé v tomto pripade je, Ze sprievodny text
hovori uz o hypoteticky zvolenom americkom prezidentovi (nech uz je to Obama, alebo McCain), podstatné
je, Ze v tom &ase vychadzalo predsednictvo EU na Ceski republiku a autor &lanku uz vykresluje obraz buduce-
ho amerického prezidenta, ako re¢ni na Vaclavskom namesti, len v karikatire sa neobjavuje ¢esky politik, ale
trio z najvacsich clenskych Statov (mimo Pol'ska): Velkej Britanie, Francuzska a Nemecka.

35 Pozri obrazovi prilohu — vybrané karikatiry z vyskumnej vzorky; OP + &islo, znaéi &islo obrazku.

36 Mbzeme len $pekulovat, ¢i sa jedna o eurdpskeho uradnika, alebo kariérneho diplomata.

37 Myslené v nevyraznom obledeni, dokonca v niektorych karikatarach, ktoré s v originale farebné, je dav
0s6b zastupujiicich EU naschval vyobrazeny &ierno-bielo (The Economist 2008e: 33, OP4).

38 Nikdy nejde o konkrétneho politika alebo diplomata, ktorého by sme mohli poznat po mene, ale o ano-
nymného generického muza v obleku bez vyraznych charakterovych ¢t (The Economist 2008i: 38, OP8; The
Economist 2008g: 34, OP6).

39 Vd'aka Vitovi BeneSovi za tento postreh.

40 Aj esky a slovensky jazyk hovori o hragoch a aktéroch MV, a nie o hragkach a aktérkach medzinarodnych
vzt'ahov.
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41 Zaujimavé je, Ze uz pocas americkej prezidentskej kampane v roku 2008 sa v karikatarach objavuje buduci
prezident Barack Obama. O vtedy eSte tradujucom prezidentovi G.W. Bushovi ale nie je nikde ani zmienka.
V stvislosti s USA a EU st v jednom pripade spomenuti aj d’alsi nadejni kandidati na post: Hillary Clintonova
a John McCain, tito dvaja vSak priamo nereprezentuju americké zaujmy — nedaju sa povazovat’ za predsta-
vitelov USA.

42 EU ako presence (Bretherton — Vogler 1999), EU ako etickd mocnost’ (Aggestam 2008), EU trpiaca neschopnos-
tou akeie (Hill 1993), EU, ktor4 sa nevyrovna realistickym poziadavkdam medzinarodnych vztahov (Hyde-Price
2006, 2008), EU sui generis alebo mikka mocnost’ (Sjursen 2004, 2006).

43 Keby islo o niedo podstatejsie ako technické zaleZitosti, boli by zobrazeni lidri ¢lenskych Statov.

44 Cela zenska Cast identity Eur6pskej unie pripomina skor zly roman. Karikatira transatlantického partnerstva
(The Economist 2009c¢: 44, OP11) vytvara predstavu zlého manzelstva ako v knihe Muzi si z Marsu, Zeny su
z Venuse (Gray 1990). Prave na tomto zéklade stoji aj svojské vysvetlenie problémov transatlantického part-
nerstva Robetom Kaganom (2003). Politické karikatury len pokracuji v tomto duchu a naznacuju Zenskii sla-
bost’ v eurdpskej identite. Ostatni aktéri — kolektivny Druhy — aj ked’ sa nahodou nachadza v slabej pozicii,
stale si zachovava svoju muznost a aj to jediné vyobraznie kolektivneho Druhého ako Zeny prezradza skor
poziciu sily a mladosti (rolu hra vel'lkost’ postav) nez zenskej krehkosti (The Economist 2009b: 33, OP10).

45V praxi Cina aj nad’alej neredpektuje udské prava a s EU stale obchoduje, Spojené $taty americké robia
zahrani¢nu politiku bez ohl'adu na eurdpskych partnerov.

46 Dakujem Vitovi BeneSovi za pripomienku.
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