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Nakladatelstvi Ustavu mezinarodnich vztaht vloni vydalo publikaci svého vyzkumné-
ho pracovnika Miroslava Noziny nazvanou Barma: Etnicky problém, vailka a boj za de-
mokracii. Miroslav Nozina pisobi jako etnolog a dlouhodobé se mimo jiné vénuje oblas-
ti pevninské jihovychodni Asie. Mnohokrat tuto ¢ast svéta navstivil a publikoval jiz vicero
knih, kapitol a ¢lankti vénovanych riznym zemim v dané oblasti véetné Barmy. Nozino-
va nejnovejsi kniha pojednava o vyvoji etnického problému v Barmé, a to se zamétenim
na rovinu vztah mezi mensinovymi etnickymi uskupenimi a centralni vladou. Autor se
tak zamé&fuje pouze na jednu dimenzi $irSiho problému, byt sam uznava, ze mezietnické
vztahy a jejich vyvoj jsou také dilezitou rovinou problematiky.

Muzeme se tazat, zda je z akademického hlediska dilezité a pfinosné zabyvat se etnic-
kou situaci v Barmé a zda je to potieba prave nyni. Autor sviij vybér tématu ospravedliiuje
dvéma hlavnimi argumenty. Zaprvé v Barmé podle Noziny nyni probihd demokratizace
a etnickd uskupeni v ni hraji klicovou roli. Zadruhé etnicky konflikt v Barmé je nejdelsim
podobnym konfliktem na svété. Spojime-li oba argumenty, pak mtizeme také tvrdit, ze po-
kud se barmsky etnicky konflikt nevyfesi, nebude ani Zadna demokracie v Barmé (s. 10).
Minoritni etnicka uskupeni jsou tedy podle autora pomyslnym jazy¢kem na vahach v bo-
ji o demokracii.

Neméné dulezitym autorovym argumentem, ktery je tfeba zminit, je tvrzeni, ze Barma
neni zemi s vnitiné pevnou politickou strukturou. Naopak rizné skupiny jsou propojeny
souhrnem ,, flexibilnich a adaptabilnich vazeb* (s. 11). V podstaté by se tedy dalo tvrdit,
ze Barma neni statem v klasickém pojeti (monopol moci na ur¢itém tzemi). Tento argu-
ment v§ak vzbuzuje otazku, zda ma skute¢né smysl se danou problematikou zabyvat, pro-
toze bez statu s vysokou statni kapacitou lze podle mého nazoru tézko oc¢ekavat demo-
kratizaci zemé, at’ uz je jazyckem na vahach kdokoliv. Mozna to plati jen o urcitych
¢astech Barmy... Avsak otazce, zda ma Barma Sanci byt za nekolik let oznac¢ovana jako
demokracie, se autor detailné nevénuje, ackoliv i touto problematikou ospravedliiuje za-
meéfeni knihy. Autor vSak disledné sleduje pouze téma vyvoje etnického problému, jeho
promén a zékladnich ryst.

Struktura knihy je na prvni pohled velmi logicka. Autor fadi jednotlivé kapitoly chro-
nologicky: od pfedkolonidlniho obdobi po soucasnost. Presto 1ze k fazeni kapitol vznést
minimalné jednu zasadni vytku. Kapitoly totiz spiSe nez vyvoj barmského etnického
problému odrazeji vyvoj barmského rezimu a centralni vlady jako takové, bez ohledu na
implikace pro etnickou otazku. V pocatecni kapitole tohle necini Zadny problém. Ten na-
stava v podkapitole nazvané ,,Barma pod vojenskou vladou®, jez se vénuje vyvoji v letech
1988-2009, kdy vojenské junta ptehodnotila pfistup k etnickym menSinam, respektive
k jejich hnutim. Ackoli v tomto ¢asovém rozpéti probehly dulezité zmény, v knize mu je
vénovano jen nékolik podkapitol v oddilu o obdobi nezavislé Barmy. Osobné bych na-
vrhovala nasledujici ¢lenéni knihy: obdobi pied nezavislosti; roky 1948-1989; obdobi do-
hod s etnickymi hnutimi; schvaleni nové tstavy a jeji implikace pro etnickou otazku; sou-
Casna situace.

Dalsi vytka ke struktufe knihy, kterd uz byla ¢aste¢né naznacena vyse, by sméfovala
k celkové nevyvazenosti kapitol. Autor argumentuje tim, ze téma je dilezité¢ vzhledem
k souCasnym demokratiza¢nim procesim v Barmé. Legitimni otazkou tedy potom mize
byt, pro¢ je vétSina knihy vé€novana hlavné minulosti. Autor sice tvrdi, ze bez komplex-
niho obrazku celého vyvoje barmského hnuti nepochopime soucasnou situaci, nicméné
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v mnoha ohledech jde v historickém exkurzu pfili§ do detailt, které nejsou nezbytné pro
pochopeni situace a odbocuji od hlavni linie vykladu. Nozina ma bezpochyby o tématu
mnoho znalosti, ale obcas se je snazi do knihy protlacit na ukor vytyceného cile své prace.

U spolecenskovédni publikace tohoto typu je zarazejici autorova prace s pojmy. Nozi-
na bézn¢€ uziva terminy jako etnikum ¢i narodnost, nikde vSak nedefinuje, co presné si pod
nimi ptedstavuje. Jelikoz se pohybujeme na poli spoleenskych a humanitnich véd, kde
co autor, to odlisna definice klicovych pojmd, povazuji to asi za hlavni nedostatek Nozi-
novy prace. Stejné tak by stalo za zamysleni zatadit do knihy slovni¢ek zakladnich barm-
skych vyrazl. Ty jsou nyni vysvétleny vzdy pouze v ramci textu na misté, kde se s danym
vyrazem setkdvame poprvé, coz ovsem piili§ neumoznuje se k nému jednoduse vratit pfi
dal$im uziti v textu.

Za jednoznacné pozitivum knihy lze oznacit to, ze tak komplikovanou problematiku,
jako je barmska etnicka situace a jeji vyvoj, dokaze autor srozumitelné a prehledné podat
na velmi malém prostoru. Ctenaf navic pfitom nema pocit, e by byl pfili§ zamotan ,,do
déje”. Autor tak svym srozumitelnym stylem rozsifuje zakladnu potencialnich étenaiti —
etnology zabyvajicimi se jihovychodni Asii pocinaje, politology a tranzitology konce.
Ptedevsim pro politology zabyvajici se problematikou demokratizace a pfechodu od ne-
demokratickych rezimu je tato kniha neocenitelna, protoze jim umozinuje pochopit etnic-
kou dimenzi barmské politiky. Autor tvrdi, Ze tato dimenze jesté sehraje velmi dilezitou
roli v ur€ovani sméru momentalnich demokratizaénich trenda (s. 163).

Nyni se podivejme na jednotlivé kapitoly. Autor nejprve popisuje situaci v dobé pied-
kolonialni a kolonialni. Zde poukazuje na pozoruhodnou véc, svym zpusobem typickou
pro zemé, které byly kolonizovany Spojenym kralovstvim — na reprodukei etnického na-
péti britskou kolonialni spravou. Britové podobné jako v jinych zemich uptednostiiovali
mensinova etnika proti majorité, coz k urovnani pfipadnych mezietnickych konfliktt roz-
hodné nepfispivalo. Nozina v rdmci této kapitoly provadi zakladni kategorizaci etnik —
v které oblasti ziji, ke kterému nabozenstvi a jazykové skupiné patfi. Pro lepsi orientaci
¢tenafe je pak na konci knihy uvedena mapa s rozlozenim jednotlivych nejdilezitéjsich
etnik. Zaroven je v podkapitole o pfedkolonialnim obdobi zminén asi nejvyraznéjsi pro-
blém pfi zkoumani etnické situace v Barmé: nedostatecny zékladni vyzkum a nedostup-
nost informaci. Poznatky o etnickych procesech v dobé piedkolonialni jsou tak do urcité
miry nastinény pouze pfiblizné.

Dalsi kapitola se vénuje nezavislosti Barmy od roku 1948 az do oficialniho konce vo-
jenské junty v roce 2011. Etnicka situace se proti kolonialnimu obdobi zménila — druha
svétova valka politizovala menSiny a postavila lidi v Barmé proti sobé€. Oleje do ohné pii-
lila i japonska okupace, takze poté, co Barma vyhlasuje nezavislost, je situace velmi na-
pjata a brzy propuka obcanska valka, ktera viceméné permanentné trva dodnes. Téméf
celé obdobi popisované v ramci této kapitoly je charakteristické bojem proti etnickym
mensinam, potlacovanim povstani a snahami o asimilaci.

Konfliktni situace ovSem neni po celou dobu nezéavislosti statickd, vyznamné se méni
na pocatku devadesatych let. Pro obdobi 1988-2008 uz nelze pouzit stejnou charakteris-
tiku jako pro pocatecni 1éta nezavislosti. Etnické nepokoje na ¢astech barmského tzemi
sice stale trvaji, ale s mnoha jinymi povstaleckymi etnickymi skupinami vznikaji dohody,
které ukoncuji na néjakou dobu nasilné strety. Etnické boje jsou utiSeny, vlada ma prostor
potlacovat demokratickou opozici, zatimco s etnickymi uskupenimi, respektive staty, kde
prevazuji nebarmanska etnika, udrzuje tfi typy vztaht.

Dohody o pfiméii jsou ovSem pouze jednou z podkapitol knihy, ackoliv by si zaslou-
zily vice vyzdvihnout jako vyznamny pielom ve vztazich centra a periferie, které jsou
hlavnim tématem knihy. Odhlédnu-li v§ak od problémut ¢lenéni knihy, tato jeji ¢ast je
v mnohém piinosna. Rozbor vztahli mezi vladou a etnickymi autoritami v letech 1988-2008
je jednou z mala pasazi knihy, kterou lze oznacit za teoretictéjsi. Autor se odchyluje od
historického popisu a vénuje se aplikaci teorie. S odkazem na Mary Callahanovou (s. 94)
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vymezuje tii typy vztahti mezi centralni vladou a etnickymi autoritami — devoluci, ko-
existenci a okupaci. Fungovani jednotlivych modeld pak popisuje na konkrétnich oblas-
tech Barmy. Tuto Cast knihy lze povazovat za nejpiinosné;jsi.

Do kapitoly o nezavislosti Barmy se jest¢ vesla ¢ast vénovana tstavé z roku 2008, re-
spektive ustanovenim nové Ustavy, ktera se ptimo dotykaji vztaht centralni barmské vlady
s etnickymi mensinami a jejich autoritami. Také tato ¢ast by si zaslouzila vlastni ucelenou
kapitolu, nebot’ tstavni ustanoveni ovliviuji soucasnost. Stejné smysluplnym fesenim by
bylo ptislusné podkapitoly o obdobi 2008—2011 pfipojit ke kapitole nasledujici, jeZ ana-
lyzuje aktualni situaci.

Kapitola o soucasnosti etnického problému v Barmé rozebira postaveni tff hlavnich ak-
tért aktualniho déni. Mezi né patii vojensko-politické uskupeni, demokraticka opozice
a etnické hnuti. Autor se vénuje také vztahim mezi témito jednotlivymi aktéry, pticemz
s ohledem na hlavni tezi knihy o etnickém jazycku na demokratickych vahach jsou, zda
se, klicové vztahy mezi demokratickou opozici a etnickym hnutim. Z analyzy soucasné
situace vyplyva, ze pokud se vztahy mezi demokratickou opozici a etnickym hnutim ne-
zlepsi a neoslabi-li se vliv vojensko-politického uskupeni v etnickych mensinovych sta-
tech, bude nesmirn¢ komplikované, ne-li nemozné nastolit v Barmé demokracii. Zda se,
ze pomyslny jazycek na vahdch, byt to autor explicitné netikd, prozatim ukazuje ve pro-
spéch nedemokratickych metod. Na zavér kapitoly autor upozoriiuje na aktualni problé-
my mensinovych oblasti, bez jejichz feseni ¢i pfi §patném feSeni mohou problémy opét
eskalovat.

V zé&véru knihy autor stru¢né shrnuje zdsadni zlomy ve vyvoji barmské etnické otazky.
Poukazuje na to, Ze bez jejiho vyfeSeni nebude mozné dokoncit v Barmé demokratizaci,
a zdUraziuje, ze soucasny konflikt je vzhledem k aktudlnim problémtim mensinovych ob-
lasti zminé€nych v pfedposledni kapitole pfedevsim konfliktem o zdroje. Na konci knihy
je zafazen vynikajici pfehled nejvyznamnéjSich hnuti v Barm¢. Knihu by velmi vhodné
doplnil i drobny chronologicky ptehled nebo napiiklad casova osa, pfedevsim v piipade
nejranéjSich obdobi vyvoje barmského etnického problému. Velmi by to usnadnilo orien-
taci v pasazich, kde autor jen tak mimochodem hovofi o riznych historickych fiSich
a statech na uzemi dne$ni Barmy.

Jako celek kniha v ¢eském prostiedi pfedstavuje rozhodné neocenitelny prispévek do
diskusi o demokratizaci Barmy. Ty momentaln¢ probihaji nejen mezi specialisty na jiho-
vychodni Asii, ale i mezi politology, kteti se zabyvajici obecné pfechody od nedemokra-
tickych rezimtl. Zavérem je tfeba dodat, Ze i navzdory uvedenym vytkam a navrhiim na
upravu struktury kniha Barma: Etnicky problém, valka a boj za demokracii pfinasi Ces-
kym ¢tenatim poucny vhled do problematiky u nas dosud nezpracované. Vhled, ktery je
velmi pfehledny a srozumitelny i pro ¢loveka, ktery se nespecializuje na Barmu, jiho-
vychodni Asii ¢i etnické konflikty, ale zabyva se napiiklad demokratizaci, vojenskymi re-
zimy apod. Kniha tak mize zaujmout a informacné obohatit $irsi cilovou skupinu, nez by
se na prvni pohled mohlo zdat. A troufam si fici, Ze na své si mize piijit i zvidavy laik,
ktery nestudoval spolecenské ¢i humanitni védy.

Michaela Duchackova
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