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Rozsahovo utla, avSak faktograficky vel'mi bohaté, putava a zaujimava. Presne taka je
najnoviia monografia historika a politoléga PhDr. et PaeDr. Marka Smida, Ph.D. (1979),
ktory studoval na Filozofickej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe a v sti€asnosti pdsobi
ako odborny asistent na Filozofickej fakulte Juho&eskej univerzity v Ceskych Bud&jovi-
ciach. Dlhodobo sa vo svojej vedeckej praci venuje otazkam zahraniénej politiky Svétej
stolice v 20. storo¢i, cirkevnym dejinam v 19. a 20. storo¢i, ako aj ¢eskym a svetovym de-
jinam minulého storocia. Vo svojej novej knihe sa zaoberd, ako napoveda uz nazov titulu,
postojmi Apostolského stolca pocas strasného masakru mohutnych rozmerov, ktory vosiel
do dejin pod nazvom prva svetova vojna.

Marek Smid je mimoriadne plodny autor, ktory publikoval nielen desiatky asopisec-
kych studii prevazne z oblasti politickych a cirkevnych dejin, ale uz aj niekol’ko vlastnych
monografii (Smid 2007, 2011, 2015). Vo svojej najnoviej publikacii zaro¢il nielen svoje
doterajSie skusenosti a poznatky o tejto téme, ale aj plody vlastného badatel'ského usilia,
ktoré rozvijal vo vatikanskych a viedenskych archivoch. Je nutné hned’ na zaciatok kon-
Statovat’, Ze tato jeho praca nevysla nazmar a rozhodne bola korunovana tispechom. V kni-
he, ktora vysla ako 27. zvidzok edicie Quaestiones quodlibetales vydavatel'stva CDK (re-
cenzentmi boli profesor Martin Weis a docent Tomas Petracek) totiz erudovane, zasvétene
a zrozumitel'ne prezentuje vyvoj ,,vatikanskej zahrani¢nej politiky a diplomacie v ¢asoch
bezprostredne pred vojnou a pocas nej. Venuje sa pritom rozlicnym aspektom tejto témy,
beruc do uvahy napriklad otdzku Srbska pri vypuknuti vojnového konfliktu, takzvant
rimsku otazku (postavenie Svitej stolice v ramci zjednoteného Talianska), vztah Velkej
Britanie, Francuzska, Ruska a USA k Apostolskému stolcu, papezské humanitarne a diplo-
matické iniciativy, ale aj ¢eskoslovensko-vatikanske diplomatické styky.

Svoj vyklad za¢ina Smid celkom prirodzene simrakom pontifikatu sv. Pia X., ktory bol
sice na jednej strane velkym reformatorom vnutri cirkvi, ale zaroven aj ¢lovekom znacne
konzervativne zmysl'ajicim. Prave v zavere jeho Gradovania na katedre sv. Petra vypukla
vojna, v ktorej sa Svita stolica ako neutralna medzinarodnopravna entita angazovala oso-
bitnym spdsobom. UZ pri zmienkach o sv. Piovi X. sa autor pokusa vyvratit’ ndzory, podl'a
ktorych bola cirkev jednoznacnou podporovatel’kou a zastankynou konkrétnych bojuju-
cich strén a ,zehnala® zbraniam predovsetkym Ustrednych mocnosti. Papez mal totiz
v tejto suvislosti vyhlasit’: ., Reknéte cisari, Ze nezehndm ani vilce, ani tomu, kdo Ji chtel.
Zehndm miru!“ (s. 17). Na druhej strane je nepopieratelné, Ze katolicka cirkev zohravala
ista rolu v podporovani starého rezimu a nemala prili§ zaujem na rozpade tradi¢nych, za-
uzivanych geopolitickych poriadkov, zvlast’ v podunajskej monarchii, ako to Gspesne
satiricky vykreslil napriklad Jaroslav Hasek vo svojom Svejkovi. Novy papez Benedikt XV.
sa sice snazil vo svetovom konflikte angazovat’ svojimi mierovymi a humanitarnymi ini-
ciativami (svoju prvu encykliku Ad beatissimi Apostolorum z 1. 11. 1914 venoval prave
mierovej vyzve), avsak tie sa neraz minali uc¢inku z celkom prirodzenych a logickych
dovodov.

Doba bola uz prinajmenSom od zaveru 19. storo€ia tehotna zmenou a hierarchicky vy-
stavana spolo¢nost’ opierajica sa o rozhodnutia monarchov ustanovenych ,,z Bozej vole®,
ktori odmietali demokraciu a liberalizmus a podporovali ¢i asponn vedome uchovavali
socialne a narodnostné nerovnosti, sa uz viac nemohla udrzat’ ,,na nohach®. O slovo sa
hlasili nové myslienkové prudy, nové ideoldgie a vydobytky vedy a techniky, coraz vy-
raznejSie sa prejavoval triedny charakter spoloc¢nosti, emancipoval sa proletariat, svoje
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»miesto pod slnkom® v politickom i SirSom spolo¢enskom zmysle slova sa pokusali vy-
dobyt’ si Zeny. Papez nebol schopny dovidiet' d’alej za horizont sudobej reality a idylic-
kého obrazu jednoty tronu a oltara, pricom vina za vtedajsie hrozné utrpenie podl'a neho
,,Spocivala predevsim na bedrech modernismu, ktery se ve spolecnosti rozsiril” (s. 34).
Napokon, toto schematické myslenie (o je nové a moderné, je automaticky zIé, ¢o je
tradi¢né a zauzivané, je prirodzene dobré) bolo typické pre cirkev eSte niekol’ko d’alsich
desatro¢i. Nehovoriac o tom, e isté sympatie Svitej stolice k Ustrednym mocnostiam
a zvlast previazanost’ habsburského domu s cirkvou dodavali vyzivnu ,,municiu® proti-
citkevnym ¢i priamo protinabozenskym a narodne obrodeneckym naladam, ¢o sa preja-
vilo zvlast v Cechach, ako pripomina sam autor: ,, Pokud bychom hledali bezprostiedni
koreny povdlecného odklonu mnoha Cechii od katolické cirkve, Ize je nalézt ve vilecném
duchovnim formalismu a nabozenské povrchnosti v dobé prvni svetové valky “ (s. 46).

Aj osem mierovych zasad Benedikta XV. z 1. 8. 1917 (s. 75) bolo zna¢ne neadekvat-
nych a uz v ¢ase ich publikovania bolo mozné ich povazovat’ za nerespektujice vojnovi
realitu a zvlast' prirodzené adpirdcie mnohych narodov, vratane Slovakov a Cechov. Niet
divu, ze Dohoda bola z tychto navrhov prinajmensom v rozpakoch a povazovala ich za
nadbichajuce Nemecku. Sam americky prezident Wilson papezovo usilie ,, zdvorile odmitl
a vyslovil se proti pozadovanému navratu statu quo z roku 1914, ktery byl pro vstricnost
viici Rakousko-Uhersku v rozporu s predstavami Washingtonu * (s. 76). O niekol’ko mesia-
cov zverejnenych $trnast’ bodov prezidenta Wilsona predstavovalo uz int, realistickejSiu
alternativu vo¢i spominanym papezovym navrhom. Apostolsky stolec totiz nemal zaujem
menit’ Cosi na geopolitickom usporiadani v strednej Europe. Naopak, ,, usiloval o zacho-
vani statu quo ante bellum, coz fakticky znamenalo udrzent celistvosti Rakousko-Uherska,
nebot’ Vatikan povazoval habsburskou monarchii za vyznamnou stredoevropskou a ka-
tolickou mocnost, jez brani pronikani pravoslavi a protestantismu do Evropy“ (s. 77).
Vyre¢nym dékazom o silnom zaujme Vatikanu udrzat’ habsbursk(i monarchiu pohromade
a nepripustit’ emancipaciu jednotlivych narodov je aj ziadost’ americkych katolikov z no-
vembra 1917 adresovana Benediktovi XV., ktora obsahovala prosbu o podporu boja za
oslobodenie Cechoslovakov a zérovet aj finanény dar vo vyske 5000 dolarov. Toto ich Ze-
lanie ,, v§ak zistalo nevyslyseno* (s. 85).

O tom, ze Svita stolica sa do samého konca vojny odmietala zmierit’ s izemnym roz-
padom jednej zo svojich ,,najvernejSich dcér®, sved¢i aj osobny list padpeza z konca sep-
tembra 1918 adresovany cisarovi Karolovi 1. (pozri s. 98-99), ktorého, mimochodom,
cirkev ustami dnes uz svitého Jana Pavla II. vyhlasila v oktobri 2004 za blahoslaveného.
Tato miestami az zGfali snahu Apostolského stolca udrzat’ pohromade aspon jednu vel'ka
bastu, ¢i skor predsunutll pevnost’ katolicizmu a nestratit’ ju podobnym spdsobom, ako sa
to stalo zac¢iatkom 20. storo¢ia s Francuzskom, ktoré sa sekularizovalo a oficialne odluci-
lo od cirkvi, treba chapat’ aj v kontexte vyvoja v bol'Sevickom Rusku, kde sa komunisticka
moc netajila otvorenym nepriatel'stvom voc¢i naboZenstvu. ZvIlast’ sa tieto obavy Vatika-
nu a najvyssiecho velknaza cirkvi javia ako opodstatnené vo svetle zjaveni Panny Marie
v portugalskej Fatime, ktoré cirkev oficialne uznala a ktorym Marek Smid tieZ venuje istu,
hoci skor len symbolickt, pozornost’ (pozri s. 86—87).

Aby autor lepsie ilustroval myslienkové schémy ruskych bol'Sevikov, nevéha citovat
Leninov spis O nabozenstve, ktorym vyhlasuje naboZenstvu otvoreny a tvrdy boj a postu-
luje socializmus ako nové ,,ndbozenstvo™ Ruska (pozri s. 90-91). Paradoxne vsak v Case
svojho vzniku bol'Sevické diktatiira nebola vnimand Vatikanom ,,za bezprostiedni hrozbu
katolicismu* (s. 91), a to najmé vzhl'adom na nedostatok informacii o diani v krajine, ¢o
nasledne viedlo k podceneniu tejto hrozby. I ked” sa Marek Smid v celom svojom diele
doésledne vyhyba subjektivnym konstataciam, komentarom a hodnotiacim sidom a rad ne-
chava prehovarat’ k ¢itatelom skor historické fakty, v zavere publikacie celkom spravne uva-
zuje, ze hoci ,, jako politik skutecné papez neuspél “ (s. 101), za jeho najvacsi ispech pocas
vojny mozno povazovat’ ,, humanitarni a charitativni akce “ (s. 102). Faktom ostava, Ze po

MEZINARODNI VZTAHY 4/2016 87




RECENZE

tejto vojne uz bola z objektivnych dovodov tloha katolickej cirkvi ako aktéra v medzi-
narodnych vztahoch na niekol’ko d’al$ich desatroci skor marginalna a vlastnou vnttornou
obrodou presla cirkev az v polovici Sest'desiatych rokov vd’aka II. vatikdnskemu koncilu.

Na zaver je vhodné este pozitivne zhodnotit’ pitavy a Citatel'sky pristupny jazyk, kto-
rym je kniha napisana, ¢o iste pomoze popularizacii tejto témy aj medzi laickou verej-
nostou a jej lepSej percepcii. Vyzdvihnit je potrebné aj skutocnost’, Ze autor nevenoval
pozornost’ len ustrednym postavam, ale v§imal si aj ,,zakulisie* diplomacie Svitej stolice,
ako o tom sved¢i samostatna kapitola, kde sa zameral na struéna charakteristiku troch
kardindlov, ktori pdsobili vo funkcii §tatneho sekretara v Case prvej svetovej vojny: Rafael
Merry del Val y Zulueta, Domenico Ferrata a Pietro Gasparri. K lepsej prehl’adnosti pre-
zentovanych informacii prispievaju tabulkové prilohy, kde st prehl'adne zoradené kl'icové
politické a cirkevné osobnosti tej doby, vratane ¢asového vymedzenia ich funkénych ob-
dobi (papezi, Statni sekretari, vel'vyslanci eurdpskych Statov pri Svitej stolici, monar-
chovia a prezidenti svetovych mocnosti, apostolski nunciovia a ministri zahrani¢nych veci
vel'moci). Ako trochu nadbytoc¢na sa javi obrazova priloha, ktora okrem péapezov znazor-
fyje aj niekol’ko vyznamnych cirkevnych osobnosti, ktorym sa autor na predchadzajucich
stranach dokladne venuje, ako aj portréty relevantnych stdobych panovnikov ¢i moment-
ky z vojny. Tento typ prilohy sa totiz hodi skor do u¢ebnice nez do vedeckej monografie,
kde existuje opravneny predpoklad, Ze Citatel’ je oboznameny s vizualnou podobou spomi-
nanych osob, pripadne je nepochybne dostato¢ne zru¢ny, aby si ju vyhladal prislusnym
spdsobom na internete. Vzhl'adom na fakt, ze kniha je svojim charakterom urcena pre-
vazne odbornej verejnosti (aj ked’ so zna¢nym potencidlom zaujat’ — ako uz bolo spo-
menuté — aj laickych zadujemcov), by sa jej hodnota nijako neznizila, ak by prave tato
spominand priloha absentovala. Az na tito drobntl vyhradu dielo v podstate nema slabsie
stranky a je zjavné, Ze je vysledkom poctivej badatel'skej prace.

Smidova kniha predstavuje zna¢né obohatenie nasej (¢eskej a slovenskej) spisby o voj-
novych a diplomatickych dejinach, o histérii medzinarodnych vztahov i o cirkevnych de-
jinach. Pokial’ sa autor v budicnosti odhodla na podobna publikaciu, mapujicu na za-
klade archivneho badania aj iné etapy dejin diplomacie Svitej stolice, mozno sa na fiu
pravom uz teraz tesit’. Ak sa rozhodne $irit’ svoje poznatky v niektorom svetovom jazyku,
radost’ z uspechu c¢eskej vedy bude istotne o to vicsia.

Marian Sekerak
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