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Srovnavaci analyza severokorejského
a jihokorejského politického systému

Sung Chul Yang: The North and South Korean Political Systems. A Comparative
Analysis, Seoul Press and Westview Press, Seoul 1994, 983 stran.

Na potiétku lofiské , korejské krize" a kratce pfed Gmrtim severokorejského viadare Kim
Ir-sena publikoval jihokorejsky politolog, d€kan Institutu mirovych studii na Kyunghee
University v Soulu, prezident Korejské asociace mezindrodnich studii, profesor Sung Cul-
-jang vyznamnou a rozsdhlou studii, zabyvajici se srovndvanim severckorejského a jiho-
korejského politického systému, a to pod ndzvem The North and South Korean Political
Systems. '

Jeho piiprava na toto impozantni dilo byla dikladna. JiZ v roce 1981 vydal v anglitting

_tvodni studii — Two Regimes: Kim Il-sung and Park Chung Hee (Schenkman). Poté se
podilel na pfipravé sborniku A Journey to North Korea (Berkeley,. 1983). Krat$imi stat€émi
prispél rovnéZ do Korea-U.S. Relations in a Changing World (Berkeley, 1990) a do The
Korean Peninsula (Westview, 1990). BohuZel jen v korej§ting vydal své dv& vyznamnéj§i
price: Studie severokorejské politiky (Pakjong-sa, 1993); Jihokorejsky stat: studie nejvys-
§ich byrokratickych elit, 1948-1993 (Jangjongkak, 1994).

Podle slov pfedmluvy pracoval profesor Sung Cul-jang na publikaci The North and
South Korean Political Systems jiZ od roku 1986 a rozsshly doprovodny material sv&dei
o tom, Ze on&ch zminénych osm let opravdu nezahdlel. P¥ipojil ke své knize 22 map, na
nichZ podrobng& zachytil nejen historicky vyvoj korejskych stati a jejich administrativy, ale
také lokalizoval tradiéni vojenskostrategické oblasti Korejského poloostrova. Vice neZ sto
pfehledii nejriizngjiich statistickych ddaji je souhrnem nejdileZitdj¥ich informaci o obou
korejskych statech, jsou zde zafazeny i genealogie dynastii a texty fistav obou korejskych
stath. Velmi kvalitng je zpracovan téZ poznamkovy aparét, jenZ sv&dc¢i o autorove obecné
politologické orientaci, nezap¥e jeho vztah k Iowa State University (jakoZ i k University of
New Castle upon Tyne), ale pfedeviim n4s seznamuje s rozsdhlou publikagni &innosti jibo-
korejskych politologl, ktera je na3i odborné vefejnosti diky jazykové bariéfe prakticky
neznama.

Préce je rozd&lena do péti hlavaich kapitol, které maji nasledujici ndzvy:

1) Korejské politické dédictvi (tradice),

2) Soutasny stav,

3) Severckorejsky politicky systém: totalitni politicky potadek,

4) Jihokorejsky politicky systém: demokratizovany politicky pofadek,

5) Kritické zavéry a nové problémy.

Pfipojena je je3t& tivahova kapitola Severni a Jizni Korea jako dvé Zivé politické labora-
tofe (s. 833-860) a jiZ zmin&ny rozsihly ,.apendix” (s. 861-933). Také na Sestadvaceti stra-
néach zpracovany indexovy slovnitek je dobrou studijni pomickou.

Za nepfili§ atraktivnimi, ,,neZurnalistickymi* nazvy jednotlivych kapitol se skryva vyni-
kajici soubor dat a jejich podrobn4 analyza, pfisné komparativni metoda badani a dostatek
odvahy i intuice k vyslovovani riiznych hypotéz.

Prvni &ast knihy zalind velmi strudnym ,historickym pfehledem* (s. 3-11), jenZ je
vlastn& odkazem na d&jiny korejskych dynastii. Je doloZen mapami, které oznaluji terito-
ria plisobnosti riznych vladafskych rodi, a také bibliografickou pozndmkou, upozoriiujici
na nejnov3i prace o korejskych d&jindch. Mezi nimi stoji za zminku price profesora
korejskych narodnich d&jin Ki-baik Lee: A New History of Korea. Neni sice pravé nejno-
v&j$i, ale s ohledem na jeji anglicky pieklad je asi nejp¥istupngj¥i (Iljokak, 1984).

Av8ak hned dal8i, tj. druhd kapitola, vénovan4 korejské politické kultufe a politické
tradici, je pro evropsky vzdglaného Etendfe dileZitd. Autor zde postupné analyzuje klasic-
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kou politologickou terminologii, kterd je pro korejskou politickou kulturu nepfipadni,
a snaZi se definovat v rozsahlém kontextu takové pojmy, jako je autorita a autorita¥stvi,
struktura moci (podmindna charakieristickym vztahem k pozemkovému vlastnictvi),
kontrolni mechanismy politiky, spolefenské (fidy, ceniralistickd byrokracie, polifick4
dlouhovékost, obansko-vojenska rivalita, stitni naboZenstvi, extrémni levi¢actvi, pacifis-
mus a masova politick4 kultura (vietng teorie konsenzu a konfliktu vyklddané na piikla-
dech palacovych prevratil, vojenskych spiknuti, ozbrojenych vzpour, rolnickych rebelif
a masovych povstani, odporu proti cizi nadvladé a okupaci). Lingvistickou analyzou sebra-
ného materidlu a srovnavéanim vybranych historickych udalosti pfekondvé jednu z nejob-
tiZn&j¥ich bariér obdobnych studii, totiZ rozdilnosti v chdpéni a interpretacich zékladnich
politologickych pojmi, které obvykle vedou k podezirani z evropocentrismu &i z regio-
centrismu. Také autorovo pojednéni o korejském nacionalismu (obsahujicim nacionalis-
mus zemsky, kulturni a politicky, stejn& jako protijaponské resentimenty) je svou objekti-
vitou mimoradné a mezi korejskymi autory ojedinglé. )

Deskriptivni, ale neméné uZiteCna je i kapitola o soufasné politické situaci na Korej-
ském poloostrove, kiera se soustfeduje zejména na problém rozdéleni zemé& a na rozdilné
ideologické koncepce obou reZimd.

Zcela zésadni jsou kapitoly o severokorejskych a jihokorejskych politickych systémech
(8. 219-545), které tvofi nejzdvaZn&j¥i &ast celé prace. V této souvislosti bychom se méli
zamyslet nad autorovou otazkou, zda skute¥né je KLDR jen totalitnim stitem, zda prave
s ohledem na v knize prezentovanou korejskou politickou tradici nelze mussoliniovskou
terminologii pouZivat jinde a jinak, anebo zda Korejska republika, dnes neuvéfitelnd
prosperujici a rychle se rozvijejici, podiéhajici jedné z iluzi teorie riistu, je skutetné nejlep-
§im piikladem demokratickych politickych poradki.

V obou piipadech autor velmi detailng analyzuje politické elity a jejich v¥voj, jejich
tlohu jako aktéri politickych procesil, moZnosti jejich reprodukce, transformace a kontra-
produkce. Zabyva se povahou politického prostfedi, v ném? tyto elity pdsobi, a v3ima si
dvou charakteristickych fenoméni korejské politiky: vzniku a povahy Kim Ir-senovy
osobni moci (na severu) a krize legitimity politické elity (na jihu). Ob& tyto ¢asti jsou dolo-
Zeny velkym mnoZstvim nejriizn&jgich tdajh (asi padesati riiznymi tabulkami), z nichZ je
moZné ¢erpat velmi podrobné informace o povaze zejména severokorejského reZimu.

Na tyto souvislosti upozoriiuji pravé proto, 7e Casto absurdni okazalost severokorejské-
ho reZimu svédi k jednoduchym Zurnalistickym oznafenim (antihodnocenim), kterd viak
z hlediska v&deckych zkoumdni nemaji Zadnou dileZitost. Snad jen tu, Ze se dokdZi udrZet
velmi dlouho pfi Zivoté.

Také vyklad severokorejské a jihokorejské ekonomické orientace, kierou autor jiz
v podtitulu nazvu pété &asti vhodng oznaluje jako ,,mobilizaci proti motivaci“ (s. 561-672)
je doprovazen rozsahlym souborem statistickych tddaji dokumentujicich charakteristické
rozdilnosti obou ekonomickych systéma.

Ceského &tendte, informovaného o ,korejské krizi* Sasto jen z druhé, n&kdy i ffeti ruky,
zaujme posledni kapitola. Autor se zde velni podrobng zabyva vlivem politiky Spojenych
statd, Ruska, Ciny a Japonska na korejskou vnitfni politiku, zejména v¥ak na problém
transformace (gjo-te) existujiciho reZimu a systému v jiny reZim a systém. Problém seve-
rokorejského néstupnictvi nevidi jen jako Kim-Kim model, ale mnohem 3ffeji. Hied4 ra-
ciondlni divody severokorejského nepotismu a zabyva se i riiznymi dezinformacnimi
,.Sscénafi®, které jsou od zadatku osmdesatych let na Korejském poloostrové znamé. Za
vyznamného Cinitele jakékoli zm&ny povaZuje ,,pfezbrojeni” tohoto poloostrova, jeZ je
sice jen relativni, ale pravé proto plisobi jako vyznamny psychopoliticky fakfor.

V této souvislosti si pfipometime, jakou roli napt. sehrdla dnes jiZ témé&¥ &tyti roky stard
a na jafe 1994 publikované zprava CIA o absolutni pfevaze severokorejskych konven&nich
zbrani, kter4 nedostatetn& zdiraziiovala rozdilnost v kvalit® a G¢innosti zbrani i bojovych
jednotek. Autor recenzované knihy mj. ukazuje na pfebledu vojenskych vydaji, Ze v letech
19811990 byl riist vojenskych vydajii na severu a jihu srovnatelny, ale objem byl na jibu
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témér Ctyfikrat v8t31 (napf. v roce 1990 sever: 2 mil. $; jih: 7,8 mil. §). Z t&hio Gdaji a pfi
znalosti efektivnosti jihokorejské ekonomiky lze snadno odvodit vysledek moZné vnitro-
korejské konfrontace.

Zminil jsem se zde jen o nejzavaZngjSich problémech, jimiZ se autor recenzované publi-
kace zabyva. Svijj vyznam maji rovndZ jeho zamyS$leni nad demografickymi ddaji, nad
informacemi o investicich do vzdéland, které jsou zde traditn& chipany jako investice do
obnovy zdroji a maji v uvaZovini zdkonodarci i exekutivy tém&f srovnatelnou hodnotu
s investicemi do zbrojniho.primyslu.

Za nejvetsi pfednost recenzované prace povaZuji prisné dodrZovani komparativni meto-
dy badani, zejména v dobg, ktera svadi k snadnym proroctvim a k pfed€asnym zav&riim.
Z autorovych nizorll je moZné odvodit kriticky obdiv k reZimu generila Paka, ktery
znamenal z4sadni obrat v jihokorejské ekonomice i politice, a objektivni kritiku severoko-
rejského autoritativaiho reZimu. Zejména v&cna analyza severokorejského , statostranic-
tvi“ sv&dEi o intenzit€ priprav na feSeni problému rozdélené Koreje, ale také o dikladné
znalosti jihokorejského politického systému, jenZ jedt€ nemusi byt demokraticky, i kdyZse
opira o prosperujici ekonomiku.

Na zav&r bych cht&l uvést to nejnepiijemndj’i: kniha je piili§ drah4, témé&F 80 § je pro
Ceského badatele i Eeskou knihovnu pfece jen trochu mnoho.

Zdenék Zboril
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