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Od padu berlinské zdi a od rozpadu sovétského impéria pfe¥el severni svét z paradoxni-
ho obdobi bipoldrni stability a konfrontace do obdobi nestability a promé&nlivosti. Nikde to
neni patrn&j’i neZ ve vychodni a stfedni Evropé, kde stty, které dtive Zily pod vlddou
represivni a despotické sov&tské diktatury, dnes pfechézeji k demokracii, k trZni ekonomi-
ce a k v&t3i bezpenosti a stabilit€. To je oviem proces proménlivosti i nenapliiovanych —
a moZn4 také nenaplnitelnych — nadé&ji.

V soudasné dobé si n&ktefi lidé v Kanadg kladou otdzku, zda - mime déle udrZovat nase
tradi¢ni bezpe€nostni svazky s Evropou, ,,ukované” v boji a udrZované po vice neZ &tyti
desetileti miru. Je samozfejmé, Ze musejf i nadile pokratovat. Zapad musi i nadéle napo-
méhat k rozvijeni demokracie ve stfedni a vychodni Evropé, jakoZ i dbét o dal¥i vyvoj
NATO, OBSE (Organizace pro bezpe&nost a spolupréci v Evropé, dtive KBSE) i dal¥ich
multilaterdlnich bezpeénostnich organizaci. Nésledujici stat m4 proto ozfejmit vazby
Kanady k NATO, roli, jakou Kanada hraje a m&la by je§t& hrat v tomto systému, jakoZ i jeji
postaveni v ménicim se sv8tovém uspofadani z hlediska vyvaZené relace mezindrodnich
i vnitfnich z4jma.

Trendy mezindrodni bezpecnosti

Kanada, zakladajici ¢len Severoatlantické aliance, ddvno prosazovala i prakticky uplat-
fiovala internacionélni bezpe&nostni politiku, zamé&fujic se na mir a stabilits mezinérodni-
ho prostfedf jako na zékladni zdruku své bezpednosti. To je nesporn spravné. Je do jisté
miry ironii, Ze pravé v dob&, kdy Zipadoevropané vychutnivaji plody odhodlanosti
a rozhodnosti NATO, n&ktefi lidé v Kanad& zpochybiiuji dalii piisiulnost své zemg& k této
alianci.

Paul Kennedy ve své praci Preparing for the Twenty-First Century upozoriiuje na to, Ze
se ndrodrd stit rychle vytrici vzhledem k silicim nadndrodnim trendm v mezindrodnich
zéleZitostech a Ze se terminy jako ndrodni bezpe€nost a suverenita rychle stdvajf anachro-
nismy.

w»Ndrodni« bezpecnost je ¢im ddl vic neoddélitelnd od »mezindrodni« bezpecnosti... aZ
st nakonec uvédomime, Ze hrozbou pro ndrodni bezpecnost je cokoli na svété, co ohroZuje
zdravi lidi, ekonomicky blahobyt, socidini stabilitu a politicky klid. “

Kromé toho se ukazuje, Ze narodni stat, ,, hlavnf autonomni aktér v politickych a mezi-
ndrodnich zdleZitostech v poslednich nékolika stoletich, sice pFimo nepozbyvd své kontro-
ly a integrity, ale je nepithodnym iitvarem pro zvldddni novéj¥ich okolnosti, Pro Fefeni
nékterych problémii je pFilis velky, neZ aby mohl operovat cinné, pro FeSent jinych zas
pHlis§ maly... projevuji se tiaky na pFendSent pravomoct smérem vzhiiru i smérem dolli a na
vytvdreni struktur, které by lépe odpovidaly dnesnim i zitFejsim potFebdm zmén. '

Pfi pokradujici evoluci systému nérodnich stati, jak se vyvinuly ze struktur, jeZ kdysi
vzesly z vestfalského miru, 1ze dnes vskutku pochybovat o redlné povaze jejich existence.
Masova migrace a rozifujici se uprchlické krize, nadnérodni obchod a podnikéni, zhor¥o-
vani Zivotniho prostfedi a mnohé dal¥f problémy mezinirodniho dosahu skoncovaly
s pfedstavou, Ze ndrodni bezpednost je vysledkem vlastniho pfi¢in&ni. Nérodni bezpe&nost
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byla zatlacena mezindrodni, spolednou bezpecnosti. Bezpe&nost jednoho stétu je garanto-
véna bezpefnosti a prosperitou v8ech ostatnich statd. Pro Kanadu to plati stejné jako pre
kaZdy jiny st4t. Nafe ndrodni bezpecnost je vyslednici mezinarodni situace kombinované
s vnitfnimi problémy. Od konce studené vélky vedlo nariistdni regiondlnich nap&ti
a konfliktd i k narfistdni probléml v celé mezindrodni roving, P trvale rostoucim mnoZ-
stvi novych zdvaZnych bezpefnostnich problému, jako jsou zdvaZné otdzky Zivotniho
prostfedi, problematika uprchlikd, omezenost zdroji a dal¥f problémy, mohou tyto regio-
néln{ konflikty snadno zplisobit mezindrodni krize, jako se to stalo v Bosné&, v Somdlsku,
ve Rwandg i v jinych regionech.

Je tedy v této dob& narilstajicich mezinirodnich problémi spravnym krokem ustupovat
od mezindrodnich zévazki ve snaze o mezindrodni neangaZovanost své zemeé a v nadéji, Ze
pak se ji takové mezindrodn{ problémy nedotknou? Mnichovskd dohoda mezi Hitlerem
a Chamberlainem z roku 1938 ukézala, Ze takové izolacionistické tendence jsou netdinné
a Ze ve skutednosti vedou pfimo k naristani problémil a konfliktd. Bez udrZeni dostate¢né
drovné bezpenosti svét riskuje ndvrat k nestabilité.

Pro Kanadu je zaji¥tovani vniténi stability cestou mezindrodni anga¥ovanosti Ghelnym

kamenem, na ném¥ je zaloZena na¥e bezpe€nostni a zahraniéni politika. A v tomto kontex-
tu jsme pevné€ zavézéni nadile podporovat Spojené ndrody a NATO. N&kteti lidé zastdva-
ji nézor, Ze by Kanada méla ziistat &lenem NATO, ale neméla by platit finanénf p¥isp&vky
nebo se zavazovat, Ze za ur€itych okolnosti poskytne své vojenské sily. N&co takového se
pfi¢i kanadské mezindrodni praxi a je v rozporu s pfikladem, ktery Kanada ddvé jinym
zemim svou mezinérodnf loajalitou. Snaha byt ¢lenem bez akceptovani jakychkeli z toho
plynoucich zévazkl by byla nedestnym pfistupem, jenZ by se mezi Kanadany nesetkal
s §ir¥im souhlasem. Evropsti ¢lenové NATO, ponofeni do vlastnich Gvah o Evropské unii
a obklopeni ,,vzdjemné& propojenymi (interlocking) institucemi” nebo — jak je to interpre-
tovano — ,,vzéjemné sblokovanymi (interblocking) institucemi®, jako je Z&padoevropské
unie (ZEU), Severoatlantick4 rada pro spolupréci (NACC) nebo Organizace pro bezped-
nost a spoluprici v Evrop& {OBSE), nadile spatfuji v NATO nejen nejlépe organizovanou
a nejisp&¥ngjsi alianci kolektivni bezpednosti, jakd kdy existovala, ale i prostfedek pro
zachovéni zahrani¢nich a obrannych vazeb Kanady a Spojenych stat s evropskym konti-
nentem. VEichni si velice dobfe uv&domuji, Ze pravé pfitomnost severoamerickych jedno-
tek na evropském kontinentu, spojend s odhod{4nim Kanady a Spojenych stati dile zde
posilit sva vojska, zabrdnila vypuknuti v8eobecné vilky v Evropé&.

Pro Kanadu, jeZ priv& dokondila vyznamnou revizi své zahraniéni a obranné politiky,
vystupuji v souvislosti s naimi vztahy s Evropou do popfedi jin4 hlediska. Tak, jak se sv&t
déle vyviji po skonfeni studené valky, utvafeji se nové mocenské bloky namisto starych
spojeneckych struktur. Projevuje se vzristajici divergence mezi mezinérodni politikou
evropského, amerického a asijsko-tichomofského bloku. Kanad® s jeji historif kontinental-
nich vztahit se Spojenymi stity hrozi nebezpeti, Ze by po boku USA mohla byt zataZena
do né&jakého konfliktu, coZ by bylo proti jejim z4jmim. Evropa (stejng jako prostor
vychodntho Pacifiku) tedy pfedstavuje redlné vyvéZeni bezpednostnich vazeb Kanady se
Spojenymi stity. Je proto zfejmé, Ze Kanada musi posilovat sva bezpefnosini pouta
k Evropé a k Vychodu v z4jmu kompenzace nebezpedi kontinentélniho izolacionismu.

Severoatlantick4 aliance

Po &tyficet p&t let od svého zaloZeni plisobilo NATO a jeho Clenské stdty jako néstroj
odvricen valky a v pfipadg nutnosti i jako néstroj obrany zipadnich demokracif pfed agre-
si. Nyni vit4 do svych fad i ty zemé, které je3t€ pfed nékolika mélo lety byly povaZovény
za neptatelské a mohly napadnout Zdpad. Clenské zem& NATO nepochybuji o tom, %e by
tyto stity mély byt na své cesté k demokracii podpofeny a Ze by mé&lo byt vyhovéno jejich
préni iZeji spolupracovat s NATO.

Pfedstavitelé stitl n&kdejdi Var¥avské smlouvy oznalili NATO za , nejvhodndjsi
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ndstroj pro zajisténi evropské i transatlantické bezpecnosti.? Tyto zemé& jsou pfesvédle-
ny o tom, Ze se jednoho dne — a spife dfive neZ pozd&ji — stanou Fadnymi &leny NATO.
ZA4daji pouze o stanoveni takovych kritérif, jimZ by mohly dostat. Vahani nad pFijetim
jejich Zadosti je pochopitelné. Vzpomeneme-li, jak dlouho po roce 1945 trvale, neZ byly
né&kdej3i nep¥atelské zemé pfijaty do NATO i OSN, miZe se pouhych n&kolik let po skon-
¢eni studené vélky leckomu zdét, Ze by mél nejdfive prob&hnout dal¥{ proces dozravani,
neZ se dvefe zcela oteviou.

Kromé toho je zde z4le¥itost bezpe&nostnich zaruk. Clanek 5 Severoatlantické smlouvy
je veobecné& pokladdn za zdvazek d&lenskych stdtl pfisp& na pomoc — vojenskymi
prostfedky — zemim NATO, které se stanou teréem titoku. AvSak jak vyplyva z textu, nejde
o zéruku pomoci, nybrZ pouze o zdvazek, Ze smluvni strana ,, podnikne takovou akci, jakou
bude povaZovat za nutnou, vietné poufiti ozbrojené sily, aby byla obnovena a zachovdna
bezpecCnost v oblasti severntho Atlantiku .’ Ale nutnost pfijit na pomoc ohroZenému &lenu
by se patrné ukézala byt pfevaZujici, a to je diivodem k vdh4ni nad roz3ifovanim kruhu.

Vytvofeni Severoatlantické rady pro spolupréci (NACC) poskytlo vychodoevropskym
a stfedoevropskym zemim moZnost uZ3i spoluprace s NATO. Dne 20. prosince 1991 se
se¥li ministfi zahrani¢nich v&ci NATO spolu s ministry zahrani¢nich v&ci Bulharska,
Ceské a Slovenské Federativni Republiky, Estonska, Litvy, Loty¥ska, Madarska, Polska,
Rumunska a s pfedstaviteli byvalych sovétskych republik k ustaveni Severoatlantické rady
pro spolupréci. Vyslovnym ticelem tohoto setkéni bylo ,,pfiinit se o novy, trvaly mirovy
potéadek v Evrop&” podporou miru a stability ve stfedni a vychodni Evropé a napoméhanim
k rozkvétu demokracie v t&chto nové nezévislych stitech s pomoci NATO a ujednéni
KBSE/OBSE.

Ministfi zahraniCnich v&c{ vyjadiili pfesvéd&ent, Ze udrZovani miru a stability je podmi-
néno dodrZovanim lidskych prav, uplatiiovinim ekonomické svobody, demokratickych
hodnot a rozvijenim trZnich principt. Krom& toho by NACC méla napoméhat k dohledu
nad plnénim smluv o sniZenf stavu konvenénich ozbrojenych sil v Evropé a o omezent stra-
tegickych zbrani, které se tykaji v&finy &lentt NACC, jakoZ i zaji§fovat, aby Clenské stéty
omezovaly $ifeni zbrani. Viechny tyto ideje byly pojaty do rdmcového névrhu, zahrnujfci-
ho obranné plancovéni, koncepni pfistupy ke kontrole zbrojeni, demokratické koncepce
relaci mezi ob&anskymi a vojenskymi sloZkami, ob&ansko-vojenskou koordinaci fizeni
leteckého provozu, konverzi obranné produkce k civilnim ulelim, jakoZ i programy
védeckého rozvoje a ochrany Zivotniho prostiedi.

1 kdyZ zavazky Kanady ve vztahu k NATO byly od 80. let znatné zredukovény, nelze
fici, Ze by Ottawa vnimala NATO jako mén& duleZité. Diivodem t&chto redukci byla dispa-
rita mezi zdvazky a schopnosti je dodrZet, diference mezi fyzickou a pofetni potencf Ka-
nady a zplsobilosti Ottawy dostdt svym vojenskym zdvazkim. V soufasné dob& s vymi-
zenim napéti mezi Vychodem a Zapadem, s rozpadem sovétského impéria a v souvislosti
se souCasnym globdlnim klimatem se pfevdZnd Cast vné&j§iho vojenského potencidlu
Kanady orientuje na operace pro udrZeni miru. Kanada neni jedinou zemi, kterd zreduko-
vala své ozbrojené sily. KaZdy Clensky stat NATO totiZ omezuje rozsah svych ozbrojenych
sil, a tak i své zdvazky vii¢i NATO. Sama struktura aliance se v disledku toho méni.

Partnerstvi pro mir

Partnerstvi pro mir je pokraCovénim a roziifenim této dohody. Z iniciativniho navrhu
prezidenta Clintona v lednu 1994 bylo ustaveno v rdmci NACC a za¢alo opétnym stvrze-
nim principi dohod NACC z pfedchozich dvou let. Déle vytvofilo t&sn&j§i kooperadni
vazby mezi NACC a OBSE, ale i OSN. Dohoda o Partnerstvi pro mir zahrnuje moZnosti
spole¢nych vojenskych cvifeni, operaci pro udrZenf miru a kone&n& — i kdyZ ne automa-
ticky — ¢lenstvi v NATO. To se miZe uskute¢nit pouze na zdklad& posouzeni stavu v oblas-
ti demokratickych svobod, lidskych priv a rozvoje trZni ekonomiky Elenskymi stity
Severoatlantické aliance.*
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Kromeé toho signatafské stity dohody Partnerstvi pro mir byly vyzvény, aby zfidily své
vlastni zastoupeni v Bruselu s pozorovatelskym statutem ve vztahu k NATO, coZ mié
pfispét k sou€innosti se silami NATO a umoZnit podporu i konzultace ze strany NATO.
Oteviené obranné plinovéni a oteviend vymeéna informaci o zabezpefeni demokratické
kontroly ozbrojenych sil kaZdého €lenského statu se majf stét zdkladem pro organizovéni
multinaciondlnich kooperagnich cvifeni i pro nasazovéini vojenskych sil (v soudasnosti
mirovych sbori). Kone&n& pak NATO poskytne konzultace kaZdému t&astniku Partnerstvi
pro mir, pokud zaznamen4 pfimé ohroZeni své Gzemni celistvosti, politické nezévislosti
nebo bezpelnosti.

V bezpetnostnim vakuu stfedni a vychodni Evropy se prakticky kaZzdy stat ptipojil
k Partnerstvi pro mir. I dlouho neutrdlni zemé jako Svédsko, Rakousko, Irsko a Finsko se
staly v rizném stupni partnery.

Nejen stfedoevropské a vychodoevropské zemé poditaji s podporou NATO pfi zajisto-
véni své bezpe&nosti; uvdomuif si ji Spojené ndrody a vyuZivajf politickych i vojenskych
zdroji NATO. Prav€ mechanismy a prostfedky, rozvinuté Severoatlantickou alianci
a uplatitované po desetileti, umoZnily soudinnost v byvalé Jugoslavii. Vysledkem této
kooperace také je, Ze se Francie, kter4 v roce 1966 ukongila své zaClen€nf do integrované
vojenské struktury NATO, opét zatala podilet na spole¢ném pldnovéni a na politickych
diskuzich se Severoatlantickou radou, jak jsme toho byli sv€dky minuly podzim na summi-
tu NATO ve Spanglsku.

Diivodem op&tného zapojeni Francie do struktur vojenského veleni NATO jsou mirové
operace. Vzhledem k francouzské ticasti na operacich UNPROFOR v byvalé Jugoslavii,
kde se NATO zna¢n& angaZuje, je nutné zajistit spolené planovéni a koordinaci. UZ¥{
spolupréce s Francif je tak jednim z pozitivnich vysledkt obrozujict se Severoatlantické
aliance.

Mirové operace také poskytujf nové férum pro dal¥i spoluprici mezi n¢kdej¥imi protiv-
niky. To je praktickd strinka Partnerstvi pro mir; signatdfské zem¢& byly na zasedini
NACC v Turecku 10. ervna 1994 vyzvany k ti¢asti na mirovych operacich spolu se zemé-
mi NATO, aby tak byla usnadn&na mezinrodni kooperace a soudinnost v kontextu miro-
vych a bezpe&nostnich operaci OSN.* Planuje se mnoho spole€nych cvifent, pfitemZ fada
z nich se jiZ uskutednila, v&etn& spoleéného cviteni 250 ruskych vojékn a 250 vojaki USA
v fijnu lofiského roku. Kanada jako signatéf dohody Partnerstvi pro mir a globilni &elny
subjekt mirovych a bezpe¢nostnich operac jiZ ucinila kroky potfebné k ujednoceni vycvi-
kové pfipravy a norem mezi NATO a ¢leny Partnerstvi pro mir. V zdjmu posilenf soudin-
nosti s Kanadou a s dal¥imi ¢leny OSN pfi pldnovéni a pfipravé na budouci mirové akce
poskytla Kanadské mezindrodni vycvikové stfedisko mirovych sboril Lestera B. Pearsona
(Lester B. Pearson Canadian International Peacekeeping Training Centre) v Novém
Skotsku jako zafizeni pro &leny Partnerstvi pro mir.® Tato ¢innost lizce navazuje na dal¥i
nabidky - Velké Britanie, Danska, Ceské republiky a Polska —, které umoZituji pofadani
podobnych spolednych akcei ve vycviku i v jinych aspektech.?

Také se diskutuje o interoperabilit€ a o velitelské soudinnosti pfi operacich NATO
a OBSE, o podobné soufinnosti, jakd se rozviji mezi NATO a vojenskou sloZkou
Zapadoevropské unie - Evropskym sborem (Eurocorps); rozviji se ur€itd diskuze
o moZnosti, Ze by NATO — Partnerstvi pro mir mohlo ve skute&nosti operovat pod OBSE.*

Evropska unie

Evropsk4 unie v soutasné dobé rozviji spole€nou zahrani¢ni a bezpefnostni politiku.
Jeji zékladni vojenskou sloZkou je Eurocorps (plivodng francouzsko-n€meckéa brigida,
kterd nyni zahrnuje jednotky z Francie, N&mecka, Span&lska, Belgie, Nizozemska
a Dénska). Nepodléha pravomoci NATO. Vzhledem ke spolegné politice zating Evropsk4
unie uplatiiovat pfevaZujici vliv v diskuzich OBSE o eurasijské politice a bezpe¢nosti. Ve
smyslu Maastrichtské smlouvy se zatal budovat evropsky ,,pilit* v rdmci Severoatiantické
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aliance. NATO tento vyvoj podpofilo, coZ bylo plné vyjidfeno v prohldSeni Severo-
atlantické rady z 11. ledna 1994, v némZ se uvadi: ,, Organizace a zdroje Aliance budou
uzpuisobeny k usnadnéni tohoto vyvoje. Vitdme tésnou a prohlubujict se spoluprdci mezi
NATO a ZEU, jiZ bylo dosaZeno na zdkladé dohodnutych principi komplementarity
a transparence. PFi budoucich nepredvidanych eventualitdch budou NATO a ZEU vzdjem-
né konzultovat... jak pFistupovat k takovych eventualitdm. Jsme proto p¥Fipraveni kolektiv-
né podporovat dostupnymi prostfedky Aliance... operace ZEU, podnikané evropskymi
spojenci p¥i uskuteciovdni jejich spolecné zahraniéni a bezpecnostni politiky.

V soudasné dobé& se formuji ,,spojené a spole¢nd veleni vojenskych jednotek” pro zajis-
t&ni interoperability mezi sloZkami NATO a Evropské unie specificky pro mirové operace.
Pokud jde o Kanadu, nejenZe by pro nas bylo nesmirn& prosp&¥né rozvijet mezioperatni
vazby, je to pro nds jako ¢lena NATO nutny krok. Takovy vyvoj zajisti, Ze operace s &leny
Evropské unie (ale i OBSE), ktefi nepati{ k NATO, budou hladce uskuteCnitelné.

Je moZné, Ze se nékdy v budoucnu NATO spoji s OBSE v novou eurasijskou bezped-
nostni strukturu, zaloZenou na stéle se roz¥itujici Evropské unii. Zatim v3ak kaZd4 organi-
zace bude pokradovat v rozvijeni svych bezpeénostnich schopnosti v souladu s ostatnimi,
av§ak oddéleng. Kombinovanim NATO - Partnerstvi pro mir s Evropskou unif a OBSE se
vytvaH rdmec pro severni bezpeénostni alianci, Zistdvé otdzkou, jakou formu — pokud
viibec n&jakou — bude mit.

Misto Ruska

PFi kaZdém uvaZovéni o rysujicich se bezpe€nostnich problémech na severni polokouli
je nutné se zabyvat tlohou Ruska. Rusko je trvalym problémem. N&kdej¥i , kolonie” SSSR
po desetiletich okupovéni a ovladani hledaji pomoc na Zapadg proti oZivajicimu Rusku.
Moskva pokladé dnes nezavislé republiky byvalého Sovétského svazu za soudést své sféry
vlivu, za blizké zahranici, jak je nyni oznaduje. Také byvalé komunistické zem& povaZuje
Rusko za oblasti svého zvl4§tntho z4jmu vzhledem k jejich historickym a mnohym spoleé-
nym etnickym vazbam. Ruska federace pfed svym podpisem dokumentu Partnerstvi pro
mir poZadovala na NATO zvla3tni zfetele, a to vzhledem ke své velikosti, vojenské kapa-
cit® i historii. M&ly zahrnovat privo vetovat snahy zemi byvalého sovétského impéria
pEipojit se k NATO. Severoatlantick4 aliance je nanejvy$ obezfetnd vici poZadavku
pfizndni n&jakého zvidstniho zfetele Rusku. Takovy status by mohl vzbudit v Moskvé
pocit, Ze miiZe uplatiiovat zv1astni prévo zasahovat, kdekoli se ji zachce.

Rusko skutedn& podepsalo 22. &ervra 1994 Dohodu o Partnerstvi pro mir. V zdjmu
vytvofeni lepSich pracovnich vztahli s Ruskem a vyjddfeni jeho postaveni velmoci
v Eurasii byl uzndn jeho ,,vyznamny podil na zaji¥fovéni evropské stability a bezpetnosti“
a byl mu pfiznan konzultativn{ status v zaleZitostech jaderného odzbrojovéni, pfi kontrole
§ifeni zbrani hromadného ni€eni a pti feSeni krizi v ¢urasijském prostoru.

Pro¢ by se po pétattyficeti letech konfrontace a studené valky mélo k Rusku pfistupovat
se zv143tnimi ohledy? BohuZel z pohledu Zépadu je to nutné, ale v omezené mife. Pracovat
spole¢n& s Ruskem na zaji§fovéni demokracie a bezpe&nosti je jedna véc, ale pfiznavat mu
opravnéni, kterd nejsou namisté, je v&c naprosto jind. Ruské fiSe se rozpadla. Ruske nyni
ovladé uzemi v hranicich, jaké mé&lo v roce 1654. Jind ot4zka je, zda se bude chtit op&t rozpi-
nat. Takové néznaky jiZ existuji. Pokradujici vyvoj Spoledenstvi nezavislych stétii od spife
vn&j¥i skofapky k nynéj3i integradni struktufe mezi viemi byvalymi sové&tskymi republikami
s vyjimkou pobaltskych stitd je vaZnou pfedzvesti, Ze Rusko chce pokratovat v uplatiiovini
svého vlivu v celém regionu. Pokud vak jde o zemé& stfedni a vychodnf Evropy, je mélo
pravdépodobné, Ze by se v n&které z nich znovu uplatnil rusky vliv, natoZ pak kontrola.

Zipad musi byt zéroveil opatrny. NemtiZeme si dovolit ndvrat do dvacétych let a ke
cordonu sanitaire, ktery Rusko obklopoval. Takovy konfronta&ni p¥istup by jenom posilil
vliv ultranacionalistickych a komunistickych sloZek ruského politického spektra, destabi-
lizoval by politiku stfedu a dost moZn4 i zmafil demokraticky experiment v Rusku.
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NATO jako garant bezpe¢nosti

NATO hraje i nadéle roli garanta bezpednosti v Evropg. Po vice neZ &tyficet let zabra-
fiovalo vélce v Evropg. KdyZ zde pak k vélce skutedné doSlo, tfebaZe to nebyla ta, na jakou
se NATO prtipravovalo, klidng pfijalo vyzvu a snaZilo se zabrénit roziifeni konfliktu
v byvalé Jugoslavii a podle svych nejlep8ich schopnosti pfispét k jeho vyfefeni nasazenim
sily, kterd by umoZnila ziskat kontrolu nad konfliktem v Bosn& a Hercegoving.

MiuZe se dobfe stét, Ze se tato role zopakuje v jinych operacich v budoucnosti. Prvni
vystfely NATO, odpalené na ostro, padly v tzv. operaci ,,mimo oblast"; k takovym opera-
cim muZe dochézet i nadéle. Jednou miiZe nastat doba, kdy se NATO rozvine z organiza-
ce pro obranu severozdpadntho svéta v organizaci statd severozdpadntho svéta, ktera se
bude angaZovat v mirovych a bezpefnostnich operacich v celé Eurasii. I kdyZ je t&%ké
pfedstavit si sily NATO angaZované v bezpe€nostnich operacich v zakavkazském regionu
byvalého Sovétského svazu, podobné operace v Perském zélivu, v severni Africe nebo
v jinych regionech v pfimém & nepfimém vztahu k bezpe&nosti Eurasie jsou zcela redlné,

Kanada jako ¢len NATO, le¢ v evropskych zdleZitostech pouhy pozorovatel, by mohla
pfece jen sehrivat novou roli v otdzk4ch eurasijské bezpe&nosti po skon&eni studené vélky,
jinou roli, neZ jakou Kanadané hréli diive. V Evrop& probihd mnoho konfliktii, o nichZ se
mélo doviddme v dennich zpravéch. Jde o problémy nirodnfho sebeurfeni Baskll ve
Spanélsku, Valonit v Belgii, Bretoncli ve Francii, katolickych Iri v Severnim Irsku
a o mnohé dal3i. Kanada by mohla poskytovat politickou podporu mirovym iniciativim
zamé&fenym na Ye¥eni konfliktd v téchto regionech. Mohli bychom zaji¥fovat pozorovatel-
ské mise, jeZ by sledovaly naptiklad stahovani britské armady ze Severniho Irska. Tato
metoda byla neddvno pouZita, kdyZ severské zeme vyslaly pozorovatele na zdpadni bfeh
Jordénu, aby sledovali stahovéni Izraelcg.

Budoucnost Kanady v mezinarodnim systému

Jak4 je tloha Kanady v rdmci t€chto novych parametri? P¥i uvaZovéni o budoucim
zaméfeni na¥i zahrani¢ni a bezpetnostni politiky musi mit Kanada na zfeteli fadu zdvaz-
nych aspektd. Nadéle je nezbytné &lenstvi Kanady v NATO a jeji odhodiani hrét promi-
nentnf politickou i vojenskou roli v této alianci. Bez NATO by hlas Kanady ve sboru néro-
dd byl oslabeny; s NATO se Kanada prosadila jako mezindrodn& uznévanid mocnost
v diplomatickych, vojenskych i hospodafskych kruzich. Severoatlantickd aliance musi
tedy ziistat ihelnym kamenem iivah o evropské a transatlantické bezpeénosti, jakym byla
po uplynuld desetileti.

Je jasné, Ze budoucnost Kanady je spletit® spojena s budoucnosti Evropy, coZ znamen4
rozvijeni internacionalnich trendl ve sv&tovych zéleZitostech. Nebezpedi pfedstavovand
mocenskymi bloky, jmenovité politikou kontinentalismu kanadské vlady, musi byt samo-
zfejm& kompenzovéno posilovanim vazeb s Eurasii prostfednictvim takovych pojitek, jako
je NATO a OBSE, jakoZ i vytvafenim vazeb s Evropskou unif, a to jak s jednotlivymi
zem&mi, tak i s rozvicejicim se celkem.

JelikoZ se tyto struktury déle vyvijeji, zv143t& prostfednictvim superstruktury OBSE,
budoucnost by nds v severni bezpe€nostni alianci mohla brzy pfedejit v rozvijeni vazeb
s jiznimi staty. Kanada jako zakladajici a pfedni £len kaZzdé z multilaterélnich organizaci,
k ni¥ pfisludf, hodld nadéle hrit vyznamnou a trvalou roli v budoucim vyvoji mezinirodni
bezpe&nosti.

! Kennedy, P.: Preparing for the Twenty-First Century. New York 1993, s. 128-134.

2Diem, T.: Canada and European Security: A View From Poland. In: Morrison, A., McNish, S. (eds.): NATO and
Europe: How Relevant to Canadian Security? Toronto 1994, s. 42.

* . Smluvni strany jsou zajedno, Ze ozbrojeny ttok proti jedné nebo n&kolika z nich v Evrop& nebo v Severnf
Americe bude povaZovén za ttok proti viem; v disledku toho jsou zajedno, Ze dojde-li k takovému ozbrojenému
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atoku, kaZ?d4 ze smluvnich stran, vykondvajic prévo na individuaini nebo kolektivnf sebeobranu, uznané ¢lénkem
51 Charty Spojenych narodi, pisp&je na pomoc smiuvni{ strané nebo strandm takto napadenym tak, Ze podnikne
ihned sama i v dohodé s ostatnimi stranami takovou akei, jakou bude povaZovat za nutnou, véetné pouZitf ozbro-
jené sily, aby byla obnovena a zachov4na bezpe¢nost v oblasti severniho Atlantiku. KaZdy takovy ozbrojeny ttok
a vSechna opatfeni, ugingn4 v jeho diisledku, budou neprodlend oznfmeny Rad& bezpednosti. Tato opatfent skon-
&i, jakmile Rada bezpe&nosti uini opatfeni nutnd pro ocbnovenf a zachovéni mezindrodnfho miru a bezpeénost,”
Severoatlantickd smlouva, &lének 5. Cit. dle Dokumenty ke studiv mezindrodniho prava a politiky. Praha 1957,
s. 509.

¢ Viz NATO Press Communique M-1(94)3 (11 January 1994): Declaration of the Heads of State and Government
Participating in the Meeting of the North Atlantic Council held at NATO Headquarters, Brussels, on 10-11
January 1994, s. 13-15, :

5 Viz NATO Press Release M-NACC-1(94)47 (10 June 1994): Report to Ministers by the NACC Ad Hoc Group
od Cooperation in Peacekeeping,

§ Pearsonovo stfedisko mirovych sborll pofddd seminéfe, kulaté stoly, kurzy, organizuje velitelskou i 3tdbn{
pfipravu, zaji¥tuje vyzkumné a studijnf moZnosti a m4 rozs4hly publikaénf program, zahrnujfef vechny aspekty
plisoben{ v oblasti udrZovéni miru.

7 Viz NATO Press Release M-NACC-1(94)47, cit. dilo, 5. 9-10.

¢ Viz tamté¥, s. 23-24.

® NATO Press Communique M-1(94)3, cit. dilo, s. 2-3.
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