lestince mohla zkompromitovat p¥ed arab-
skym svétem. Hlavni faktor je as a trpé-
livost.

Autorliv zamér zlistdva zatim fikci, ne-
bot politickd fakta izraelské soudasnosti
a zfejmé€ i budoucnosti budou dost silna,

aby si udrZela prioritu nad fakty etnic-
kymi a populainimi. NejbliZzdi vyvoj bude
spi§ smé@fovat k protektordtu s totdlnim
apartheidem neZ k federaci.

IVAN BROZ

GUINEJSKA STATNI IDEOLOGIE

Ahmed Sékou Touré, Apprendre...
Sv. 11. S. 1, s. a. 376 str.

Kniha je urcena pfedevSim africké mlé4-
deZi, kterou ma, zpravidla ve formé& oté4-
zek a odpovédi, sezndmit s politickou
ideologii vladnouci Guinejské demokratické
strany (PDG). M& vSak svij vyznam pro
vSechny, kdo se zajimaji o politické déni
v Africe viibec ‘a v Guinejské republice
zvlast. Kniha shrnuje v kostce stanoviska
ideologie PDG v jednotlivjch otazkach
(jako jsou iotadzky revoluce, vztah teorie
a praxe, Kritika a sebekritika, strana
a nédrod, lid a demokracie, lid a strana,
lid a stat, obrana a stat atd.).

Zakladni ndplii knihy tvofi obsdhla stat
»,Strana, stat, narod“ (s. 27—153). Zde se
jiZ v prvni odpovédi promitd autortiv na-
zor na vzajemn§y vztah ¢lov&ka jako jed-
notlivee a lidu jako kolektivu. Formulaci
,jestlize Zivot C¢lovéka jde od nuly ke
stu, tak Zivot lidu je nekoneény“ vy-
svétluje tak, Ze ClovEk se rodi, Zije a
umirda, kdeZto lid je bez konce, protoZe
kazd4d generace ndasleduje po predchéze-
jici generaci a rodi dal$i generaci (s. 27).
Na otdzku, jaké je zéakladni bohatstvi
1. guinejského lidu a 2. guinejského né&-
roda, odpovidd: ,Zdkladnim bohatstvim
lidu Guineje jsou nejprve jeho pfFirodni
statky: ptda, vzduch, voda, svétlo, teplo
a jeho pracovni sila, jeZ mu dovoluje vy-
uZivat t&chto statkd ve vyrob& Zaklad-
nim bohatstvim guinejského ndéroda je
jeho jednota a jednota jeho lidu.“ (S. 33.)
Z odpovédi lze vyvozovat, Ze Sékou Touré

chédpe narod jako pojem nadfazeny pojmu .

lid. Lid je zfejmé& pokldddn za souhrn na-
rodnosti ¢i kmend, kdeZto nérod je vlast-
né spiSe krystalizujici se ttvar budouc-
nosti. Pro tuto hypotézu by svédéila i jed-
na z dalSich citaci, kdy Sékou Touré na
poZadavek ,Rozvedte toto vyjadreni: Lid

je motorem d&jin“ odpovida, Ze ,je to-

v podstaté lid (peuple), kdo je silou ve
vytvdfeni naroda (nation)“. (S. 34.)

V paséZzi definujici pojem revoluce a
vzadjemny vztah revoluéni mySlenky a re-
voluéni akce formuluje Sékou Touré zéa-
kladni principy Guinejské demokratické

savoir . ..

pouvoir, Action politique du P.D.G.

strany takto: ,Z&kladnim principem PDG
je aplikace demokracie lidem a pro lid.
Z tohoto zé&kladniho principu vyplyvaji
principy rovnosti mezi lidmi, spravedl-
nosti pro vSechny a socidlnich vztahd,
vytvofenych v solidarité a Kkooperaci.
PDG je antikolonialistickd a antiimperia-
listickd strana, sméfujici k likvidaci jake-
hokoliv rasistického projevu. Demokratickd
koncepce PDG klade jako staly prin-
cip pbednost zdjm@ spoletnosti pred za-
jmy jednotlivce. (S. 51.) Ve vztahu stra-
na — nédrod je Guinejskd demokraticka
strana charakterizovana jako strana de-
mokratickd, lidovd a pokrokova. (S. 55.)
PDG je zarovenn silou, jeZ ve Guinejské
republice provddi a ¥idi revoluéni akce.
(8. 52) )

Sékou Touré odpovidd téZ% na otdzku,
co je nérod: ,N&arod je souhrn osob, které
Ziji obvykle v té%e zemi a které si udr-
Zely spole&né z&jmy, spoledenstvi pavodu
a vedomi, kratce které maji spolecné dé-
jiny a budoucnost, spoleenstvi hospo-
darského Zivota, psychického utvéaieni
a kultury. Je to druh sdruZené a dialek-
tické krystalizace kolektivnich a histo-
rickych my3lenek, vili a zdjmd.“ (S. 56.)

U vztahu lid — demokracie Sékou Touré
charakterizuje guinejsky reZim jako to-
tdlni demokracii, jinak Fedeno, nérodni
demokracii, mesp. lidovou. Ur¢ité nepfes-
nosti se dopousti pfi stanoveni tzv. de-
mokratickych zédkladen: ,V burZoaznim
reZimu spofivd demokracie na burZoazii;
v parlamentnim reZimu ma ¢lenech parla-
mentu; v kiestanskodemokratickém reZimu
na cirkvi; v reZimu totdlni demokracie spo-
givd demoKracie na lidu.“ (S. 67.) Sékou
Touré se snaZi vysvétlit podstatu reZimd
(s. 106—107), pricemZ wodlisuje reZim ka-
pitalisticky a reZim burZoazni. P¥itom se
mu zde opét objevuje parlamentni reZim,
ten vSak Sékou Touré tfidn& nediferen-
cuje.

Vedouci dlohu PDG v politickém Zivoté
Guinejské republiky vyjadfuje to, Ze to-
‘liko Guinejské demokratické strané je za
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jeji historické zasluhy v boji proti im-
perialismu, kolonialismu a neokolonia-
lismu pfizndna koncepéni a kontrolni
moc ve vSech oblastech narodni innosti.
Z toho vyplyva podfizenost stdtniho apa-
ratu a vesSkeré narodni aktivity vlddnouci
stran8. PDG vykonava v Guineji lidovou
diktaturu.

Zahrani&ni politiku této zdpadoafrické
zemé& charakterizuje pozitivni neutralis-
mus {s. 121-—123). Guinejskd republika
nepatfi k Zadnému ze sou&asnych dvou
svétovych blokf,, stojicich proii sobé
v ideologickém, ekonomickém a vojen-
ském antagonismu. Guinea hodld posuzo-
vat kazdy blok &i jejich jednotlivé pri-
sludniky podle jejich konkrétniho postoje
k zédkladnim problémim Afriky (protiko-
lonialisticky boj, africkd nezavislost a jed-
nota, ekonomicky rozvoj afrického konti-
nentu, mir a svoboda). Zasady pozitivni
neutrality Guinejské republiky jsou: rov-
nost mezi narody a vSemi zemémi, ne-
vma&3ovani do vnitinich zéleZitosti jinych
zemi, obrana guinejské a africké osob-
nosti, jako¥ i aktivni kooperace se vSemi
zemémi na zdkladd rovnosti, spravedl-
nosti, solidarity, reciprocity vyhod a re-
spektovani narodni dfistojnosti a o0sob-
nosti. Guinejskd zahrani®ni politika vy-
chdzi z ideji Uplné a bezpodmineéné
svobody Afriky, coZ znamend rovnéZ opo-
zici v@di jakémukoliv vm#Sovani nebo
cizimu panstvi v Africe, redlné a efek-
tivni jednoty Afriky a aktivni a&asti
Afriky na svétovém déni.

P¥i definovéani tzv. bloku se v3ak Sékou
Touré dopousti nékterych nepfesnosti a
pokud jde o tzv. vychodni blok, pFimo
obsahovych chyb (s. 178—180). Stejné
tak u tzv. zdpadniho bloku neboli ,svo-
bodného svéta“ lze jist8 prominout ne-
uvedeni ¢&lenstvi Lucemburska ¢&i Islandu
v . NATO (vzhledem k jejich prakticky
nulové vojenské sile), ale nelze opome-
nout takové zemé, jako je Kanada, Tu-
recko, Dansko a Norsko. Uvadi Spanél-
sko, které pritom oficidln& ¢lenem Seve-
roatlantického paktu neni. Autor hovofi
pouze o0 NATO a SEATO a vibec se ne-
zmifiuje o paktu CENTO. Na druhé strané
vSak Sékou Touré sprdvné& poukazuje na

oteviené intervence zdpadniho bloku
v Asii, Africe a Latinské Americe.
Co se tycée vychodniho bloku, Sékou

Touré do n&ho fadi téZ &ty¥i asijské so-
cialistické zemé& a v souvislosti s nimi
hovoff o vytvoFeni VarZavského paktu.
K dikladn&j$imu osvétleni rozdilného cha-
rakteru obou paktl ¢€i blokl by pfispé&lo
i uvedeni data vzniku NATO (1949) a Var-
Savské smlouvy (1955).

V Casti vEnované politické ekonomii
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Sékou Touré seznamuje svého afrického
Ctendfe se zdkladnimi pouckami marxis-
tické politické ekonomie. Na otazku,
ktery reZim je podle jeho ndzoru sociilné
spravedliv&jsi, odpovidd, Ze je to reZim
socialistického vlastnictvi (s. 135—136).

Nelze nezminit se o guinejském cha-
pani neokolonialismu, ktery ,zZnamena
novy kolonialismus. Neokolonialismus je
ve skuteénosti novou formou kolonidiniho
panstvi, kterd hleda, i kdyZ byvalé kolo-
nizované stdty dosdhly nezéavislosti, jak
nahradit p¥imé panstvi panstvim nepfi-
mym ... neokolonialismus pouZivd vSech
prostfedki, aby se vmé&Soval do vnitfnich
zdleZitosti byvaiych kolenii s cilem Fidit
v nich €&innost k prospéchu zijmi kolo-
nialismu. Neokolonialismus je s imperia-
lismem hlavnim nepfFitelem africkych na-
rodd a stdlou hrozbou jejich suverénnim
praviim svobodného disponovani®“. (S.214.)

V zavéru knihy je vyloZena guinejskd
politickd (stranickd) i -sprdvni (stédtni)
struktura, dopln&néd prehlednou tabulkou
obou organiza¢nich struktur.

Vyznam recenzované politické priru€ky
je v prehledném podéani guinejské statni

ideologie reprezentované politickou ide-
ologii Guinejské demokratické . strany.
V podstaté 1ze Kkomstatovat, Ze ideolo-

gie PDG je africkou revoluéné demokra-
tickou ideologii, kterd mnestoji dosud
pevné na zdsadach proletafského inter-
nacionalismu. Ideologie Sékou Tourého
napiiklad opomiji tfidni hledisko v me-
zinarodnich vztazich tim, Ze se stavi na
platformu teorie bohatych a chudych na-
rodli, podle niZ hlavnim rozporem v sou-
¢asnosti neni rozpor Zipad — Vychod
(kapitalismus — socialismus), ale Jih —
Sever (rozvojové =zemé Asie, Afriky a
Latinské Ameriky proti vyspé€lym kapi-
talistickym zemim zapadni Evropy a Se-
verni Ameriky a proti evropskym socia-
listickym zemim). Pfitom Sékou Touré na
8. sjezdu PDG na podzim 1967 vytykal
socialistickym zemim jejich politiku mi-
rového souZiti, kterd pry neguje v me-
zindredni politice t¥idni hledisko.

Bylo by chybou tvrdit, Ze ideologie
Guinejské demokratické strany je bud
sovétskd nebo ¢&inskd nebo snad kubén-
ské apod. je zcela evidentni, Ze ideolo-
gie Sékou Tourého je guinejskéd, africka,
a zcela evidentni je rovné&Z jeji postupny
vyvoj.

JOSEF POLACEK




Johannes Gross, Die Deutschen, Verlag

Heinrich Scheffler, Frankfurt/M. 1967,
300 str.
Autor knihy, ktery je komentdtorem

wDeutsches Fernsehen® a spolupracovni-
kem listu ,Christ und Welt“, se zabyva
riznymi zvlastnostmi a strdnkami Némci
jakoZto néaroda, zvlaStnostmi jejich poli-
tického a statniho zfizeni a soucfasnou
némeckou problematikou. Kniha je psana
vzhledem k autorové profesi novinafsko-
literdrnim stylem.

V ¢&asti zabyvajici se narodnim charak-
terem, vlastnostmi a ndrodnim védomim
zaujme tvrzeni, Ze neexistuje spoleny
narodni charakiter Némcd a Ze jim chybi
spoletné védomi jednotnych némeckych
déjin. Zaujme i autordiv postbeh, Ze sou-
¢asné rozdé&leni Némecka je zdvaZné tim,
7e neodpovidd Z4dné dosavadni geogra-
fické hranici. Podle jeho nédzoru by na-
priklad rozdéleni na severni (Prusko,
Poryni, Slesvicko-Hol3tynsko) a jiZzni &ast
(Bavorsko, Virtembersko, Badensko, Sasko,
Duryiisko, Hessensko) nebylo zdaleka tak

problematické jako umélé rozdéleni na
zdpadni a vychodni ¢&4&st, provedené po
rote 1945,

V dalsich Kkapitoldch se pak zabyvd
zdpadiondmeckym statnim zfizenim, tak
jak Bbylo ovlivn&no historickfm vy§vojem.
Na vytvaFeni stdtniho ziizeni NSR pry
me&la vliv snaha vyhnout se dosavadnim
£hybam. Chybou vymarské republiky podle
autora byla slabost demokracie. Proto
w NSR nebyla zavedena instituce priméar-
‘hich voleb, neexistuji referenda, lid neméa

Prakticky moZnost ovlivnit vybér kandi-
' datd jednotlivych stran; na druhé strand
laly obavy z mo¥nosti zneuZiti
mmoci vzniknout instituei silného kancléfe,
ktery mé&l paralyzovat silného presidenta,
wsilné Spolkové rady, kterd mé& omezovat
moc Spolkového sr&mu a h4jit zajmy
zemskych viad, kancléfe pak mé hlidat
Ustavni soud a Spelkovy sném.

K postaveni spolkového kancléiie autor
kenstatuje, Ze podebnou pozici, jakou ma
ve Spolkové republice, nikdy p¥edtim v né&-
meckych dé&jindch nemgl. NejddleZit&jsi
pravomoci kancléFfe je urfovat politickou
smérnici, a i kdyZ je hlidan Ustavnim
soudem, nemusi se v podstats dslit o-svou
moc s ministry. Je volem parlamentem
a odpovidé -za celkovom politiku -viady.

Autor pak ukezuje ma osvbnosti K. Ade- .

nauera, jak dokézal z této funkce a pra-
vomoci vytdZit maximum. Pro Adenauera
bylo rovn&Z dfleZité to, Fe byl zaroveii
pledsedou  CDU a dovedl toho paifiénd
vyuZit. Erhard nedokizal tuto  persondlni
unii  zvladnomt. Tzv. kancléfskd demo-

vladni-

kracie se podle autora stala charakte-
ristickou politickou formou Spolkové re-
publiky.

NejdileZitéjsi funkci vladdy jakoZto pfe-
devSim koordina¢éniho gremia je jeji
funkce koali¢niho vyboru politickych stran.
Z ministrd maji nejzdvazn#éjsi pozici mi-
nistr financi, zahrani¢i a obrany. Zdpa-
donémeckou zvlaStnosti je, Ze ministr
zahrani¢i je prakticky druhym muZem wve
vlddé a je vybirdn vé&tSinou z hlediska
toho, aby se mohl pfipadné stat také
pfedsedou vlady.

ZvlaStnosti parlamentu je podle autora
jakysi antiparlamentni afekt. Hlavni €in-.
nost parlamentu se soustfeduje do par-
lamentnich vybord a v&t§ina poslanchl se
pry citi 1épe jako odbornici v t&chto vy-
borech neZ na zasedanich parlamentu.
Sném nevykondvd ani efektivni politickou
kontrolu vlady, ani nereprezentuje lid.
Druhou zvlaStnosti parlamentu je, Ze za-
sedd jen malokdy, Ze poslanci pfijedou
do Bonnu jen na zaseddni a opét spé&-
chaji do svych bydlist, kde v&tSinou vy-
konavaji svd zaméstndni. Spolkovy sném
odrdZi podle autora obraz pluralismu za-
padondmecké spolefnosti jen do ur€ité
miry: kancléfskd demokracie podporo-
vand vQli politickfch stran prosadit se
nedovoluje pluralismu, aby se stal zcela
panem Spolkového snému. Parlament je
také predeviim stiediskem viidcli poli-
tickych stran, ,vrcholem demokracie
stran®“ (Parteiendemokratie). Tato uloha
pry misty zakryva jeho funkci zdkono-
darce i foéra, ma n&mZ se voli a od-
voldvd kancléf. ProstPednictvim Spolko-
vého snému si politické strany zmono-
polizovaly nejddleZitgjsi politické uafady
a prakticky se nemfize nikdo, kdo meni
¢lenem nékteré frakce, stdt ministrem
nebo kanclérem, i kdyZ tento poZadavek
bonnskd dtstava nezna.

Strany jsou Iizeny parlamentng. Zvlast-
nosti proti diivdjsku je také urlita ra-
cionalizace stran. Ve Spolkovém snému
existuji prakticky tTi.

Politiku urduji podle autora prakticis-
mus' a zadjmy pluralitni spole&nosti, a ni-
koliv ideologie a tfidni boj. Spolefnost
je predev3im ,stfedostavovska“ (struktur-
los und mittelstidndisch), a proto se také
programy jednotlivych - politickych stran
sob& tolik podobaji. Normdlni &len které-
koli politické strany nemd v&tSi moZnost
ovliviiovat politiku strany neZ oban bez
stranické prisludnosti a politickd ¢innost
obfand je omezena ma Udast ve volbach.

Autor se pak zabyvd dal3i zvlaStnosti
zdpadongémeckého politického zfizeni, tj..
zapojenim opozice do vlady. Oznaluje.
velkou koalicl za vyyraz krize a zdroveil
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instrument politiky bonnské vlady. Uka-
zala se technicky nejjednodusSSim teSe-
nim a slibovala vyPeSit alespoii ty tkoly,
které Erhardova vldda jiZ nebyla schopna
feSit. Pro SPD znamenala velkd koalice
Sanci dostat se z opozice a CDU se s jeji
pomoci zachrédnila a prekonala svou Kkrizi.
Zdanlivé se vytvofeni velké koalice jevi
jako odchylka od zavedenych politickych
norem a dosavadni stidtni praxe. MoZnost
oponovat oviem zlistala vyhrazena parla-
mentu, ale ve zménéné podob&. Podle
autora by se dalo Fici, Ze se NSR vyviji
smérem k systému dvou stran.

Autor se také zabyva zvlaStnostmi hlav-
nfho mésta NSR (nejsou v ném napfkiklad
soustfedény nejvy$8i sprdvni a soudni or-
gédny), vztahem zemskych spravnich a
soudnich orgdni ke spolkovym zafizenim
(pfi této prileZitosti poukazuje na zvlast-
nosti zdpadon8meckého soudnictvi vibec)
a otdzkou proporciondlniho zastoupeni po-
litickych stran v t&chto institucich a na-
konec také postavenim tufednictva a bun-
deswehru.

Zabyvd se bundeswehrem jakoZto po-
slednim atributem dosaZené suverenity
NSR a poukazuje na rozpornost bundes-
wehru. Bundeswehr mél byt zaroveii hod-
nym berdnkem i odstraSujici silou, mél
byt demokraticky a zdroveil vojensky
akceschopny, dokézat zajistit jak bezpect-
nost zemé, tak i1 provadéni politiky uvol-
néni, ¢emuZ odpovidalo heslo ,obfana
v uniform&“. Tuto pFedstavu méla zajistit
existence civilniho ministra obrany a pfi-
tomnost stadtniho tajemnika wve S§tabu, ja-
koZ i funkce generdlniho inspektora. Tuto
pfedstavu poné&kud zhatil celkovy dosa-
vadni vyvoj, revolta zdpadonémeckych ge-
nerdldl v roce 1966 a zdroveil ji narusuje
¢lenstvi v NATO, z -6ehoZ bundeswehru
vyplyvad zna€nd moc.

Podstatnou charakteristikou pro statni
a spolefenské zFizeni NSR je vztah stdtu
a spoleénosti. Oddéleni t&chto pojmi je
podle autora hlavni zndmkou pluralitni
spole¢nosti. Clenéni pluralitni spoletnosti
(odbory, cirkev, hospodédfské a podnika-
teské svazy, zamé&stnanecké organizace
atd.), ve které se klade dfiraz na spo-
le€né zdjmy jednotlivich skupin, a niko-
liv na t¥idni p¥isluSnost, zaru€uje podle
autora pomérnou stabilitu bonnského statu.
- Nakonec se autor zabyva jest& otdzkou
cirkve, politickfm katolicismem a otéz-
kou vytvdfeni a ovliviiovdni vefejného
minéni.

M. STEPANOVA
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Werner Smoydzin, NPD — Geschichte
und Umuwelt einer Partei, Ilmgau Verlag,
Pfaffenhofen/Ilm 1967, 280 str.

Autor, pravnik, narozeny ve vychodnim
Prusku, posuzuje politicky vyvoj v Né-
mecké spolkové republice od jejiho za-
loZeni v roce 1949 a moZnosti, které po-
skytla vyvoji pravicového radikalismu.
Soudi, Ze v politickém Zivot& NSR vzniklo
ur€ité vakuum a to dnes vypliluje NPD
svymi voli¢i. Usp&ch NPD ukazal, Ze
N&mci nejsou jenom blahobytnymi obé&any
ustrnulymi v politické letargii, jak se
o nich mnohdy smyslelo. Hlavni politické
strany nedokdazaly zaujmout vSechny vrst-
vy voli¢h. Podle zvyklosti pravicového
radikalismu na celém svété vyuZila i NPD
velmi obratné urditych krizovych jevi
v zapadonémecké spolefnosti. Vyrukovala
s hesly siln& pfipominajicimi nacionalis-
mus pred 2. svétovou véalkou, i, kdyZ se
jeji pPeddci snaZili alespoii z pocatku
distancovat se od v3eho, co by v jejich
prohldSenich mohlo tuto dobu pfipominat.
NPD dosud nevytyéila konkrétni politické
cile. Chce vSak vSechno délat lépe a ji-
nak, ale chybi ji k tomu, coZ neni udi-
vujici, ¥ikd autor, recept. Byt proti ko-
rupci a pro narod neni je$té Zadnd po-
litika. Je v8ak politovdnihodné, Ze to
postadi, aby strana dostala potfebny po-
get hlasfi a umistila své poslance v zem-
skych snémech.

Takika s filosofickym zaujetim autor
zkoumd pojmy ,nérod“ a ,nacionalni“,
jejich uplatnéni v dnesni politice a ohlas
vyhl4Seni ,nacionélni politiky® u SirSich
vrstev obyvatelstva. PiSe: ,Je mnohem
t8781 pFesvéd&it obfany o hodnoté svo-
bodného demokratického Fddu a o0 novém
mist8 naroda neZ tlouci na buben na-
cionalismu, jako to d&la NPD.“ Klade si
otdzku, jakd mé& byt naciondlni politika
NSR v soufasné dob& a dochizi po
ivaze k zavéru, Ze naciondlni politika
vyspélého evropského statu se musi liSit
od naciondlni politiky statu osvobozuji-
ciho se z kolonidlnich pout. V Evropé
hraje roli pfedeviim otdzka integrace
a event. vytvofeni evropské unie. Pokud
by tato unie vznikla a byla by do ni
zaflenéna jen jedna C€&st N&mecka, nebyl
by tento jeji Gd zdravy, soudi autor. ,Na-
ciondlni“ v soudasné politice NSR proto
znamend snaZit se pfispét k vytvofeni
podminek pro sjednoceni Né&mecka, po-
kud jeSté existuje pocit soudrZnosti né-
meckého néroda, a ten zde dosud je.
Vytvofit podminky pro sjednoceni zna-
mend také dobfe si vykladat téméF jiZ
otfelé 'heslo ,0 phekondni nasi minulos-
ti“. Pro pravicové radikalisty toto heslo




znamenéd skoncovat s minulosti hlavné
v tom sméru, aby se skonéilo s pro-
cesy s vdaleénymi zlodinci. Heslo ,pfe-
konat minulost® vZak by m8&l kazdy
Némec chapat tak, Ze skoncovat s minu-
losti znamend vzit si z ni ponaudeni,
ziskat Némecku opét divéru ostatnich
ndrodh a misto mezi nimi a na tomto
zdkladé budovat cesty k sjednoceni.

Kniha obsahuje kapitoly o vyvoji, &in-
nosti a zaniku stran, které predchéazely
NPD, tj. SRP (Sozialistische Reichspartei)
a DRP (Deutsche Reichspartei), dale ka-
pitoly o zaloZeni a ¢innosti NPD [28. lis-
topadu 1964 v Hannoveru), o metodach
jejtho volebniho boje a wdaje o poé&tu
a sloZeni jejich volich. Je doplné&na pro-
gramem NSDAP, SRP, DRP, manifestem
NPD, zdsadami jeji politiky a tabulkou,
v niZ jsou tyto programy srovnavany;
dédle ¢&tenal nalezne tabulku a grafy
o sociologickém prizkumu ¢lent NPD
a tabulku s volebnimi vysledky pravico-
vich stran od roku 1943 v NSR.

E. KOCOURKOVA

Moisés Poblete Troncoso, La explo-
sién demogrdfica en América Latina, Edi-
torial . Schapirre S. R. L., Buenos Aires
1967, 204 str.

* Autor viac neZ desiatky priac so socio-
logickou a préavnickou tématikou, univer-
zitny profesor z Chile dr. Poblete Tron-
coso bol a je &lenom viacerfch medzina-
rodnych worganizacii, ktoré sa zaoberaja
problémom populaénej explézie. Jeho naj-
novsia Stidia o S3iestich Kkapitolach (El
crecimiento de la poblacién mundial; La
explosién demografica y los problemas
que origina; La explosiébn demogréafica
y las soluciones en el plano econ6mico;
La explosién demografica y el aporte in-
ternacional a la solucién de los proble-
mas que crea; Los problemas demogra-
ficos y su enfoque por organizaciones
internacionales, gubernamentales y priva-
das; 'La explosién demogréfica y las so-
luciones ‘surgidas), doplnenych bibliogra-
fiou a tabulkami, poddva komplexny po-
hlad na tento probléim v Latinskej Ame-
rike. . Neobmedzuje sa iba na vypodita-
vanie ‘a analyzu v3etk§ch strdnok nebez-
petnych désledkov populaénej explozie
a inStitdcii, ktoré Studujd tento problém
Z nejrozliénej$ich aspektov. Poblete Tron-
coso uvadza na jej rieSenie aj konkrétne
ndvrhy mnohych latinskoamerickych a swve-
tovych odbornikov. Je si pri tom vedomy,
Ze nesnadnost rieSenia nespoivd ani tak
v nedostatku adekvédtnych koncepcii ako

v bezradnosti spbdsobu ich aplikdcie na
latinskoamericki skutoénost. Hrozba rych-
leho rastu obyvatelstva a tym preludne-
nia, ktoré mnohi prirovndvaji k hrozbe
atomového znidenia, sa nedd odstranit
polovitatymi alebo ob&asnymi opatreniami.
Ekonoémovia, demografovia a sociologovia
sa zhodujd, Ze taZisko rieSenia leZi hlavne
v subeZnom rieSeni hospoddrskom a bio-
logickom. Je pochopitelné, Ze teoreticky
na najvdcéSie taZkosti nardZa biologicky
aspekt — pldnovanie rodiny, hoci ani tech-
nickad strdnka tejto zaleZitosti nie je za-
nedbatelnd. Autor vyjadruje v3ak presved-
Cenie, Ze pri likvidacii tohoto problému,
ktory povaZuje za ,jednu z troch velkych
revolicii, ktorym bolo ludstvo v tomto
storodi vystavené“ a znamend novy roz-
mer v boji ludstva proti biede a hladu,
bude sa podielat celd swvetovd spolo&nost,
pretoZe v opafnom pripade by doslo —
napriek technickym a priemyslovfm re-
voliaciam k svetovému hladu. .

LUBICA SUCHANKOVA

Karl Helbig, Die Wirtschaft Zentral-
amerikas, Ubersee Verlag Hamburg 1966,
127 str., 2 mapy.

V spoluprdaci (a s finan¢nou podporou)
zndmého hamburského Institut fiir Ibero-
amerika-Kunde poktsil sa Helbig podat
prehlad o rozmanitosti hospodérskej Struk-
tary Strednej Ameriky, a to vzhladom
k polnohospodarskej produkcii, priemyslu
a taZbe nerastov. SAm osobne uvadza, Ze
vychddzal predovSetkym z mapy za tymto
tcelom vypracovanej, ktord vlastne tvori
kostru celej Stidie. Helbigovym zamerom
bolo dokézat, Ze doterajSie prehlady
o hospoddrskej rozvrstvenosti st nelplné
a jednostranné. Konkrétne sa zmiefiuje
o praci lipského geografa prof. Edgara
Lehmanna Weltatlas; die Staaten der
Erde und ihre Wirtschaft vydanej v Lip-
sku, ktord. povaZuje za zna&ne schéma-
ticki a orientovand prevaZne na polno-
hospodarstvo.: Svojou §tidiou sa poka-
sil. — a priznajme, Ze GspeSne — doka-
zat, Ze takéto pauSdlne tvrdenia sd ne-
opodstatnené a ponechéavaji  stranou ry-
bédrstvo, lesné hospodarstvo a prirodzene,
7e aj - priemysel a ta’¥ba mnerastov pri-
chéadza pri takomto zjednodu3ovani skratka.

Na zéaklade. bohatého -faktografického
materidlu {po ' preskdmani. archivnych
materidlov z ' Deutsch-Siidamerikanische
Bank,  nemeckych zastupitelskych tradov
vo stredoamerickych $tatov .ap., materia-
lov zo salvadorskej Cédmara de ‘Comercio
e . Industrias ako aj mnohych dalSich)
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uvaddza takmer podrobny zaznam o prie-
myslovych a spracovdvatelskych podni-
koch a spolocnostiach. Struéne hodnoti
ich postavenie a zmielfiuje sa o pripad-
nych spojeniach jednotiivych podnikov
a o ich pripadnej zviazanosti (viac alebo
menej markantnej) so zahraninym Kka-
pitalom. Poukazuje na rast novych od-
vetvi v lesnom hospodéarstve a priemysle
po druhej svetovej vojne a tento rast po-
vaZuje za ,uplne nové obdobie“ v eko-
nomike stredoamerickych Statov a je pre-
svedéeny, Ze v budidcnosti tento sektor
bude tvorit vyznamny podiel na rozvoji
hospodarstva stredoamerickych Stéatov;
upozoriuje vSak, Ze sa tak stane iba
v pripade, ak sa budd brat do tvahy dané
moZnosti v spravnom planovani.

L. SUCHANKOVA

Jokica HadZi Vasiljeva, Le systéme
du parti unique en Afrique, L’institut
d’Etudes du Mouvement Ouvrier, Belgrade
1967, 35 str.

Védeckad pracovnice bélehradského In-
stitut za izudavanje radnitkog pokreta
Jokica HadZi Vasiljeva se ve své studii
»Systém jediné strany v Africe“ zabyva
pfidinami vzniku systému jedné politické
strany v Africe a jeho hlavnimi socidln&
politickymi funkcemi.

Autorka se nejdfive zmifiuje o nékte-
rych pfistupech k otdzce monopartismu
nebo pluripartismu v souasné Africe.
Konstatuje, Ze vétSina africkych zemi se
vyslovila pro systém jedné politické stra-
ny. Hodnotit monopartijni formu lze jen
na zakladé zkoumdéni jejiho obsahu. Sou-
gasna obtiZ¥nd ekonomicka situace mladych
africkych statfi, charakteristickd mj. nedo-
statkem mistniho Kkapitdlu pro vlastni
industrializaci, nutné vede k posileni eta-
tismu v ekonomické i politické oblasti.
Monopol jedné politické strany v této
objektivni situaci africkych zemi je sou-
b&Zné posilovdn i naru$ovén.

K posilovani monopolismu strany pfi-
spivd 1kol konstituovdni pfisluSného né-
roda v ramci dané zemé&. Zde miZe jed-
notnéd politickd strana sehrat vyznamnou
Glohu v boji proti tribalismu a pFekona-
vani jeho preZitkd v Faddch obyvatelstva.
Tmelicim prvkem je rovn&Z nutnost boje
strany proti neokolonialismu a kolonidl-
nim preZitkim. To na strané jedné. Na
stran& druhé viak jednotné politicka stra-
na pisobi ob¥as jako tlumi& t¥idnich
konflikt@ v mladém nérodnim celku v tzv.
vy33im z&jmu integrace néaroda.

_Postupnd t¥idni diferenciace africké
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spole€nosti v novych stdtech &erného kon-
tinentu je vSak — pFes subjektivni pFani
a hodnoceni nékterych africkych poli-
tickych vidcd — konkrétni redlnou sku-
te€nosti, jeZ phsobi i na transformace
africkfch masovych stran ve strany
avantgardni. S tim, jak se na africkém
politickém féru za&ind ¢&astéji objevovat
d&lnicka trida, vyvstdvd pFed africk§ymi
politickymi stranami otdzka, jakym zpi-
sobem fFeSit sviij vztah k tomuto novému
subjektu tfidni situace soudasné Afriky.
Na postoji politické strany k délnické
t¥idé zavisi, zda dé&lnicka tiida ma dosta-
tetnou moZnost bojovat za sva préava
v ramci masové strany, anebo zda se
musi snaZit o vytvoFeni vlastni politické
délnické strany.

K otadzce vedouci sily v boji za socialis-
mus autorka uvadi: ,Boj za socialismus
miZe byt fizen nejen pod vedenim komu-
nistickych stran, ale také pod vedenim
jinych organizaci, jako masovych pokro-
kovych politickych organizaci.“ Domnivam
se, Ze tato teze je velmi diskutabilni,
zvl45té prihlédneme-li k teorii a praxi
vlddnoucich politickych stran nékterych
severoafrickych zemi (v nichZz dfive
existovaly komunistické strany), hlasicich
se k zasadam arabského socialismu.  0Od
arabského severu se ponékud liSi situace
v Cerné Africe (napfiklad Republika Mali
a Guinejskd republika), kde neexistovaly
komunistické strany a kde se taméjsi
vladnouci revoluéni demokraté hlasi k zé&-
saddm v&deckého socialismu a k budovéni
socialismu anebo k nekapitalistické cest&
rozvoje.

Prace HadZi Vasiljevové obsahuje Fadu
zajimavych poznatki. Velmi aktualnim
problémem je vzdjemné pronikdni (inter-
penetrace) stranické a stdtni struktury
v zemich Cerné Afriky.

Autorka - vyzdvihuje dlohu politické
strany p#i vytvaFeni ndrodd v africkych
zemich a vysti¥n& hodnoti pfiiny krizi
uvnit¥ ndrodn& osvobozeneckého hnuti
v Cerné Africe (ideologické rozpory, boj
tribdlnich seskupeni o prfevahu v mocen-
skych orgdnech a v kliovych pozicich
spole&nosti, nedostatky ve vztazich poli-
tickych stran nérodn& osvobozeneckého
hnuti se spolefenskymi a politick§mi
organizacemi, jmenovitd s odbory, a di-
vergence strany s armdadou). PFehlednd
zevseobeciiujici prédce HadZi Vasiljevové -
je charakterizovdna pfistupem 2z pozic
tvliréiho marxismu.

JOSEF POLACEK
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