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Tuto studii je t¥eba pokladdat za experimentalni pokus historika diplomacie-
zmapovat jednaci pozice tFi spojeneckych mocnosti — Spojenych statf, Sovét-
ského svazu a Velké Britdnie — a zkoumat zmény pozic z hlediska jejich Géin-
ku na vyslednid usneseni. Metodou je vyzkum specifické case study, v naSem.
pfipad& krymské konference, ktera se konala v Jaltd od 4. do 11. tinora 1945.7)

Timto pfistupem je moZno se vyhnout nékterym dilematiim soucasného histo-
rika — volb& mezi impresionistickou historickou tradici a abstraktnéjsi kvanti-
tativni analyzou, nebo mezi revizionistickfm a ortodoxnim vykladem mezin§--
rodnich vztahii ve dvacdtém stoleti. Dali analyzy specifickych vdle&nych kon-
ferenci, jako byla Jalta, mohou poskytnout novy zédklad k tomu, aby se etiky
studené valky nechédvaly stranou, a tim dit podnét k objektivn&j§imu vycho-~
disku s SirSim pristupem a vyuZiti nékterych zdvaZnych disciplin a archivi
prisludnych zemi jako pomocnych zdrojd.

Oblast vyzkumu této studie je nicméné& omezena. Autorka neméla v dmyslu
uvadét vysledky svého vyzkumu do souvislosti s teoretickou literaturou o mo-
delech mezindrodniho jedndni nebo prové&fovat tuto ojedinélou udéilost obec- -
nymi zavéry vyplyvajicimi z nabyté zku3enosti. To miZe byt plodnd oblast pro-
dalsi studii. Autorka ani nehodlala srovndvat své ndlezy s dfivéj$imi historic-
kymi pracemi (jako jsou dila Herberta Feise a Johna Snella). OvSem srovnéni’
nasSich vyzkumié by odhalilo ¥adu vyraznych rozpori.

Krymska konference byla pojata jako celek, pFicemZ se vyloulily informace-
zdvaZné pro jednaci pozice p¥ed konferenci, nebo faktory, které formovaly-
konferenci. Zdznamy uvefejnéné dvéma z vlad (v&etn& nékolika souhrnit po--
- znadmek od rfiznych uddastnikd, obsaZenych v americkych dokumentech} a pa-
méti2) poskytly obsah, ktery pak byl analyzovdn v podminkdch koheze a kon--

1) Bezprostfednim podn&tem k napséni této studie byla autor&ina G&ast na semin&fi’
uspofddaném v roce 1967 katedrou humanitnich v&d Massachusetts Institute of Tech-
nology. Jeho hlavnim tématem byla struktura jednéni a dilé¢im struktura diplomatickych-
odnéni. DA4le tato studie vychédzi z prdce na knize, kterou vyda Oxford University
Press. Redakce uvefejiiuje tuto studii jako piiklad zajimavého metodologického pi¥i-
ftupu. :

~ 2) Dv& zékladni sbirky dokumenté jsou: Dokumenty: Krymskd a postupimskd kon-
erence vided tF¥i velmoci, MeZdunarodnyje otnoSenija, & 6—10, Moskva, derven—iijem
005 ; Foreign Relations of the United States: Diplomatic Papers: The Conference at
alta and Yalta, 1945, U. S. Government Printing Office, Washington 1955. Dv& nej-
Indj3i memodrova dila z konference (jiného druhu neZ publikované pozndmky riz-
¢h pozorovatelt ve sbirce americkych dokumentfi) jsou: Edward Stettinius,
osevelt and the Russians: The Yalta Conference, Doubleday, Inc., New York 1949;
\gmentdrni, ale dfileZité hodnoceni Winstona S. Churchilla, I'riumph and Tra-
¢y, Houghton Mifflin Co., Boston 1953. Daldi memodry, které pomdhaji shromaZdovat
rmace a tim umoZiiuji vytvoFit ucelen&j$i obraz o interakcich v Jaltg, jsou: James:
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fliktu, iniciativy, vyrovnavani stanovisek, coZ bylo dfileZité pro vyfeSeni roz-
dilnosti, @ konfiguraci, které tyto vztahy nejlépe vyjadfuji.

Na diagramu jsou znazorn&ny &tyFi hlavni otdzky, jimiZ se tfi delegace zaby-
valy {jedna z nich byla rozd&lena do dvou problémd, o nichZ se na konferenci
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Umist&ni zleva doprava vyznacuje ¢asovy sled prohléSeni.
Umisténi shora dold vyznaduje pfibliZnou vzdalenost mezi stanovisky v rozmezi
od jednoty {pfekryvajici se stanoviska) po stanoviska diametralng rozdilna.

Byrnes, Speaking Frankly, Harper and Bros., New York 1947, a Anthony Eden,
The Reckoning, Houghton Mifflin Co., Boston 1965. : e

Kromé toho existuje zna&ny podet historickych praci od americkych, sov8tskych,
britskych, - francouzskych, n&meckych a 3vycarskych historikli a spisovateld, ale -ty
nemély ¥adny vyznam pro rekonstrukei situaci pii jedndni, z nichZ byly vzaty piiklady;
této studie. Prece viak mfZe byt zajimavé poznamenat, Ze zav&ry studie vyvraci mnoho
zékladnich - tvrzeni americkych historikdi, ktefi jaltskou konferenci analyzovali, na-
pFiklad Herbert Feis, Churchill, Roosevelt and Stalin: The War They Waged and the,



diskutovalo zvlast).3) Interakce t¥i hlav stdth (nebo jejich ministrii zahranié-
nich véci v pfipadech, kdy diskuse plendrniho zasedani pfedala & prevedla
otazky na zdstupce) jsou sestaveny chronologicky zleva doprava a rozdgleny
do dni konference. Navrhy dfileZité svou podstatou jsou oznacdeny, stejnd
jako usneseni pfijimana v priib8hu summitu. Vlastni p¥isluiné vysvétleni k jed-
nénim lze nalézt v dal$im oddilu, a to vyhleddnim &isla otdzky a pismene pii-
déleného kaZdému scénéafi. Umisténi shora dold ukazuje miru souhlasu ¢i ne-
souhlasu s plivodnim nédvrhem nahof'e. Vzddlenosti mezi hofejskem a spodkem
(které jsou v naprostém kontrastu) jsou na diagramu vyznaceny.

Usneseni

Reparace. Sovétskd delegace piedloZila pldn reparaci (I-a), ktery vyvolal
Churchilliv odpor. Stalin musel od pocéatku &elit Churchillovu pesimismu a ne-
ochot& pFijmout navrh na platby N&mecka specifikované co do rozsahu a dru-
hu, nebot, jak britsky premiér dokazoval, N&mci si nemohou dovolit platit.
Roosevelt naproti tomu pouZil mirn&jSich slov a aniZ se definitivn& vézal, pFi-
bliZil se sovétskému stanovisku, sdileje tak tvrdS$i pohled na budoucnost N&-
mecka. Stalin, ktery pohotové souhlasil s Churchillovym ndvrhem na ustaveni
Reparacni komise v Moskvé (I-b) jako s prozatimnim FeSenim, se pak vyslovil
pro stanoveni instrukci pro komisi.

Molotov navrhl, aby t¥i delegace pfijaly jiZ uvedené zédsady za smérnici pii
rozhodovdni o reparacich (I-c). AniZ odporoval, pfipojil Eden novou zdsadu,
a zdalo se, Ze zésady jsou vzdjemné& prijatelné. Spojené staty postavily otdzku
znovu do popfFedi, kdyZ dva dny pozdéji, na schiizce ministrii zahraniénich vé&ci,
pfedloZily konkréini ndvrh (I-d). Tento plan, blizky plivodnimu sovétskému
nédvrhu, se stal zdkladem kone¢né dohody. I tento pFistup Britdnie odmitla,
a Molotov si na misté zajistil dohodu o americké podpofe (I-e} pisemnou
formou.

Dalsi den se Britdnie jeSté jednou pokusila, tentokrat pFedloZenim proti-
ndvrhu (I-f}, zménit hlavni rysy planu. Na dalSim plendrnim zaseddni hlav
statdi se Stalin znepokojil Rooseveltovou pozndmkou, z které hrozil mnZny obrat
amerického postoje a britské FeSeni. KdyZ vyzval Washington a Londyn, aby
vyjasnily své zdméry, dostal od Roosevelta ujiSténi, Ze s dohodou plné& souhlasi.
Churchill naddle odmital p¥ipojit Britdnii k dohod&. Stalin se potom (I-g)
snaZil dosdhnout s Britdnii minimédlni dohodu, ale kdyZ se ani to nepoda¥ilo,
vratil se k sovétsko-americké dohodé o pevné stanovené &dstce, kterou by
uvéZila Reparaéni komise, a k vyhldaSeni zasad. :
Rozélenéni Némecka. Stalin zménil piivodni agendu stanovenou na 5. tinor
(Il-a), kdyZ poZadoval diskusi o tmyslech spojencti rozélenit N&mecko ve
smyslu Morgenthauova planu. Na rozclen&ni reagoval Churchill negativng,
Roosevelt pozitivnd. Na schfizi ministrfi zahraniénich vé&ci (II-b) navrhl An-
thony Eden, aby slovo ,rozdlengni“ ustoupilo slovu ,rozpusténi® (dissolution).
Molotov vehementn& nesouhlasil a zac¢al poZadovat, aby se spojenci vice anga-

Peace They Sought, Princeton University Press, Princeton 1957, a John Snell, The
Meaning of Jalta, Louisiana State University Press, Baton Rouge 1956.

3) Dvé otdzky, které jsou piimo spojeny s jaltskou konferenci, totiZ Deklarace
0 osvobozené Evropé a Dohoda o DAlném vychodé, autorka vyloucila. Deklarace aZ do
obdobi po konferenci neméla prakticky Z&dné nedohodnuté body. Dohoda, podle niz
Sovétsky svaz souhlasil se vstupem do vélky proti Japonsku, byla zasadn& dojednéna
pied Jaltou, ale podminky byly vyjasn&ny na konferenci. Britskd dloha byla minimélni
i obsahovala podle Churchilla pouze jeho souhlas po uzavieni dohody.
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Zovali pro rozélen&ni Né&mecka.*) Stettinius zakrod&il (II-c), a tFi delegace se
smifily ndvratem ke slovu ,rozélenéni“, které se pojalo do protokolu, do pod-
minek kapitulace a bezprostfedniho planu pro povéleiné Némecko.

Ministfi zahraniénich véci se pon&kud potykali nad dalSi otdzkou, kterou

méli Fe§it (II-d), totiZ jak bude pracovat vybor pro rozcélenéni. Molotov si
pfedstavoval, Ze vybor bude mit minimdlni funkci studovat postup. Eden
usiloval o instrukce, které by v€lenily Francii do vyboru; Stettinius navrhl po-
uZit Evropské poradni komise. PonévadZ ministFi nebyli schopni vyresSit tuto
otdzku uspokojivé, dohodli se, Ze otdzku ndasti Francie ve vyboru pfenechaji
k rozhodnuti vyboru samému (II-e).
Role Francie bezprostiedné po vdlce. Z britské iniciativy bylo didno na po¥ad
jedndni o zdn& pro Francii. Stalin, ktery z dFiv&jdiho rozhovoru®) s Roose-
veltem védél, Ze Amerika je proti povySeni Francie do role vitéze v némecké
otdzce, s tim nesouhlasil. Taktickym poukazovdnim na mnoho jinych otéazek,
které tento problém vyvoldva, Stalin ndvrh napadal, aZ Roosevelt ozndmil
{1II-b), Ze americké jednotky opusti Evropu ve dvou letech. Toto sdé&leni oka-
mZit& zaphisobilo na Churchilla tak, Ze zm#&nil sviij argument, podle néhoZ tvo-
fila Francie v otdzce Némecka vyjimku, v argument, Ze nyni je nezbytiné, aby
se Francie na zarukach za reSeni n&mecké otdazky podilela. Stalin se nyni za
Churchilla postavil. Francie mtiZe mit z6nu, ¥ekl, ale ne reparace.

Na schiizce ministr zahraniénich véci Molotov navrhl, aby Francie byla

podfizena Kontrolni radé pro Némecko, ale Eden trval na tom, aby Francie
byla &lenem rady (IlI-c). KdyZ Molotov (III-d) vyzval ministry, aby schvalili
sovetsky ndvrh, Eden odmitl. Stettinius a pak i Molotov se vyslovili pro odlo-
Zeni otazky, dokud ji neposoudi Evropskd poradni komise. Eden zatvrzele trval
na tom, aby se rozhodnuti udinilo ihned. Tento odpor pokracoval aZ do 10.
finora, kdy se Roosevelt rozhodl pfejit na Churchillovu stranu a Stalin pak
také hned souhlasil (III-e].
Otdzky tijkajici se Polska. Churchill a Roosevelt (IV-a) dali na pofad otazku
Polska druhy den konference.b] Oznamili, Ze pfijimaji starou Curzonovu linii
jako sov&tsko-polskou hranici, uznali urc¢ité sov&tské zisady za operativni a
zdfiraznili svlijj mimofadny zdjem na tom, aby byla zarufena demokraticka
vldda. Uvedomujice si mimofadny sov&isky zadjem na Polsku, poZadovali sov&t-
ské dstupky. Stalin prohlésil za velmi dileZité dosdhnout dohody na zdkladé&
existujici sov&tské politiky viaéi Polsku jak z divodi demokracie, tak bez-
pecnosti.

Roosevelt (IV-b) poslal Stalinovi pred dalSim plendrnim zaseddnim dopis,
v némZ navrhuje, aby se realizovalo Stalinovo doporuceni prizvat Poldky do

4) Materidly uvefejn&né Sové&tskym svazem nikdy neobjasnily dvojsmyslnost tohoto
bodu. Sovétsti historikové dokazuji, Ze rozélenéni Némecka nikdy nebylo Stalinovym
amyslem a jako dikaz uvadéji, Ze Stalin po konferenci poZadoval zmé&nu stanoviska.
Je-li tomu tak, pak se zda logické domnivat se, Ze poZadavek sovétskych vyjednavaci
po rozélenéni byl spojovdn s otdzkou reparaci ve snaze, aby se zachovala jednota
spojencili v poZadovani a provddéni tvrdého miru.

5) Byl to soukromy rozhovor mezi Stalinem a Rooseveltem 4. Gnora, v némZ Roose-
velt Fekl Stalinovi, Ze Francie by v povdletné Evrop& neméla hrat ddleZitou roli.

6) Zmapovani stanoviska, které zastdvali tito dva viidci, bvlo technicky obtiZné.
Jejich prohid3eni hranifila s opatrnym kompromisnim ndvrhem k otazce, kterd nebyla
projedndna. Jejich tendence ke kompromisu vedla k definitivnimu sov&tskému nédvrhu
a 1 kdyZ Rooseveltovo a Churchillovo stanovisko je na diagramu zaznamenéno, nebylo
jako navrh zapo€itdno. V zdjmu lepSiho pochopeni je nutno piekrodit dand omezeni
studie, nebot musime poukédzat na postoj jednotlivfch ndrodéi pfed konferenci. Sovétsky
svaz, jehoZ vojska proSla pfi prondsledovéani hitlerovskych armad Polskem, kontroloval
Polsko a uznal lublinskou vlddu. Spojenci poZadali Rusko, aby pockalo na projednanf
otdzky vlady v Jalt&, ale to situaci podstatn& nezménilo. Tak v uréitém smyslu vytvo-
Fila aktivita koncem valky nepfimo névrh je$t& pred konferenci, k némuZ se americky

-'a britsky vilidce vyjadrili 6. tnora. ‘
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Jalty a pfi té pfileZitosti vytvofit vlddu, kterou by t¥i spojenci mohli uznat.
Stalin névrh stroze odmitl, a potom nahradil tuto otdzku jinoun, daleko bliZ3i
Rooseveltovu srdci — americkym ndvrhem na hlasovéni ve Spojenych ndrodech
{V-b). Dramatickym posunutim dirazu pfijalo Rusko Rooseveltliv ndvrh. Molo-
tov se potom znovu ujal otdzky Polska, pfiemZ pfedloZil navrh (IV-c), ktery
zahrnoval Stalinova pozici z ptredchAzejiciho dne s nékterymi modifikacemi,
které piihliZely k poZadavkim piredloZenym Rooseveltem a Churchillem. Roose-
velt fekl, Ze ho kompromis t&3i, Churchill se nevyjadril.

Daldi den pifedloZili jak Roosevelt, tak Churchill ndvrhy k Polsku na plenéar-
nim zasedani (IV-d). Stalin odpovédél otdzkou, v Cem se vlastn& vSichni tii
shoduji. (Napfiklad: Je Zdpad ochoten zFici se exilové vlAdy v Londyn&?) Déle
Stalin odmitl presidentskou radu navrhovanou Rooseveltem vzhledem k tomu,
Ze jiZ vlada (Lublin) existuje.

KdyZ shrnoval otdzky ji¥ dohodnuté, dostal Stalin ujist&ni (IV-e), Ze polsko-
sovétskd hranice je mimo diskusi. Otdzka voleb, v nichZ by se projevila obecna
podpora vladé, zfistala kliCovou otdzkou, i kdyZ vSichni souhlasili, ¥e budou
usporddany svobodné volby. VzruSend vyména nézort mezi sovétskymi a brit-
skymi diplomaty uk4zala, Ze v Zaddném pfipad& nemuZe byt dosaZeno dohody
bez prijeti sovétského ndvrhu v né&jaké formé. B&hem debaty se Rooseveltovo
stanovisko zadalo posunovat op&t smérem k ndvrhu, s nimZ vyslovil souhlas
predchézejiciho dne (IV-c); Fekl, Ze vzhledem k tomu, Ze volby se budou konat
do mésice, nemd neshoda v otdzce prozatimni vlady tak zdvaZné dfisledky.
A tak vyrovnani pozic na zavér 8. Gnora (IV-f) vlastné uzavfelo posun rovno-
vahy. ) ‘ :

Daldi den navrhl president Spojenych stath kompromis (IV-g], ktery vy-
jadfoval sovétsky ndvrh a dosud dojednané body dohody. KdyZ se iniciativy
ujal Molotov a zacal tto¢it na Britdnii v otdzce néd hra d, odoldval Churchill
spojenému tlaku. Roosevelt (IV-h}, ktery se ujal funkce prost¥ednika, trval
na tom, Ze zbyvajici diference v postoji jsou nepatrné. AniZ zmen3oval rozsah
-sovétsko-americké dohody, zamitl Molotov v névrhu formulaci, kterd poZado-
vala udast pozorovateld pfi volbdch. Stalin soucdasné& ptijal Rooseveltovu verzi
roz3ifené lublinské vlddy. K jakému stfetdvdni ndzorli b8hem Kkrystalizace to-
hoto vyrovnéani dochézelo, charakterizuje to, Ze Churchill vybuchl hnévem z ne- -
dtivéry k Rooseveltov& koncepci porucenské spravy Spojenych néarodd (V-K]J.

Zvladtni zasedani ministrd zahranifnich véci svolané vefer 9. Gnora se sou-
stfedilo na britsky ndvrh modifikovat r¢sujici se FeSeni polské otazky. Po jas-
ném stanovisku, kieré zaujala v Londyn& véaletnd vlada, Zadal Eden velké
zmény. V tomto smyslu pfedloZil revidované zné&ni amerického ndvrhu. Molo-
tov tomu d&elil tim, Ze upravil nepfijatelné body a prestavoval ndvrh tak, aZ
se v podstatd vratil k sovétskému pivodnimu ndvrhu a americkému kompro-
misu.

Konetna fdaze dohody nastala pf¥iSti den, kdy bylo dohodnito specifické zn&-
ni. Molotov vtélil do protokolu konference souhrn dohod, dosaZenych v riznych
fazich konference. Toto pak byla posledni dohoda (IV-j).

Usneseni ke Spojengm ndrodim. Roosevelt vystoupil s otdzkou Spojenych na-
rodfi a pohrozil obtiZemi v otdzce miru s Ndmeckem, nebude-li pfijat americky
navrh na hlasovdni ve Spojenych nérodech (V-a). Stalin se dotazoval, zda
_pouZiti tohoto nadvrhu nepovede k moZnému dominantnimu postaveni a Chur-
chill trval na ochran& zdjmi britského impéria.

Stalin (V-b) pfijal americky nAvrh na hlasovini (porovnej Casové scénéai
ahofe na diagramu, IV-b a c¢]}. Churchill rovnéZ souhlasil. Stalin potom Zadal
lenstvi ve Spojenych narodech pro dvé aZ t¥i sovétské republiky navic. Chur-
hill vystoupil s podobnym poZadavkem pro Britdnii (V-c). Roosevelt se snaZil
to otdzku ignorovat a zafal se zabyvat otdzkou dohody o americkém sezna-
u statfi, které maji byt pozvdny na konferenci v San Francisku, @ o zné&ni
ozvének. ProtoZe nebyli schopni pohnout se z mista, pfedali tuto a jiné otdzky
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ministrim zahrani¢nich véci. Eden zacal s otdzkou dvou republik (V-d); Stet-
tinius ndsledoval Roosevelta v jeho pokusu pfejit tuto otazku a zabyvat se
pozvankami. Molotov stdl pevné na svém stanovisku a pohrozil sporem v otdzce
pozvdnek. Eden a Molotov (V-e) naléhali, aby se o republikdch uvaZovalo
{Molotov byl naklon&n okamZité dohod& o postoji k nim, zatimco Eden byl
pro odloZeni dohody do konference v San Francisku). Stettinius nakonec sli-
bil, Ze otazku projedna s Rooseveltem. Po této schiizce (V-f) a pfed plenarnim
zasedanim Roosevelt dal souhlas, pFicemZ konstatoval, Ze tak udinil proto, Ze
Britanie podporovala sov&tsky néavrh.

Roosevelt ted mohl pokracovat se svym dalSim problémem, tykajicim se
vytvofeni Spojenych narodli — seznamem stat, které by dostaly pozvanky
a staly se tak zaklddajicimi €leny. Stalin cht&l, aby byly také pozvany dvé&
sovétské republiky a mohly se tak stat zakladajicimi ¢leny. Roosevelt Zadal
{V-h), aby jeho seznam byl schvélen. V né&kterych fazich tohoto zasedani vladl
zmatek, zptisobeny ziejmé nesrovnalostmi v otdzce kritérii, jeZ se méla apli-
kovat pii zvani statd. (N&které nepodepsaly Deklaraci Spojenych ndrodl
a presto by se staly zakladajicimi €leny, kdyby byly takto. individualn& po-
zvany.) Stalin za Churchillovy podpory usiloval -o - pfijeti republik jakoZto
signatar@ Deklarace ve snaze zajistit, aby byly zakladajicimi €leny. Roosevelt,
ktery sice pFipustil, Ze sovétské republiky splnily kritéria pro c¢lenstvi stejné
dobfe nebo 1épe neZ nékteré zemé jiZ v seznamu uvedené, avSak presto nechtél
ohrozit projekt Spojenych nérodd, projevil rozpaky (V-i}; a Stalin vzhledem
k tomu stahl svou Zadost. Na konec zasedani (V-j) Roosevelt souhlasil s p¥i-
temnosti sov&tskych republik v San Francisku. Stalin se nadéle snaZil dos&h-
nout pro republiky rovnoprdvného postaveni a Churchill ho podporoval.’}

Zaveéry

Studie o stanoviskdch, kterd zastivaly tFi delegace na jednédnich krymské
konference, dochézi k né&kolika zav&rfim. Jejich zdkladem je piedchazejici
analyza CtyF hlavnich otdzek a postoj, jaky zaujimali t¥i spojenecti viidci na
jaltské konferenci v roce 1945 b&hem daleZitjch stadii jednéni. Studie uvadi
nékolik konfiguraci, které obvykle pfedchéazely dohodg, a poukazuje na n&které
okolnosti, které pfisp&ly ke vSeobecné shodg.

Je dtileZité si uv&domit, Ze usneseni k t&mto otdzkam udinili spojenci v ramci
koalice, kterd byla v procesu dokondovani svého vitézstvi ve velké vélce.
Politickd otdzka, pfed kterou stali, byla nutnost vzdjemného porozumé&ni nebo
jednomyslného souhlasu. V této situaci vyjedndvani patrn& plsobilo jako hybna
sila — kterd naneStésti bude moZnd chyb&t v mnoha dalgich iedndnich —
oCekavédni, Ze dohoda je v z&jmu vSech stran.

V ramci tohoto partnerstvi kaZdy ze t¥i statfi ziskal podporu svych spo-
jencti v té otdzce, kterd se mu zddla nejdiileZit&j$i. Tak naléhani Britdnie na
oZiveni ilohy Francie v povdletné Evrop& vedlo k tfistranné dohod¥ pFes na-
znaky pred krymskou Kkonferenci, Ze se tak nestane; Roosevelt shledal, Ze
znaénd opozice vif€i jeho definici Spojenych ndroddi se b&hem konference
rozplynula a jak SSSR, tak Velkad Britdnie se ve skute¢nosti zcela pFizptisohily
z ohledu na to, Ze americky president byl na tuto otdzku tak citlivy. Sovétsky
svaz stdl tvrd& na svém stanovisku v otdzce Polska a svého podilu na némec-

7) Tato otézka nevyfeSend do detaild v Jalt vedla k nedorozumni, které je &asto
oznafovano za zostfovdni postoji v poddtednich stadiich ,studené valky“. Skutednd
se zdd, Ze nedorozumé&ni vzniklo tim, Ze Roosevelt nechtél m&nit pldn Spojenych
ndrodd, s nimZ pfiSel do Jalty, a tudiZ nikdy pln& neuspokojil Stalinovo pFani dostat
zaruky, Ze dvé sovétské republiky se skute&né€ stanou &leny Spojenych nérodd.
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kych reparacich a podle: usneseni pfijatych na konferenci ziskal podporu
svych spojencli (s vyjimkou specifickych podminek sov8tského reparacéniho
pldnu, ktery schvéilily pouze Spojené staty pfed svoldnim Reparacni komise].

Dohoda mezi dvEma stranami sméfovala k zajiSt&€ni souhlasu i tfeti, vdhajici
strany. Tento zpidsob ilustruji tyto pFiklady: Stalin vyuZil Rooseveltovy pod-
pory v otdzce roz¢élené&ni Némecka, reparaci a jeho souhlasu s roziifenim Lub-
linského vyboru jako zdkladu pro vladu Polska, aby pfinutil Britdnii k sou-
hlasu; co se tyce reparaci, byla vysledkem pouze dvoustrannd dohoda o po-
drobnostech, zatimco o vytvofeni Reparacni komise bylo dosaZeno dohody t¥i-
stranné; britska podpora p¥ijeti dvou sovétskych republik do Spojenych nédroda
vedla Roosevelta (jak sam pfFipousti) k tomu, Ze tento navrh pfijal; po Stali-
nové souhlasu se zénou pro Francii v N&mecku okamZité nasledoval posun
v Rooseveltové postoji; kdyZ bylo zFejmé, Ze Britdnie pFijme americky névrh
na zptisob hlasovéni ve Spojenych ndrodech, Stalin také souhlasil.

Do podminek pivodné& zaujatého postoje k otdzce kterd se poprvé projed-
navala, se pozddjsi postoje snaZily vclenit kompromisy — ukazatele blizké
dohody. A tak mfiZeme vidét zménu ¢i pokrok, srovndme-li obsah ndvrhd a
prohlaseni za urcité casové obdobi.

Jednani, kterd predchizela dohodu o pocétu zkoumanych otdzek, charakte-
rizoval vZdy jeden z t&chto dvou modeli: Na jedné strané byly navrZeny zdsady
a byla snaha dohodnout se o nich pFed diskusi o podrobnostech, napfiklad
reparace a nékolik usneseni o Polsku. Na druhé stran& po odmitnuti celkového
navrhu projednévali jeden problém za druhym a podrobnosti vypracovali od-
déleng, napfiklad usneseni vztahujici se ke Spnjenym ndrodtim, nékteré faze
polské otdzky a tdloha Francie v povdletném svét8. Tyto dva p¥istupy mohly
byt a také byly spojovany, kdyZ jedna z taktik nevedla k dohod&. Nap¥iklad
Moskva trvala na tom, Ze vzhledem k pFedchozi dohod& o kritériich pro re-
parace byl v podstaté pfijat podrobny plan.

Dohody bylo dosaZeno (nebo spiSe se k ni pfekoin& dospélo), kdyZ zasdhl
novy faktor, ktery zpflisobil sbliZeni stanovisek aZ dosud protichfidnych. Tak
po Rooseveltové ozndmeni, Ze americké jednotky odejdou z Evropy, se Stalin
okam#Zité postavil za britsk§ ndvrh na zénu pro Francii v Némecku. Je asi
zcela ziejmé, Ze Roosevelt zménil sviij postoj k ruskému ndvrhu o Polsku
poté, co Sovéti pfijali americky ndvrh na zplisob hlasovéani.

Sovétsky postoj v jednéni o Polsku — tak jasné definovany a z kterého bylo
velmi mélo sleveno (snad by mohl byt oznacden za neprojednatelny) pFes opa-
kovanou opozici, pokusy o kompromis, ndvrhy a Zadosti — nakonec, jak se
zdélo, pfinutil oponenty, aby rozhodli zédkladni otadzku, zda d&vaji pFednost
dohodé& pF¥ed neshodou. V tomto pFipadé kladné feSeni bylo vysledkem kombi-
nace 1.) pfihodné nadasovaného sovétského souhlasu s jinou otdzkou pied-
nostnitho zdjmu spojence a 2.) projedndvani bodu za bodem, dokud nakonec
nebylo dosaZeno vSeobecné shody.

Usneseni zndzornénd na diagnamu ukazuji, Ze asi polovina v§znamnych
—usneseni této Sestidenni konference byla pfFijata v prostfednich dvou dnech
~ zaseddni, na prvni a posledni den pfipadlo pfibliZn& po tFech usnesenich. Zda
'se to byt pFirozené, protoZe usneseni prvniho dne patfila mezi samoziejmégjsi,
méné bolestnd, a tudiZ nejsnadnéji proveditelna. Usneseni zavéreéného dne se
Ykala zauzlenych otazek, které se dlouho vlekly, ale nakonec podlehly tlaku
bliZiciho se konce jednédni, ktery si miniméln& vynutil dohodu o tom, co uZ
bylo prodiskutovano. Usneseni ze 7. a 8. tinora (stfedni dny) upevnila pied-
chézejici dohodu nebo vtg€lila novd ujednéni, ktera vyplynula z neochoty Briti
a Sovétll podrobnéji diskutovat o otdzkach vztahujicich se ke Spojenym né-
rodim. .
Jednoduchy vycet poctu navrhd pRedloZenych konferenci by ukazoval, Ze
8pojené staty a Sov&tsky svaz (kaZdy s pé&ti ndvrhy) jsou za Britdnii se Sesti
ndvrhy. Mnohem vice v3ak objasni zvéZeni iniciativy t&chto t¥i statd v pé&ti




hlavnich problémech. Ve tfech z nich se Sov&tsky svaz ujal vedeni a vé&tSinou
dosahl svého pfedem stanoveného cile. Amerika a Britdnie, naproti tomu, pro-
jevily pevnou iniciativu kaZdd pouze v jednom z pé&ti problémii. Sovétskd ini-
cciativa doprovdzend uréitou vyjedndwvaci taktikou, kterou jsme v této studii
nerozebirali, pomohla Rusku, podle autoréina ndzoru, maximalizovat své geo-
politické vyhody vletné postupu Rudé arméady Evropou. Na rozdil od Ruska,
vyjedndvala Britdnie z pozice slabosti. Zdalo se, Ze americky postoj Casto pfe-
jimal tlohu zmiriiovani ¢i smifovdni dvou extrémd.

Z tdchto divodli a dal3ich, které pFesahuji rdmec této studie, krymska kon-
ference je vyznamnym materidlem pro zkoumdni koalicni politiky a modeld
jednéni. ‘
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