Zeni prvniho je pFedpokladem druhého.”

O ¢&s. pristupu k problematice evropské
bezpetnosti bylo pak v referdtu B.
Svarce a M. BroZe (Ustav pro ev-
ropskou bezpe€nost piFi VPA) fedeno:
yjednim z vyznamnych poZadavkil, ktery
se znovu a se zvySenou intenzitou ozyva
v na$i zemi po lednu 1968 je poZadavek
zvySeni pruZnosti, aktivity a samostat-
nosti na8i zahrani€ni politiky. Jde zvlasté
0 to, abychom dokazali plng vyuZit t&ch
specifickych moZnosti, které CSSR md —
a to zejména v Evropé.

Jaké jsou tyto moZnosti? Jsou pocho-
pitelné omezené — nejen rozsahem nasi
skute&né vlastni sily, ale i na$i geostrate-
gickou polohou. Obdobné jako jiné staty
Fadové srovnatelné velikosti a sily, jsme
i my soucdsti ur€itého spoledenstvi —
spolefenstvi socialistickych stdti — a
toto spoleenstvi mé& také formu vojen-
skopolitické aliance. O kaZdé alianci pak
plati, Ze je jednak zdrojem sily, ramcem
urdité spoledensko-ekonomické orientace
a garancii bezpeénosti, Ze vSak na druhé
strané plsobi jako mechanismus, ktery
zdkonité omezuje volnost individudlnf akce
¢lendl. Aliance zcela logicky vyZaduje
loajalitu, vzdjemné respektovdni cili a
zajm& partnerli, vzdjemné ohledy atd. To
jsou zdsady obecn& zndmé — av3ak pravé
v souvislosti. s nimi - vyrazné& - vyvstava

otazka, pro jakou - aktivitu si v ramci
aliance socialistickych stdati CSSR Z4&da
uréity prostor — a jaky. Pred hled&nimn -
odpovédi na tuto otdzku je tfeba si uvé-
domit, Ze nesmime ustrnout na tzce po-
jatych potfebach, Ze nemfiZeme vychdzet
z platformy, kterd se ndm dnes zdd nej-
pohodlngjsi, nejméné néaroénd a snad
,nejéeskoslovenstdjsi“. Takto postupovat
by znamenalo nechdpat &eskoslovenské
zdjmy v jejich perspektivé a promeskat
pfileZitosti, které se nasi politice nabi-
zeji. Ceskoslovenskd aktivni zahrani¢ni
politika — naSe politika, sméiujici k vy-
budovani skutedné evropské bezpeénosti,
nesmi nést ani stin naciondlni dzko-
prsosti. Smysl a nadé&ji na skuteny -
spéch miZe mit jen tehdy, bude-li wvy-
chazet ze zajmi evropského socialismu
jako celku, -bude-li v souladu s redlnymi
tendencemi vyvoje evropskych pokroko-
vych sil na obou strandch, bude-li rozvijet
internaciondlni principy — a bude-li jeji
aktivita vychazet z ucelené koncepce.”
Tyto a jiné mySlenky vyvolaly nejen
souhlas, ale i urlité vyhrady ze strany
n&kterych =zahraniénich ué&astnikd. Roz-
hodujici vSak bylo, Ze doSlo ke skutedné
vyméné nézorli, a to na zdkladé up¥imné
snahy pFispét Gfinné k plné normalizaci
situace a k posileni bezpetnosti v Evropé.
L. L.

0 EVROPSKE BEZPECNOSTI V MOSKVE

Ve dnech 23.—25. dubna 1968 se ko-

nala v Moskv& mezindrodni v&deckd kon-
ference na téma ,Evropskd bezpe&nost

o i

.a vztahy mezi stdty dvou systémi . Z ini-

clativy Stdlé komise vyzkumnych dstavi .

. mezindrodnich vztaht pé&ti socialistickych
zZemi ji usporddal Ustav sv&tového hospo-
déarstvi a mezindrodnich vztaht Akademie
v8d SSSR. Vedle v&dct z &lenskych zemi

‘komise — . Ceskoslovenska, N&mecké de-
mokratické republiky, Madarska, Polska
.a Sovétského svazu — se na praci kon-

© ference podileli téZ- pracovnici Bulharska,
Rumunska a Jugoslavie. Ceskoslovensko
- zastupovali dr. A. Snejdéarek, Feditel
UMPE, dr. XK, Krdtky a dr. L. Liska
{oba UMPE) a ]. Vesely, redaktor &a-
sopisu Mezindrodni' politika. Celkem se
konference ; Gfastnilo kolem 50 osob,
z nichZ 33 vystoupilo s referaty a diskus-

nimi pFispévky. Nékterd vystoupeni byla
téZ publikovdna v &ervencovém a Srpno-
vém ¢&isle d&asopisu Mirovaja ekonomika
i . meZdunarodnyje otnoSenija, ktery vy-
dava sovétsky dstav (IMEMO).

V tvodnim vystoupeni pfivital jménem
sovétské Akademie v&d v3echny p¥itomné
akademik A. M. Rumjancev, ktery
zvlasté zdfiraznil dileZitost rozvijeni teo-
retickych p¥istupl pro praktickou politi-
ku v obdobi, kdy problematika evropské
bezpetnosti je na pofadu dne. ZvlaStni
akcent v jeho vystoupeni pak byl polo-
7en na potfebu jednotného postupu v3ech
socialistickych zem{ vzhledem k zdva¥-
nym problémim v teorii i praxi, které
tato otdzka =zahrnuje. Konference praco-
vala ptrevaZn& formou pFipravenych vé-
deckych :sdéleni, kterd se zaméfila na
rozbor situace politick§ch sil v hlavnich




kapitalistickych zemich a jejich postoj
k otdzkdm evropské bezpe&nosti, na rozbor
evropské politiky USA, pFedeviim jeji
koncepce ,budovani mostG“, na analyzu
tzv. vychodni politiky NSR, na problémy
vztaht mezi vojenskymi pakty v Evropé&
a téZ na hospodaiské aspekty evropské
bezpetnosti a spoluprdce. Hlavni pozornost
ve vystoupenich se soustfedila pFedeviim
na zhodnocéni americké politiky ,,budovéani
most“, na problém kolem NSR a v zéa-
véru na pFistup k hospodéd¥ské spolupraci
mezi zdpadni a vychodni Evropou. JiZ zde
se ukéazalo, Ze i kdyZ v zékladnich prin-
cipech se hodnoceni u€astnik shodovalo,
pfec jenom dfraz a pFistup se v Fadé&
vystoupeni dosti 1iSil. Tak napf¥iklad ame-
rickd politika most& byla shodné hodno-
cena jako vyraz netspdchu piedchézejici

politiky z pozice sily, krachu doktrin za-

drZovani a osvobozovani. I celkové zjisté-
ni, Ze novd americkd politika se ve svjch
prostiedcich obraci s v&t§im dirazem do
ideologické oblasti neZ do oblasti vyslo-
vené - zdiskreditovanych oblasti vojensko-
mocenského nétlaku, bylo moZno nalézt
ve vé&tSing vystoupeni. Méné se vSak jiZ
v nékterych vystoupenich hovofilo o tom,
Ze pfes negativni rysy této nové ame-

rické politiky je v zdjmu budouci evrop--.

ské spoluprdce a bezpefnosti moZno vy-
uZit i Fady prvka, které odréZeji jednak
realitu vztahlt v Evrop& na konci 3edesé-
tych let, jednak zlep3ujici se vztahy pfFe-
devSim mezi samymi supervelmocemi —
USA a SSSR. Zajimavé teze o nové kva-
lité vztah@. mezi kapitalistickymi zemé&mi
zdpadni Evropy a USA pfednesl prof. Leo
Mates z Bélehradu. Naznadil nové moZ-
nosti' pfi vytvafeni systému evropské bez-
petnosti a v této souvislosti upozornil téZ

na vliv ostatnich neevropskyjch &initeld.

na vyvoj procest na naSem kontinenté.
Vychodni politiku NSR charakterizovala
v diskusi ¥ada polskych a vychodon&mec-
kych uéastnikll jen jako novou taktiku
némeckého imperialismu. Dr.
berg a dals¥f z Berlina v této souvislosti
hodnotili velmi negativné politiku SPD
ve velké. koalici. Jako reakéni - &initele,
kteFi jsou proti sbliZeni s° NDR, v jedné
fadé wuvedl Strausse, Barzela, NPD,
Wehnera i Schmidta 2z SPD..  RovnéZ
dr. Tomala z VarSavy oznafil novou
politiku NSR vd socialistickym zemim

za pokus, proniknout do vjchodni Evropy

4 Mezinarodni 3

“pak charakterizoval dr,

Doern--

a obejit p¥i tom feSeni vSech podstatnyh
otdzek. Domnivd se, Ze jediné& tvrda spo-
le¢nd politika vSech socialistickych zemi
vlidi NSR miiZe pfinést tspéch a odrazit
dosaZeni imperialistickych cild NSR a po-
moci také pokrokovym silam v NSR. Otaz-
kou vztahu mezi problémem evropské bez-
peénosti a némeckym problémem a jejich
tfeSenim se zabyval dr. Reczei z Buda-
pesti. Charakterizoval dvoji stranku né-
meckého problém: jeho redlné FeSeni
(a pokrokové FeSeni i z hlediska evrop-
ské spoluprdce) piredpoklddd uznéni
NDR ze strany NSR jako stadium pro
daldi cestu k sjednoceni dvou némeckych
stati; mezindrodni aspekt némeckého
problému je* dan tim, Ze FeSeni n&mec-
kého problému bude koordinovdno s FeSe-
nim problém& evropské bezpe&nosti, coZ
znamend, e bude pfijata teze, podle niZ
bezpetnost evropskych néarodfi zahrnuje
v sob& téZ bezpetnost né&meckého naroda
a davd mu perspektivu sjednoceni. K této
otdzce se ve svém vystoupeni vyjad¥il téz
dr.. Snejddarek z Prahy, ktery se do-
mnivd, Ze feSeni obou problémi bude
postupovat soubéZné&, pfi€emZ normalizace
vztahfi mezi ob8ma n&meckymi- stity by
byla velikym pfinosem na cest& k evrop- -
ské bezpeénosti. Uvedl; Ze vétSina vefej-
ného minéni v NSR je pro realisticky
kurs, ‘a proto v na3i- politice vii¢i NSR
je tfeba mit na paméti také pomoc rea-
listickym a  pokrokovym sildam, které
bychom nediferencovanou politikou mohli
tlagdit do tdbora militaristickych a revan-
Sistickych sil, jimZ je naopak =zapot¥ebi
zabranit podilet se na moci v NSR. Déle
Snejd4rek poli-
tiku evropské bezpeénosti jako strategicky
ikol na cesté k socialismu a miru v Ev-
ropé, ktery vyZaduje spoluprdci vSech
socialistickych -zemi, ale téZ vSech, kdoZ
vedle ‘komunistickych a dé&lnickych stran
jsou ochotni 'i v ostatnich "evropskych
zemich se na dosaZeni tohoto cile podilet.
Vyznamnou roli zde miiZe sehrdt politika
malyjch zemf v Evrop& a jejich spolu-
préce, pravé tak jako vypracovani modelu
demokratické alternativy Evropy. o
Podobné néazorové rozdily jako. v pii-
stupu k ob¥ma uvedenym problémtm
bylo moZno postfehnout i ve vystoupenich
zabyvajicich se otdzkami hospodéiské
spoluprdce v Evropé. Zatimco dr. M axi-
movova z Moskvy charakterizovala ko-
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operaci mezi Vychodem a Zapadem jako
jev, ktery oslabuje jednotu a spolupraci
socialistickych zemi a svymi dsledky i
postaveni délnické tiidy v zdpadni Evropé,
a postavila se proti navazovéni stykil
s EHS, dr. Szutte z BudapeSti poukéazal
na praktické zkuSenosti madarské spolu-
prace s ekonomy na Zapads, vietné uZi-
teénych odbornych kontaktli s EHS. Po-
ukazal na to, Ze jsou-li tyto vztahy s EHS
prosp&$né madarskym ndrodnim z&jmim,
tj. zdjmim socialistického stdtu, nevidi
dtwvod, pro¢ by mély byt v rozporu s prin-
cipy spoluprdce mezzi socialistickymi ze-
mémi. Naopak je nutno soudasné rozvijet
ekonomickou spoluprdci RVHP, a to pre-
devSim s t&mi, kdoZ maji hluboky zijem
na této spoluprédci, a déle navazovat kon-
takty mezi RVHP a EHS jako institucemi,
coZ miZe prispét k zlepSeni celoevropské
hospodafské spoluprédce. . P
"V zévéretném slové Feditel moskevské-
ho Gstavu N. N. Inozemcev, &len ko-
respondent AV SSSR, podtrhl jako piinos

vané otézky p¥i zachové&ni jednoty v otaz-
kach principidlnich. Domniv4 se, Ze pravé
védedtl: pracovnici socialistickych zemi
by se méli jesté vice schéazet a diskutovat
o problémech, p¥ed kterymi stoji socialis-
tické zemé& pti FeSeni novych dkold prak-
tické zahranini politiky. PredloZil ndvrh
na pripravu nékterych spoleénych védec-
kych projektli, na kterych by se podileli
védci nékolika socialistickych zemi.
Konference v Moskvé ukéazala, Ze vy-
zkum v socialistickych zemich na proble-
matice evropské bezpedénosti a spoluprdce
se kvantitativnd podstatn& rozsifil a Ze
hloubka studia vede pracovniky i k no-
vym, realisti¢t&jSim ndzortim, které mo-
hou vyznamn& pomoci i p¥i formulovédni
.zahraniéni politiky socialistickych zemi
v této otdzce. V této souvislosti je moZno
fiei, Ze i Ceskoslovenskd delegace splnila
na konferenci sviij dkol a svymi vystou-
penimi piispéla k celkovému zdaru jed-
néni. .
- K. Krdtky

konference rfiznost nézori na projedné-

' JEDNANI 0 KOOPERACNICH

Ve ‘dnech od 2. do 4. kv&tna 1968 se
‘v Praze uskutetnilo p¥ipravné jedndni o
programu organizace p¥iSti, v pofadi jiZ
treti konference u kulatého stolu o- ko-
operatnich vztazich Vychod—Z4apad.. Pod-
n&t k témto konferencim dala Liga pro
evropskou hospoddrskou spoluprdci v ro-
ce 1965. Caskoslovenské veiejnosti je vel-

mi mdlo zndmo o této organizaci. Vznikla .
v roce. 1946 jako volné sdruZeni hospodar-.

skych &initeld a teoretickych ekonomi a
stala se &lenskou organizaci tzv. Evrop-
ského - hnuti. Jeji vznik a &innost souvi-

seiy tedy s evropskymi koncépcemi a pro-

_délaly vyvoj t&chto koncepci. Dnes se ak-

“ci Ligy u€astni- osobnosti zdpadoevropské-
ho podnikéni ve 12 zemich. (V. Dénsku,
Finsku, Irsku, -Portugalsku a Recku neméa
Liga nérodni skupiny.) Diskuse na piidé
Ligy slou# objasn&ni ekonomické -proble-

matiky doléhajici. na. podnikatele a hle-

déni vychodisek. Liga nemé vi&i nikomu
#&dnou kompetenci. Jsou:li viak predsta-
viteli .Ligyaktcionafi .a-Teditelé velkych
podniki -a. profesefi-poradci  vladdnich in-
stituct, pY¥enesou se zdvéry z diskusi: Ligy

do rozhodnuti managerdi i vladnich €&ini-
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‘telf. Stanovisko firem jako. Royal Dutch
Shell, Siemens, Volvo, Péchiney a jim

Prery

cionafi nebyva nevyslySeno.

Pozornost Ligy se od roku 1965 stile
vice obracela k v§chodoevropskym .socia- -
listickym zemim. D4 se Fici, Ze za po-
sledni tFi roky byly nejvyznamné&jSimi
akcemi Ligy prdvé dvé konference u ku-
latého stolu o obchodu a kooperaci se
socialistick§mi zem&mi. ‘Zatimco Vv roce
1965 probihalo jedndni bez ué&asti socia-
listickych zemi (nebyly je$té pozvény),
druhd konference v tinoru 1967 v Bruselu
sé konala jiZ za ti¢asti predstavitelli Sesti
vychodoevropskych socialistickjch zemi
(bez SSSR a NDR). Tam se ukézalo, Ze
_politicky p¥istup z obou:stran je kladny,.
Ze. ob& strany chépou vyznam Sir3i hos-
podéfské spoluprdce pro upevndni nejen
_evropské ekonomiky, ale i evropské po- -
litické spolupréce. ‘

- ganizatorskou ¢&innost lze snadno pocho-
pit, sledujeme-li- obavy, s nimiZ se v z&-
‘padni Evrop& p¥ijima pronikéni -americ-
kych  firem- do- Evropy a -jejich rychly
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