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Konflikt misto spolecenstvi?

Viclav Kural: Konflikt misto spolecenstyi? Cg.s‘i a Némci v Ceskoslovenském stité
(1918-1938). Nakladatelstvi R ve spoluprdci s UMV, Praha 1993, 272 stran, ISBN 80-
901431-3-X.

Kniha dr. Viclava Kurala Konflikt misto spolecenstvi?, neddvno vydand nakladatel-
stvim R, se zabyva od nepaméti oZehavym problémem nasich d&jin — vztahem mezi Cechy
a Némeci za prvni republiky. Jeji autor navazuje na praci prof. dr. Jana K¥ena, DrSc,,
Konfliktni spoledenstvi v letech 1848-1918 (CSAV, Praha 1991). Osudovou otézku ,, pro¢
se z Cesko-némeckého konflikiniho spoledenstvi" nestalo ,,spolecenstvi®, ale ,,konec sou-
Ziti v jednom stdre* zodpovédEl V. Kural na malé ploSe, ale zhu§t€nou formou (209 stran
textu) po rozsahlém studiu, jak je zfejmé z odkazi na Ceskou a némeckou literaturu
(v poctu 833) a statistickych tabulek (18).

Pti ¢teni tivodu, napsaného profesorem J. Kfenem, jsem mé&l pochybnosti, zda pochval-
n4 slova nejsou jen vyrazem spfiznéni ,,ducha™ obou autor(, p¥ételstvi, které bylo upevné-
no spolednym dlouhym , fotaleinsatzem* v ferpatské maringotce Vodnich zdrojli za sovét-
ské okupace po roce 1969. Mylil jsem se. Po studiu Kuralovy knihy bych mohl pfipojit
fadu dal3ich divodi k t&m, které uvadi Jan K¥en, dokazujicich, Ze jde o jednu z nejlepSich
vé&deckych praci v povaledné (po roce 1945) Eeské historiografii.

Fakta, vét§inou nov4, zamy3leni nad nimi a uvaZlivé zavéry, které uvadi autor od prvnf
kapitoly Zakladatelskd koncepce aZ po zdvéretnou kapitolu s ndzvem Tragické findle —
tragick4 ouvertura: rok 1938 byly pro mne v mnohém objevné. Jan Kfen ,jen naméatkou*
uvadi v &em: ,,... jeho rozbor Masarykovych pFedstav o némecké otdzce (a jejich srovndni
s pFedstavami naciondli Kramdrova typu), postoji eské strany agrdrni a veniku jejiho
spojenectvi s némeckym obcanskym aktivismem v roce 1926, jemné odstinény (a proto ne-
obycCejné presvédcivy) rozbor evoluce Henleinovy SdP od spannismu k nacismu, analyzu
avitonomisticko-federativnich projektit 7 roku 1938, rekonstrukci ndrodné politickych dokt-
rin nekomunistické levice atd.**

Jako dalg¥i ditkaz tviiréiho Kuralova vykladu mohu uvést jeho rozbor jak (émé¥ nadlid-
ského zakladatelského dkolu T. G. Masaryka a prvni politické garnitury p¥i vzniku repub-
liky vytvofit narodni feskoslovensky stat, tak i pozd&jitho pokusu vytvofit ndrodnostai
stat, tehdy dvou ,néarodi*: ,,Cechoslovakii a N&mci. Promarn&ni pravdépodobng tehdy
posledni moZnosti vytvofit spoledenstvi Cechi (,,Cechoslovaka*) a sudetskych Némci
autor datuje na konec dvacatych let.

Dialogy o této nedavné minulosti jsou nutné nejen mezi Cechy a sudetskymi N&mci,
ale pfedeviim mezi Ceskou a némeckou vladou, protoZe i V. Kural prokazal, Ze vét3ina
politickych stran a organizaci sudetskych N&mci byla nakonec pfed Mnichovem sougasti
nacistického hnuti, podfizeného hitlerovskému Némecku (a dnes jsou obany Némecka).
Na obou strandch — tedy na &eské a némecké - je tfeba pokratovat ve fundovanych analy-
z4ch a syntézéch, a to jak o na¥ich vzajemnych vztazich v minulosti, tak moZna je¥t€ vice
v soufasnosti a v budoucnosti, abychom se maximalng ptibliZili k objektivit€ a pravdé.
V. Kural (a pfed nim i J. K¥en) zvyraziluje viechna pozitiva v na8ich vztazich, ale zéroveil
pfiznava, 7e do narodnich povédomi a geni se hloub&ji vryly svary a konflikty, kdy na
obou stranich pfevaZoval ndrodni, &i dokonce naciondlni zijem nad porozuménim pro
druhy nérod, pro spolefenstvi. Jejich pfekondni z4jmy vy¥§imi — obfanskymi — pofrvd
del3i Cas, neZ si dosud i ten nejveERsi skeptik myslel.

Soutasnost — rozd&leni Ceskoslovenska na dva samostatné staty, oblanské valky na
Balk4ng, v Africe a na tizemi byvalého SSSR, ale i stfety narodil &i ndrodnosti ve Velké
Britanii, v N&mecku, v Kanad& a v Belgii — ukazuje, Ze budovdani ndrodnich &i narod-
nostnich statli neni ,,v&ci” minulosti, historii minulého stoleti ani pocatku XX. stoleti.
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Narodni geny jsou asi nejstari, které se d&di. Skoro se zd4, Ze se z generace na generaci
rozhojituji.

Viéclav Kural se ve své knize dale zabyva riznymi alternativami, jak pfedstavitelé Ces-
kého néroda hledali a posuzovali postaveni a ochranu na§eho ndroda — v Rakousku-Uhersku,
za prvni svétové valky v Dohodg, za prvni republiky na Zédpad¢, ve spojenectvi s Francii
a se zemémi Malé dohody, ve Spoletnosti narodil a ve spojenectvi s SSSR. I v otdzce vie-
obecné znamé zrady Ceskoslovenska vlddami Francie a Velké Britdnie objevuje autor
nov4 fakta, kterd odstratiuji zjednoduSeny pohled na tuto zradu. Ukazuje, kam aZ mohia
sahat mez velmocenské obrany demokracie, svobod, lidskych prav, mravnich zésad
v Evropég, ve své i v Ceskoslovensku jako v jediném demokratickém stdt¥ ve stfedni
Evropg, hranice vytyfend a ukondend v prvé fadg jejich ndrodnimi z4jmy, feknéme v 1é
dobg imperidinimi, jak autor trefn® nazyva napt. ,Britich Interest” (coZ ostatn& plati
dodnes). Mnichov by mél byt poucenim, Ze o své ndrodni i obcanské demokratické zdjmy
musime usilovat pFedevsim my sami. '

Po tragické zkuSenosti, kdy jsme se po tinoru 1948 staly sou&ésti sovétského impéria,
a po mamém pokusu vymanit se z n¢ho v roce 1968 hleddme po roce 1989 ochranu
u NATO a u Evropského spoletenstvi. Postaveni malych narodnich a ndrodnostnich statii
v nich nim ddv4 naddji, Ze fesky stat (a narod) konen& najde rovnocenné postaveni
a ochranu v Evropg. Ziistivdme viak stile stfedoevropskou zemf, ostriivkem obklopenym
pfedeviim Némeckem a N&mci.

O riznych Gskalich, GZindch a moZnych boufich, které vyplyvaji z faktu, Ze Némecko
(n4¥ soused) se stalo velmoci, nejvet3im a nejsilngjim stdtem v Evropé, pi¥e fada &eskych
a zahrani¢nich autori. Jako pfiklad uvedu dve& mySienky ze zasv€ceného vykladu kolegy
M. Réimana, profesora na Svobodné univerzit® (do roku 1989 v Zapadnim Berling), oti¥-
t&né v Lidovych novinach (26. a 27. srpna 1993): ,,Uspéch evropské integrace je dnes zpo-
chybnén. Neni zcela jasné, zda jejim vysledkem bude Némecko, zaclenéné do Evropy, nebo
naopak Evropa spoutand Némeckem.“ ,,Lze jen souhlasit, Ze feskd politika od roku 1989
soustavn€ usiluje o prdtelské styky s Némeckem. Problém by vSak vznikl tehdy, kdyby si
prestala uvédomovat specifické Ceské zdimy a propadla viestranné zdvislosti na Né-
mecku. '

Je tfeba udglat ve pro to, abychom predesli stfetu mezi Ceskym a némeckym stitem,
mezi na¥imi ndrody, aby se uZ Zadny historik nemusel zabyvat kontroverzni otdzkou, které
se nevyhnul ani V. Kural: Méli jsme se postavit se zbrani v ruce proti agresi némeckého
nacistického stdtu v Cele s A. Hitlerem v roce 19387 Autor velmi uv&Zlive uvadi argumen-
ty pro a proti a pfiklani se k ndzoru, Ze jsme nemé&li kapitulovat bez boje. TotéZ si myslel
W. Churchill, jak je zfejmé z jeho Paméti, a totéZ si mysli i V. Havel.

Po roce 1989 se rozviji diskuze o dal¥im vice politickém ne? historickém problému —
o iiloze prezidenta E. BeneSe. V. Kural ve své knize dokazuje, Z¢ E. Bene§ byl spolutvilr-
cem Masarykovy zahrani¢ni politiky i ve vztahu k Némecku a jeho vnitini politiky i ve
vztahu k sudetskym Némcim a Ze se po smrti prezidenta Osvoboditele stal distojnym
pokradovatelem v této praci.

Autor dokazuje, Ze ani za kapitulantstvi neni odpov&dny jen — &i hlavné — E. Bene§, ale
pfedeviim pravicové burfoazni strany — Ceskoslovenski narodni demokracic a Re-
publikdnsk4 strana zem&d&lského a malorolnického lidu (agrarnici) a jejich videi.

Nakonec mam pfece jen jednu vytku k autorovi (o nékterych nedostatcich pife i J. Kfen
v tivodu knihy a sdm V. Kural v pfedmluve). Je koda, Ze nevEnoval v8t3i prostor (v tako-
vé mife jako v pfedchozich ¢astech) tomu, jak soutasni némedti historici, publicisté a poli-
tici vykladaji vzdjemné vztahy v obdobi po ndstupu Hitlera k moci a zvI43t¢ v obdobi
kolem Mnichova. Umocnil by tim sviij pfisp&vek k dialogu o d€jinnych kfiZovatkach
v neddvné konfliktni minulosti.

Pf4l bych si, aby se Kuralova prace stala bestselerem pro nejnarotn&jsi intelektuaty
doma i za hranicemi — pro historiky, pracovniky v&deckych tstavii, profesory a utitele,
spisovatele a publicisty, protoZe odstratiuje dal¥i bil¢ misto, respektive pokfivené misto
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v zrcadle &eskych (a némeckych) d&jin. Kniha by se méla stat povinnou &etbou pro viech-
ny politiky, pro viechny pracovniky Ministerstva zahraniti a ambasad Ceské republiky. Je
pfitaZliva i pro pamé&tniky a Sirokou Ctendfskou vefejnost, a to nejen svym dramatickym
obsahem, ale i Zivym &tivym jazykem. Ti vSichni spolu s knihovniky a s mladou generaci,
zv145te s vysokoZkoliky studujicimi historii, politologii a dal3i humanitni sméry, si vynuti
jeji dal¥i vydani, protoZe prvni ma sm&n& nizky ndklad 800 kusi.

Vynuti si to — troufam si tvedit — hlavai problém nasi zahranicni politiky v nejbliZsi
dobé, aby cesky ndrod vstoupil do Evropy jako rovnocenny partner vSech evropskych
ndrodii, véetné (¢i pFedevsim) Némcil. Jen tak prekondme nds§ vzdjemny konfliktni vztah
z minulosti (i ze soutasnosti) ve vztah spoleenstvi v budoucnosti. J¢ a bude fo nelehks,
vpravd® historickd ¢innost. Bez ironie pifi tato zdv&redna slova své recenze: Soudasni
piedstavitelé naSeho ndroda (viddni i opozicni) i my obéané musime prokdzat lepsi poli-
ticky um neZ nasi pFedchiidci v roce 1938 i v roce 1968 p¥i politické a ekonomické obrané
nasich ndrodnich a tim i obéanskych zdjmii.

Dr. Véclav Kural nejen svou knihou, ale i praktickou diplomatickou ¢innost jiZ p¥isp&l
k prosazeni cesty ke spoleenstvi misto konfliktu deského ndroda s n&meckym, Ceské
republiky s Némeckem.

Jan Moravec

' Kural, V.: Konflikt misto spoleZenstvi? Cegi a N&mci v Seskoslovenském stét¥ (1918-1938). Nakladatelstvi R ve
spolupréci s UMV, Praha 1993, s. 5.
2 Tamté, s. 2.
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