Turbulence v teorii mezinarodnich
vztahu podle Jamese Rosenaua
Michel Girard

James N. Rosenau je ¥astny politolog, nebot v&¥i v hloubku v&ci a nepopiré jejich rea-
litu ani nesniZuje vyznam toho, jak se jevi. Je pfesvédlen, Z¢ mezindrodni politika neni
zcela obsaZena v upravenych ¢i nepfedvidanych podobach, v nichZ ji sledujeme. Snaf se
vZdy o pohled do v&t3i dalky, jakoZ i o postup od prvotnich G¢inkd k hlub$im pfitindm.
Proto af nikdo neekd, Ze u néj nalezne to, co tu a tam {ini ze studia mezindrodnich vztahii
viedni zdleZitost. Uplny chronologicky soupis dat, litanie faktd bez my3lenkového jadra,
vérné citace textd, nejrad&ji oficidlnich, opatrny komentér, parafrdzujici vysledky, popf¥i-
pade ustanoveni vzell4 z udalosti, chvalofedi na vieobecné uznivané hodnoty — o neni
podle jeho vkusu ani profesiondlniho zamé&feni.

James Rosenau je vskutku vynikajici pfedstavitel intelektudini tradice vychazejici pre-
dev3im z teorie, diky niZ dnes mezindrodnépolitick4 v&da ziskala dostatek vlastni vaZnos-
ti, aby nebyla naddle zam&hovana s nejnovEj§imi, soulasnymi, bezprostfednimi d&jinami
v odlehéené formé&, poptipad® s nepravnickou variantou prava, ¢i dokonce se zvlg¥tnim
typem méné volné, aviak studené Zurnalistiky. Mezindrodni aktualita, tento tajemny a cit-
livy povich sv&tovych zéleZitosti, miZe byt docela dobfe fascinujicim tématem referam,
av¥ak James Rosenau nikdy netpadne do jejiho zajeti a nestane se pouhym referentem.
Odmitd my3lenkové vézeni a jeho Zivotnim pidnim je byt autorem, objevitelem, vynalez-
cem. A kupodivu se mu tento sen v dosavadnim dile podafilo bohaté spinit.

Potvrzuje to i jeho vyznamné dilo Turbulence in world politics (A theory of change and
continuity).' Tato publikace se nepochybné fadi k nejpozoruhodnéj$im textium, které byly
v poslednich letech vyddny za ocednem v oboru teorie mezindrodni politiky, a n&které
Z jejich strének patii k nejobsaZn&j§im a nejvice novatorskym, jaké kdy vy$ly z mySlenko-
vé dilny tohoto autora. Jeho dilo svédti o dosti vzdcné schopnosti invence a nového poje-
ti, zarovefh v3ak i o v&rnosti zdrojiim inspirace pfede¥lych spisl. Vzniklo ze snahy rekapi-
tulovat v prozatimni podob& podstatné vysledky tficetiletého mySlenkového dsili, za n&hoZ
se cesty individudlniho talentu asto §fastné setkdvaly s kolektivnimi déjinami tohoto véd-
niho oboru. Je ironif, Ze tento feoreticky souhrn vySel pravé ve chvili, kdy — jak se zdd —
jako by zdjem o veobecnou teorii mezindrodni politiky ve Spojenych stdtech ochaboval,
zatimco jinde, zejména v Evropg, vzriist, a tak otevird cestu k zdravému procesu interna-
cionalizace teorie mezinarodnich vztahi.

Vseobecny obrys dila

Celkova konstrukce, kterou ndm autor pfedklada v dile Turbulence in world politics,
spociva na efektnfm, av¥ak po pravdg fefeno poné&kud trividlng vypadajicim vychodisku:
V poslednich desetiletich se pry radikaln® zmé&nily zdklady sv&ta a mezinarodni politika uZ
neni tim, &m byla po celd staleti. Podle Jamese Rosenaua mohl mezistatni systém zavede-
ny po vestfalském miru zarucit jistou kontinuitu sv&tovych zéleZitosti, protoZe dirazné
donucovaci tlaky (autor je nazyva ,,parametry*) zahrnovaly ve své relafivni stabilit€ viech-
ny moZné zmé&ny (i ty nejdileZit&j’i) v uzndvanych a pfedvidatelnych mezich. Z riznych
divodi viak byly tyto zdkladei parametry, které ¥idily dfivéjsi ¥ad, v padesétych letech
naSeho stoleti siln& offeseny, takZe se pfed na¥ima o¥ima rodil novy sv&t, nepfedvidatelny
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a chaoticky, pro néjZ je zejména priznadné, Ze se rozviji vzajemnd zavislost a specializace,
Ze se 3ifi Cinitelé mimo suverenitu (sovereignty-free), e se oslabuji identity pod viivem
protikladnych d¢inkd centralizace a fragmentace. Je§t& pfiznatn&jii je pak nova orientace
sil autority a loajality, k nimZ jsou jednotlivci poutdni. Ve svém soutasném slavu je
,,postinternaciondlni* politika trvale odsouzena k turbulencim, {j. k prudkému vifeni, nebotl
jeji zdkladni struktury vykazuji skutegnou roztrZku (bifurcation) mezi konkuren&nimi logi-
kami svéta statniho a sv&ta multicentrického. Ty se vzdjemng ovliviiuji, ale nemohou se
nikdy opravdu smifit.

To je oviem pouze vieobecny obrys dila, kde 1ze snadno najit ozv&nu pojmil a témat,
jeZ byla Castd pfed dvaceti lety a dnes jsou zcela vZitd. Pokud by se v¥ak uspé&chani
a povrchni ¢tenéfi spokojili s timto zji¥t€nim, mohla by jim uniknout podstata. Je pravda,
Ze vzpruha talentu Jamese Rosenaua a jeden ze zdrojd jeho tsp&chu spotiva pravé v tom,
Ze dovede zevnitt, pomoci vyznamovych posuni, prohloubeni &i divtipnych transformaci
nové& definovat jisté pojimy a formulovat ideje k pinému uspokojeni v&decké & kultivova-
né vefejnosti. Tento muZ zjevnd nemé zapotiebi byt za kaZdou cenu origindlni, nebot nedo-
vede byt viedni.

Dva stupné zmén, tfi parametry

Téma radikélni 2 neddvné zm&ny mezindrodni politiky, které je jadrem této knihy, neni
na prvni pohled pfili§ novatorské. Skeptici jist€ prohldsi, Ze to byl standardni argument
viech, kdo nabizeli teoretické novinky, jeZ mély vyvratit klasicky pohled na mezindrodni
vztahy od roztrZky zplsobené behavioristickou revoluci. Pfed timto diileZitym mentdlnim
pfedélem, ktery sniZil hodnotu idedld ve prosp&ch faktd, se kritici pfevladajicich ideji
odvolévali spife na zvla%tni systém hodnot (vze$ly napt. z ptirozeného prava, radikédlniho
liberalizmu, utopického socializmu &i k¥esfanského idealizmu), aby mohli tvrdit, Ze mezi-
nérodni politika m4 byt n&¢im jinym, neZ za co je vieobecn& povaZovana. Od konce pade-
satych let se naopak v&deck4 kritika odvolavala v&tSinon na skutetnost, Ze se mezindrodni
systém zménil a 1i8i se od toho, co realizmus miZe predloZit k vid&ni, jakmile uzna svou
proslou platnost. Teorie vybudované na pfedstave svétové spoleCnosti (jako napt. Johna
W. Burtona) a konstrukce sestavené kolem nadnarodnich jevi (k nimZ poskytl znalny p¥i-
nos sdm James Rosenau) nikdy netvrdily nic jiného. Tento argument je v podstate stile
stejny od t€ doby, kdy mu Tocqueville dal jednoduchou forru zdatilého sloganu: Novy
svét vola po nové véde.

MyS$lenka, Ze ve sv&te probiha radikalni promé&na, jak je obsaZena v dile Turbulence in
world politics, neni pouze ndstrojem k ospravedlngni okolnosti ani vyplodem optimistické
viry v jiny svét, ale pfedstavuje t€Z heuristickou taktiku, u niZ je viak nebezpeti, Ze bude
pfecefiovat zménu, aby lépe vynikla teoretick4 inovace.

James Rosenau pfejiméa dfivéjsi tvahy o hranicich, v nichZ mohou hlavni struktory
politickych entit podléhat vykyvim, jeZ jejich £lenové povaZuji za pFijatelné.? Nabizi nam
diferencovanou konstrukci zm&ny, rozlifujici mezi modifikacemi prvniho_stupng, které
nezasahuji principy svétového fadu, a t&mi, které je pfevraceji, {j. zasahuji do hloubky —
v sile druhého stupné. Jak uZ bylo naznateno, dochézelo v minulosti rovnéZ k zdvaZnym
vykyvim v prom&nnych veli¢indch mezindrodni politiky, napt. k valkdm, hospoda¥fskym
krizim &i zvratim ve spojeneckych svazcich, aviak jejich variace setrvavaly vZdy v pfed-
vidatelnych mezich, nebof zdkladni parametry, na nich? tyto proménné z4viseji, prochaze-
ly vyhradng pomalym a omezenym vyvojem. Novost soudasné situace vyplyva ze zaklad-
niho jevu, ktery nemél obdoby po vice neZ tfi stoleti: Je to nové, zdvaZn4 a rychld deviace
. celého souboru t&chto regulujicich parametrii. Tento zv1a3tni stav parametrické odchylky
zplsobuje, Ze sv&tové politické vykyvy jsou chaotické a nesnadno pfedvidatelné, coZ
opraviiuje k pouZiti vyrazu ,,turbulence”. Tento pojem, vypiijteny z meteorologie (sloZené
komplexni v&dy, jen z&4sti exaktni, s niZ spontanni mezinirodngpolitickd véda vidy udr-
Zovala vyb&rové a nejednoznadné styky), je zpracovén v kapitole pongkud méné piesvéd-
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¢ivé, z CehoZ vyplyv4, Ze se mé chédpat jako volnd variace dynamického a velmi sloZitého
souboru prom&nnych velifin v interakci.

Z4asadni pojmova diferenciace, jak je provadéna v recenzovaném dile, mezi proména-
mi paramefrickymi, které zpisobuji zfetelng viditelné turbulence, a vykyvy neparametric-
kého plvodu, jeZ se maji povaZovat za normélni, popfipadé za ,klidné"” — n&kdy vzdor
viemu zdani (viz napt. svétové vilky!) —, nutné pfipomind postup Kennetha N. Waltze,
kiery ve zcela jiném teoretickém kontextu zasadné a jasng rozli¥oval mezi zm&nami systé-
mu a zm&nami v jeho rdmci.’ Ob&ma postuplim je spolednd snaha po vysiiZeni zm&n
v mezindrodni politice pomoci principu binarniho tfid&ni, které je uZ pocatkem hierarchic-
kého tadu s explikativnim zdmérem, a nikoli jen pouhym popisnym odrazem proZivanych
¢i viditelnych zdani. Ob& analyzy viak nechdvaji zdjemce pon&kud na rozpacich, ma-li
abstrakini a divtipné rozliSovéni kromé& svych evidentnich logickych a estetickych vlast-
nosti n&jakou explikativni hodnotu, kter4 by se dala empiricky ové&fit.

K tomu, aby zvysil pfijatelnost své hypotézy o parametrické odchylce, nemé James
Rosenau na3té&sti k dispozici pouze negativni diivod, tj. nemoZnost vysvétlit zji%t&né zm&ny
jinak. Domniva se, Ze mlZe pomoci syntézy redukovat faktory hrajici vid¢i dlohu ve své-
tovém fadu pa tfi nejvyznamnéjsi parametry, odli¥né, aviak sdruZené, totiZ individualni,
strukturdlni a vztahovy. SnaZi se vskutku peclivé ukézat, v fem, poptipadé pro¢ kaZdy
z nich v posledni dob& prod¢lal offes krajni dileZitosti.

Individualni neboli mikropoliticky parametr byl podle ného zdaleka nejvice zasaZen:
poruchami. Je definovan ve vztahu ke konstelaci Etyf t&sng& spjatych prvkd. Jsou to city loa-
jality jedinch viti kolektiviin, k nim? pfisiuseji, jejich podfizeni autoritam, jejich zpiiso-
bilost analyzovat svétovou politiku, jakoZ i jeji scéndfe a jejich ,katektickd" schopnost
emotivng se zasadit o n&jaky mezindrodni problém, tfeba i vzdaleny (nadchnout se, rozdi-
lit se pro n&j). Tento mikropoliticky parameir, jehoZ jednota se zd4 problematick4, byl hlu-
boce zasaZen v poslednich desetiletich zejména diisledky mikroelektronické revoluce,
které prispély k erozi loajality, k postupnému nahrazovani navyklé pasivni podfizenosti
aktivaimi procesy adaptace, jakoZ i citelnému zvy$eni analytickych schopnosti a vzestupu
emociondlnich investic do mezindrodn&politickych zaleZitosti.

Parametr strukturalni neboli makropoliticky nebyl postiZen tak¥ka o nic méng, a {o tim,
Ze se vynofil ,,novy kontinent”, dlouho ignorovany, vytvafeny polycentrickymi a nevyhra-
nénymi silami, jeZ uvedly do pohybu mnoZstvi faktori mimo suverenitu. Hypotéza
o postupném rozpadu starého mezistitniho svéta byla definitivn& opust€na a nahrazena
odolngj3i tezi o koexistenci dvou rozdilnych svétl v 1Gné soutasné svétové politiky. Tato
strokturdlni dualita umoZiiuje lépe chdpat vyvoj vztahil mezi staty a faktory mimo suvere-
pitu, vztaht vzdjemného ovliviiovani, ml¢enlivé spoluviny, skrytého konfliktu &i obou-
stranného neuznavéni.

Tieti a posledni parametr, oznateny jako vztahovy, je zdroveli mikropoliticky i makro-
politicky. Zd4 se, Ze je zavisly na dvou prvnich, ba dokonce Ze je v nich uZ obsaZen. James
Rosenau pfedpoklads, Ze tento parametr odpovida v¥em vztahGim autority, navazovanym
v kolektivech a mezi kolextivy, které oZivuji mezindrodn&politicky Zivot (stéty, Siroké
i tizké substatni skupiny, nevl4dni a mezinarodni organizace). Autor knihy vysvé&tluje, Ze
tyto vztahy autority dnes proZivaji krizi planetarniho fadu, kterd je ve znament jejich vie-
obecné pfeorientace ve prospéch Gzkych skupin (rozumi se ve sv&tovém méfitku) a ke
Zkodg sttt a jinych velkych kolektivii. ZiZeni efektivnich kompetenci narodnich v1ad,
eroze mezindrodnich autorit a rozvoj nejrizngjich diléich seskupeni fu postupné vytvare-
ji scénu denné narlstajiciho nadndrodniho (nadstatniho) svéta, jemu? je stale nesnadn&jsi
vladnout.

Individua v teorii mezinarodnich vztahu

Ptinos nejnové&jsi knihy Jamese Rosenaua tkvi nepochybné v tom, Ze se jedinci (obec-
n&, ,jako takovi“, nikoli jako vyznamné osobnosti) objevuji v samém jadru jeho teorie
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mezindrodni politiky. Tato inovace, jeZ razng skoncovala s celou minulosti tohoto v&dniho
oboru, zaujima Gstfedni a rozhodujici misto v dile Turbulence in world politics, klade viak
mnoho otazek.

Nejméné po dvé stoleti vylu€ovaly klasické teorie mezindrodni politiky individua ze
svych konstrukci a uzndvaly v nich pouze staty, nebot kromé& jinych dvodi byl indivi-
duélni atom pfili§ infinitezimélni veli¢inou, neZ aby mohl pfedstavovat ptijatelnou jednot-
ku analyzy. Na okraji tohoto ideového proudu, kiery &asto ovlddal my3leni zejména prak-
tiki, ptisp&li normativni kritici radikalniho liberalizmu, utopického socializmu &i k¥es{an-
ského univerzalizmu k tomu, Ze otdzka jedince nebo osobnosti ziistala ofeviena. Na zédkla-
dé faktu, Ze mezistétni konstrukce sv&ta pfeviddly, byli jedinci nuceni na &tvrt stoleti témaF
tiping vyklidit teoretickou scénu, kde dosud hréli jen druhotnou vilohu a kam se pfileZitost-
né& vraceli jen jako ¢lenové vEtich entit.

JestliZze James Rosenan, kfery byl dlouho dosti svobodomysinym strukturalistickym
funkcionalistou, znovu oteviel tuto otdzku, neznamend to, Ze konvertoval k metodologic-
kému individualizmu. Je3t€ na konci sedindesatych let vdhal u¢init krok do teoretického
nezndma a neuznal jedince za jednotku analyzy. Nyni mu v&noval tfi kapitoly své kaihy,
nebof si od nového pohledu na v&ci slibuje jejich lep¥i pochopeni. Tvrdi, Ze individudlni
parametr je rozhodujicim prvkem zlomu historického vyznamu, za jehoZ objevitele se
povaZuje. A

Presto viak pozornost v€novand makropolitickym strukturam, i kdyZ je pon&kud osla-
bena, z0stava zna¢nd. Smifeni mezi t&mito dvéma drovnémi reality a analyzy kiade naSe-
mu neohroZenému objeviteli nemalé problémy. James Rosenau jist€ nikdy nesdilel strikt-
ng strukturalistickou koncepci (jako napf. Kenneth Waltz) a nezdrdhal by se analytickou
cestou rozloZit celek makropolitické struktury na jeho mikropolitické sloZky. Mrzuté
oviem je, Ze tento zplsob dezagregace se dd obtiZn& uskutenit, protoZe jako vSechny
holistické kategorie jsou kolektivy v feorii mezinirodnich vztah( uzavienymi objekty,
které nabizeji malo moZnosti k d&leni. James Rosenau proto radé&ji voli obraceny postup.
Opiraje se o n&které své drivejsi prace, snaZi se probadat procesy agregace, skize n&Z tyto
elementdrni ¢4stice mezindrodni 1atky, tj. jedinci, tvo¥i atomy, molekuly a makromoleku-
ly na3i politické fyziky. To v8echno je vzrulujict a neobejde se to bez vahani a tdpani.
Ctenaf, pfekvapeny tolika nejistotami a rozpory, znepokojeny podobn& jakoby stél pYed
nékferymi abstrakinimi, nefigurativnimi uméleckymi dily, se mZe naptiklad zeptat, co je
v této konstrukci prvni — zda jedinec, nebo stat. Odpovéd neni v dile obsaZena. MiZeme si
viak byt jisti, Ze James Rosenau znd pfili§ dobfe svij v&dni obor a pfili§ dobfe vi, o fem
mluvi, neZ aby ufinil osudovy krok, ktery by jej zaved! k popfeni veZkerého mySlenkové-
ho bohatstvi, nastf4daného za celd staleti mezindrodnépolitickou analyzou, kdyby svou-
obecnou teorii neobezfetn€ uzaviel do neobvyklého dobrodruZstvi individualistické socio-
logie mezindrodnich vztahd, kterd by nebyla pro tuto chvili schopna lépe podat velmi ome-
zené a dosti nesmélé pokusy o néstin toho, co Hans Morgenthau, Hedley Bull, Raymond
Aron nebo Karl Deutsch a mnoz{ dal§i povaZovali pfes viechny jejich zndmé rozdily za
podstatu 1atky* mezindrodni politiky.

Problematicky pojmovy aparat

Jako kaZd4 jina je i obecn4 teorie mezindrodnich vztahi nucena pouZivat specifickeé ter-
miny k oznaCeni zakladnich objektd, jimiZ se zabyva. I kdyZ tu slova nemajf pfesny smysl,
maji pfinejmensim jistou dileZitost. Je proto vZdy uZitedné pozorovat zblizka, jak jsou
u daného autora definovéany a pouZivany z4kladni terminy mezinarodnépolitické analyzy.
Z tohoto hlediska vykazuje celé dilo Jamese Rosenaua znatné opotfebeni vyrazu ,,mezina-
rodni systém", triumfujici nadvladu slova ,,sv&t“ a (prozatim?) sttidmé uZivani slova ,fad",
jakoZ i jeho spojeni.

Pokud jde o vyraz ,mezindrodni systém“, je vedle t€ch, kdo ho vZivaji ve viceméng
pfesném smyslu (strukturdlng funkcionalistickém, strukturdlnim &i systémovém), celd
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kohorta méng svédomitych vZivateld, pro néZ je pouhou ozdobou k vyvoldni dojmu
v&decké elegance. Ve své diivéjsi tvorbg uZival James Roscnau pojmu ,,systém™ {(mezi-
narodni i jiny) ve smyslu Mortona Kaplana, podle jehoZ nazoru mohou systémy do sebe
zapadat, nebof se pfedpoklad4, Ze strukturdlni spoje jsou sluditelné s logikou analytické
dekompozice.

Slivko ,sv&t* md u nafeho autora n¢kdy vyznam explikativni, jindy popisny.
Pfivlastek ,sv&tovy“ md u né&j pfednost pfed ,mezindrodnim®, nebot pfili¥ pfipomina
vyznam ,mezistatni*. Od ,,svétovych* objekti postupuje ke ,.globdlnim®, poptipadé pla-
netirnim. V fomto ohledu sdili Rosenau spolecnou epistemologickou nejistotu celého
oboru mezindrodnich vztahd.

Také vyraz ,fad* Casto kolisa mezi popisnym, vysvétlujicim a normativaim smysiem.
Kromé& toho mé dva vyznamy: vyjadfuje jednak neviditelnou, abstrakini sféru, jednak
oblast uspofddanych ¢i chaotickych jevii, pozorovatelnych na drovni vyslednych Géinkd.
Je to tedy snaha nalézt v nepotadku vé&ci vy33i fad ideji.

Konstrukce spise metateoreticka

Nejzakladn&jii pojmy Rosenaunovy mySlenkové konstrukce jsou tedy sémanticky piili§
oteviené. Jsou proto na pfekdZku presnosti, i kdyZ nebrini jejich pozd€j§imu tvofivému
vyuZiti. Tak slovo turbulence se za¢ina tu a tam ujimat, ale pojem, ktery oznatuje, zfistiva
veelku mlhavy, neboli — jak fikaji meteorologové — nejisty. V jejich nyn&j¥im stadiu nelze
ani pojmy ,,sv&t“ a ,,parametr” povaZovat za néstroje, ktery by zaru€ovaly vysokou pies-
nost. Podobné& je tomu u méng kardindlniho, aviak zajimavého pojmu ,kaskada™ (cascade
ve smyslu vodopad), ktery se objevil v dile Jamese Rosenauna v poloving osmdesétych let.
0Od této analytické jednotky si sliboval, Ze tsp&3né nahradi pojem ,,uddlost”, nebot Iépe
vystihne reality naeho multicentrického svéta, multilinearni a diskontinuitni sled akei,
jejichZ formalni charakteristiky jsou nepfesné a t€inky nekontrolovatelné. To v3e je obsa-
Zeno v metaforickém vyrazu, pfipominajicim Zivelnost vody a hor.

Pfisn¢ vzato, syntaxe Rsenauovy teorie je jeSt¢ méng propracovana neZ jeho slovnik.
Pfesné a jednoznagné definice vztahll mezi zdkladnimi pojmy jsou dosti vzacné, Castéji
nachdzime opakované vagni formule, popfipad¢ rozdilné formulace pro tentyZ vztah.
Snaha o formalizaci nepfekraCuje zatim jen malo rozvinuté stadium a typologie v podob&
inventafe je malo vhodn4 pro teoretickou syntaxi. K tomu je tfeba jedt€ dodat, Ze pfili¥né
zaujeti pro cyklické procesy kumulativniho razu vede Ctenédfe k otdzee, zda tato pfemira
oboustrannych vztahl v sob& neskryva strukturalni obtiZ pro analyzu, jak rozlifit mezi p¥i-
{inami a G¢inky. Tak je také turbulence prohlafovana za ptiCinu a zdroveil za Gcinek. Pravé
tak kaskadovité procesy pry vyplyvaji z turbulentnich podminek, k nim¥ sou€asné také p¥i-
spivaji. Parametrickd deformace rovngZ plodi nekontrolované jevy a ty je pak zase prohlu-
buji. Teoretické soudy jsou vétSinou bez opory, a pokud ji maji, nenf dovedena do konce,
nebo jsou to jen intuitivni indicie. O mnoZstvi citath ze sd&lovacich prostfedki nelze uréit,
maji-li byt ilustraci, nebo zda jim autor pfisuzuje demonstrani hodnotu, & dokonce silu
dikazu.

Pfesto je tfeba fici, Ze James Rosenau byl pfili§ hluboce poznamendn behavioristicky-
mi idejemi, neZ aby zcela ignoroval poZadavky empirické védy o mezindrodni politice. Je
oviem mnohem vice zaujat produkci teoretickych tezi neZ jejich verifikaci. JestliZe uZ na
prvnich strankéch publikace Z4d4 ¢tendfe, aby prozatim potladili impulzivai tendenci Zadat
dikazy aZ do chvile, kdy nadrtne celou konstrukci, potvrzuje tim, Ze dava logickou i chro-
nologickou pfednost vypracovani obecné teorie pted opatfovanim dikazi. Ackoli tvrdi, Ze
ve své konstrukci uzndva povinnost tvotit vyhradné& takové objekty. které jsou vZdy poten-
cidlng pozorovatelné, jeho ideje nebo teze jsou vé&tSinou piili§ vieobecné (v abstrakcei jestd
vice neZ v rozsahu platnosti), neZ aby mohiy pfimo poskytnout sporné hypotézy. VEichni
Lempiricistni* teoretici s tim budou nespokojeni a néktefi bezpochyby odinitnou tutc meta-
teorii, podle jejich min&ni mimové&deckou, kterd se dokonce nestydi pfiznat, 7e se inspiru-
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je kaZzdodenni Cetbou New York Times. Jako kdyby nejabstrakingj$i dila politické védy
mohla kdy byt zcela odfiznuta od politické viavy svéta a jako kdyby v&decky pokrok nebyl
tasto také (a nékdy nejprve) metateoretickou novinkou!

Tvardi hodnota dila

Al ti, kdo nemaji radi ideje nebo se nezajimaji o mezindrodni politiku, nechaji tuto
knihu stranou, nebol nebyla psana pro né. Nechf se viak v8ichni ostatni vyzbroji proti
pfedsudk@m a vrhnou se do Cetby 461 stran Turbulence in world politics! VynaloZi-li tofo
tsili, mohou si byt jisti, Ze af se stane cokoli, vyjdou z tohoto dobrodruZstvi v lepsi inte-
lektuélni form&, neZ v jaké se do n&ho dali. Pi Cetb€ oceni pedagogické kvality dila, které
dlouho zralo a bylo vybru§ovano, kde vypracovana jednoduchost formy pfichdzi na pomoc
objasnéni my3lenky, kterd neni tak snadnd k pochopeni. Budou obdivovat tviiréi charakter
celkové konstrukce — pevné, pokrokové a duvtipné. Budou patrn€ nuceni konstatovat, Ze
tento muZ ve véku, kdy mnozi jsou jiZ na intelektudlnim odpodinku, m4 jest& tolik my3ie-
nek mezi teoretiky mezindrodnich vztaht, ktefi jich maji — aZ nespravedlivé — tak maélo.

' Knihu Turbulence in wold politics vydalo v roce 1990 nakladatelstvi Princeton University Press pro Spojené
staty a Harvester Wheatsheaf pro Velkou Briténii.

2Viz Rosenau, J.: The study of political adaptation. London, Frances Pinter 1981, s. 8-10.

*Viz Waltz, K. N.: Theory of international politics, New York, Random House 1979, s. 41-49.

Pozndmka:

Stat’ prof. Michela Girarda byla napsdna pro Revue frangaise de science politique. Separdt
s jejim textem poskytl prof. Girard na besedé po své pfedndsce, poFddané 14. fervna 1993
francouzskou organizaci CEFRES v praiském Stiedisku mezindrodnich studii Jana
Masaryka. Zde je otistén zkrdceny preklad této kritické recenze zatim posledniho dila
wznamného amerického teoretika mezindrodnich vztahii, Stat je dopinéna mezititulky pre-
kladatele.
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