Trvale udrizitelny rozvoj
a Ceska republika

Jiri Stehlik

Koncepce (permanentniho) ristu, kterou m4 v této souvislosti zpravidla na mysli laic-
ké vefejnost, by mé&la byt podle mého ndzoru lépe formulovana — jako koncepee stdlého
ekonomického rozvoje &i jedte vhodnéji jako plistup trvale zachovatelné existence lidstva.
V ekologii nach4zi toto pojeti v posledni dobé& svij stinovy obraz v podobé& konstantng udr-
Zitelného Zivota (logicky spravn& nejde jen o hospodafsky Zivot Elov&ka [lidské spolet-
nosti), ale o Zivot viibec, v némZ lidé — navic s duchovni strdnkou proZivani — tvofi pouze
jeden, byt jist& nejpozorahodn&jsi prvek). Chapani ,,v&¢ného ristu” je — myslim — absurd-
ni a pfekonané; n&které politické ideologie u takto stylizované teze v¥ak ziistavaji, anebo ji
vyuZivaji (,,v zdjmu budouciho neomezeného vzestupu hmotné osobni spotfeby si musi¥
dnes nechat viechno libit"). Podle mého nazoru filozofii i praxi (smyslu} lidské existence
jde ve skute¢nosti nikoliv o neustélé rozmnoZovéani materidlnich statkd, které nen, jak se

- pokusim ukézat, ani ist€ pragmaticky uskuteCnitelné, ale o jejich saturaci na dostate¢ng
vysoké tGrovni (v neposledni ¥ad® v&etn¢ harmonického vné&jitho prostfedi Zivota lidi)
a o ,,pfevedeni“ z4jmi Elov&ka ze sféry hédonistické do sféry duchovni...

Ekonomicky, socidlni 1 politicky vyvoj je tieba posuzovat v Sirokych souvislostech —
prostorovych (mezindrodnich aZ planetarnich) i asovych (historickych a prognostickych).
V obecné nekonsolidovanych periodach dg&jin, jako je i naSe, byvaji preferovany piistupy
,.narodni* a ,,dne¥ka”. V éfe ,,kaZdodenni praktické politiky“ je to do jisté miry pochopi-
telné, av8ak pii absenci v&decky koncipovanych programi rozvoje, jeZ byva v takovych
fazich vyvoje téméf pravidlem, to s sebou zédroveit pfinaSi zdrodky vaZnych chyb do
budoucnosti, pozd&ji jen obtiZn& napraviteinych.

Schéma zakladnich cest k hmotné staciondrni ekonomice budoucnosti
(v ,,redlné €asovém promitnuti)
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1 -, ,normélni“ vyvoj ekonomik z4padnich demokracii

2 — moZny vy¥voj ekonomiky po tzv. proletéfské revoluci pti zfeteli na roli ekonomickych subjektd
3 — skuteény vyvoj ekonomiky po tzv. proletéfské revoluci

4 — reformaéni vyvojovi cesta po ,,rehabilitalni revoluci

5 — transforma&ni vyvojovd cesta po ,,rehabilita&ni revoluci*
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Ve svém pojednani se pokusim zafadit soudobé d&ni ve stfedovychodni Evropé do
hlubSich souvislosti, i kdyZ zornym Ghlem pro takovyto postup bude postoj trvale udrZitel-
né lidské existence. Problematiku budu zkoumat ve dvou rovinach: 1) globalni {celosvEto-
vé), 2) Ceské (v ramci Ceské republiky). Téma budu sledovat jak ze stanoviska soutasnos-
ti, tak i budoucnosti, jeZ pro svét i CR (Sesky lid a Seské teritorium) ,,skond&i” po strénce
hmotné evoluce ve zformovéni spoletenského (ekonomického) systému staciondmi (mate-
ridln€ déle nerostouci) a (materidlni potfeby lidf) saturujici povahy.

Nejprve vysvétlim postaventi ,,re4lného” socializmu ve sv&tovém kontextu a naznatim
moZnosti jeho ,,pfekon4ni® na drovni politicko-hospodéfského ziizeni. ,,Normalni* vyvoj
ekonomik zdpadnich demokracif byl, je a bude doprovazen vykyvy (cykly), postupng se
oviem zmiriiujicimi. JiZ soucasnd sv&tovd hospodafska recese je zcela nesrovnatelnd
s krizi 30. Iet, kdy se globalni produkce sniZila velmi zieteln& (svétovy objem zpracovatel-
ského primyshu byl v roce 1932 témé&f 0 30 % niZ8i neZ v roce 1929). Po druhé svétové
vélce byl ve svétg jen jedenkrat (v roce 1991) zaznamendn maly mezironi absolutni
pokles celkového hrubého doméciho produktu, a to hlavné jako disledek zmen¥ovani
HDP v byvalych socialistickych zemich.

TrZni ¥4d nicméng ,,vytsti* — stejné jako nakonec i jiné eventuéini ekonomické systé-
my — do hmotné& saturostacionérni soustavy, v niZ se ekonomika postavi jakoby vn& ostat-
niho - relevantnéj§iho — Zivota lidského spoletenstvi. Tento perspektivni systém se bude
vyznatovat fadou znaki, jeZ mély byt (bohuZel pouze v teorii) typické pro socialisticky
systém (mj. zna¥nd vyrovnanost piijmi pti vysoké Zivotni tirovni, centralni programovéng
ekonomiky s lokdlnimi expoziturami, plni ekologizace vyrobné&spotfebniho procesu
apod.).

Tzy. proletéfské ¢i socialistické revoluce normélni vyvoj spolecnosti (ekonomik) pfe-
rudily. Mé&ly nastolit evoluci k hmotn& bezkonfliktnimu pofadku rychlejdi a vyrovnanou
(bez cyklil) cestou. Relativn& dlouho se sice dosahovalo jisté vyrovnanosti a zna¢ného
tempa hospodatského rozvoje, aviak jen diky velkym ob&tem, lidské Zivoty v byvalém
Sovétském svazu nevyjimaje. Tato cesta se postupné dostdvala do slepé ulicky, zejména
po striance produktivnosti a efektivnosti ekonomiky. Cil — komunizmus — se nekone¢né
vzdaloval. Ukézalo se, Ze tak jak byl (,,redIny*) socializmus pojat, neumé&l vyuZit-historic-
ky neodstranitelnou potfebnost respektovani role ekonomickych subjekti (s jejich zajmy).
Otazkou samoziejmé je, zda by byl takovy systém Zivotaschopny, kdyby byla existence
t€chto subjektit po socialistické revoluci néjakym zpisobem zohledn&na. Vedl by cilevé-
domdji k abselutnimu pofaddku hmotng saturovanému a stacionarnfmu?

Ve skute¢nosti se ,,redlny* socializmus dostal do situace, kterou jsem oznadil jako
,.rehabilitaéni revoluci®, typickou pro stfedovychodoevropsky prostor v letech 1989-1990.
Napfi¥t& bylo moZné sledovat dv& zékladni vyvojové cesty: reformalni, anebo transfor-
malni. Jingmi slovy: bud linii reformovaného (demokratického, humanniho, respektive
trzntho) socializmu, jenZ by materiding saturostacionarniho stavu pravd&podobné dosihl
pozdgji, ale bez otfesii, anebo linii ndvratu k bytostng trZzni soustavé (kapitalizmu). Mohla
byt vybrana jednak cesta liberdlniho systému, jednak cesta socidlnédemokraticka. ProtoZe
politicky se ukézali byt pohotov&jsi , liberdlové”, pfistoupili jsme u nés na jejich program
(jin4 situace je napf. v Rumunsku, Bulharsku, Slovinsku &i Litv&). Tehdejsi Cesko-
slovensko se orientovalo na transformaci, a to ,,0strého stylu®. Pro toto pojeti jsou pii-
znalné prudké a prakticky totdlni z4sahy do zplisobu fungovani ekonomik (80 % d¥ivesi-
ho statniho vlastnictvi by mé&lo byt privatizovdno), doprovazené viak v rozvinut&j3im sv&t&
neobvyklymi propady vyroby (v grafu kiivka &. 5 nejprve stoup4, a tim se — obrazn& fele-
no — od ,,cile” vzdaluje). V byvalé CSFR je napt. obdobi 1991-1992 v oblasti primyslové
produkce témet srovnatelné s dobou velké hospodatské krize 30. let. B&hem této krize se
index priimyslové produkce sniZil ze 125 v roce 1929 (1913 = 100) na cca 60 v roce 1933.
V polovin& roku 1992 byl v pomé&ru k roku 1989 (= 100) pfisludny index roven asi 65
(v prosinci 1991 v¥ak &inil 55).

Z4kladni pritinou ohromnych poklesit produkce ve viech nékdeiSich socialistickych

27



Jif Stehlik

zemich nebyla podle mého ndzoru ani tak volba dil¢ich nespravaych postupd pfi ekono-
mické transformaci jako okolnost, Ze zmé&na mechanického (planovitého) socialistického
systému v systém organicky (trZni) je v disledku zcela odli¥ného zpésobu fungovani
mimofadng komplikovand a (moZné nednosng) Casové ndrolnd. Soustava nabidky -
poptavky se tvofi, vyviji a v pravém slova smyslu kultivuje v méfitku mnoha desetileti,
a tim se 1i8i od soustavy socialistické, kterou bylo moZné ,,zavést” za pomérné nedlouhou
dobu.

Pomoci grafu na stran¢ 26 jsem cht¢l vyjadtit ,,vahu" socialistické revoluce a pritb&Zné
obtiZe spojené s realizaci uvaZovanych cest do budoucnosti. Jeji materidlng staciondrni
a saturované absolutnosti by mé&lo byt dosaZeno u jednotlivych zvolenych postupi
v nestejném case.

Naésledujici graf by mé&l ilustrovat drdhu vybranych variant ¢i subvariant k danému cili
jinym zplsobem. Vychézim z toho, Ze se pivodng pfedpoklddalo, Ze k absolutnimu systé-
mu Ize dospét veelku pfimotate a relativné rychle. MoZnost, Ze by se moh! vyvinout i jiny
(bytostng& trZni) systém nepfipadala z politickych diivodi v tivahu. Kapitalizmus mél revo-
lugnim p¥ekondnim zaniknout, av8ak dnes je tato varianta povaZovéna za uskute¢nitelnou.
Ptes urditou predpoklddanou v&i3i Lasovou ndrodnost ve srovnéni s idedinim postupem od
revoluce praktikovaného huménniho socializmu spéje i kapitalisticky fad ve svych nejroz-
vinut&jSich projevech k otekdvané cilové soustave (o atributech tohoto vyvoje se zminim
déle).

Schéma moZnosti vyvoje k hmotné stacionirni ekonomice budoucnosti
(bez reainého €asového promitnuti cile)

E hmolné stacienarni spolednost
{
1
i

' rehabilitadni revoluce

~~f<-tzv. proletéfska revoluce

a — plivodni pfedpokladany vyvoj po tzv. proletiiské revoluci

b — pfedpokladany vyvoj socializmu, raciondlnd fungujicilio a akceptujiciho &lovéka

¢ — kapitalisticky (trZni) vyvoj

d — pfedpokladany vyvoj v pfechodné etap po ,,rehabilitani revoluci” smé&rem k racionélng fungujicimu socia-
lizmu, akceptujicimu ElovEka

e — vyvoj v pfechodné etapé po ,,rehabilitadni revoluci” smérem k trZnimu hospodafstvi (kapitalizmu)

al - vyvoj tzv. redlného socializmu

a2 — dalii pfedpoklddany vyvoj tzv. rediného socializmu po pfelomu 80. a 90. let

Praktické utvafeni socializmu se brzy ukazalo v zdmérech (hlavné viak v metod®)
nemistné zjednodu¥ené a prakticky Gsp&8n& nerealizovatelné. Namisto aby byla za €chto
okolnosti politickym orgéntim nabidnuta v&édecka koncepce humanné koncipovaného
socialistického systému, vznikl tzv. ,,redlny“ socializmus, jenZ se zejména v posledni dob&
své existence dostdval do stale v&tsich ekonomickych, socidlnich a politickych komplika-
ci: k sniZovani produktivnosti a efektivnosti, a proto k nenapliiovani socidlnich a ekolo-
gickych programi a nakonec i k zmenSovéni politické kontroly spolednosti. Jeho d&jinné
pokracovéni se ukézalo byt nemoZné, nevedouci k oekdvanym, tfebaZe jen hrub& progné-
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zovanym cilim bohaté lidské komunity s preferencemi duchovriho Zivota, coZ potvrdily
pfevraty na pfelomu 80. a 90. let ve stiedovychodni Evropg. Bylo proto tfeba provést radi-
kélni zmé&ny v politicko-ekonomické struktufe spoleénosti.

,-Rehabilitani revoluce”, jejimZ tkolem se méla stat obnova zdravych zdkladd lidské-
ho spoletenstvi (demokracie, racionalni svobody, mordlky, respektovani historické role
ekonomickych subjekti atd.), mohla tvofit zaklad dvou vy¥e uvedenych rekonstrukgnich
postupl - bud se prostfednictvim ,,ndvratu* zame&¥it na trZni ¥4d ex ante, anebo se opoZds-
ng, v krajné nepiiznivych a malo objektivnich politickych podminkach pokusit formulovat
a formovat raciondlng fungujici, ¢lovéka akceptujici socializmus a najit k nému cestu.

V byvalém Ceskoslovensku, Madarsku, Polsku a samoziejmé& i v byvalé NDR ziskala
pfevahu orientace na trZni hospodéfstvi, aviak viude nardZi na zdvaZné socidlngekono-
mické, psychosociologické a politické pfekdZky a bude i z Sasového hlediska napliiovani
netnosng (?) ndro¢n4. Pfechodnd etapa, napojujici se na variantu raciondlng fungujiciho
socializmu, by byla obtiZn4, ale poCate¢ni socidlni a politické sloZitosti by pravdépodobn
byly men3i neZ v pfipad€ vyvoje k trZznimu hospodéfstvi. Nemalé poZadavky by kladla
nejen na ekonomickou vé&du, nybr# také na skute¢né v&deckou politiku. Nic na tom nezmég-
ni ani fakt, Ze v dasledku d&innych okolnosti (dlouhodobého relativniho zaostavani
v poméru k nejvyspélej¥im zemim Zapadu, které se v epoSe ,,redlného” socializmu je¥ts
prohloubilo) a po vSech peripetiich vyvoje by uZ tato cesta nikdy neumoZnila pfedstiZeni
evoludni {tr¥ni) trajektorie materidlng nejzdatnjfich zemi svéta k absolutnimu systémau.
Nicméné se obdvam, Ze ndvrat k apriornimu kapitalizmu se v celkové Sasové bilanci dosa-
Zeni materidlni saturostacionarni soustavy jest& zna¢n& opozdi.

Globalni aspekty problému nepietrzité lidské existence

Idea stabilizované existence ¢lov&ka byla explicitng formulovéna teprve pied kritkon
dobou, a to v pfimé ndvaznosti na ekologické dimenze probiematiky. Implicitng je to viak
stara pfedstava (z ekonomii se jf ve svém dile dotkli napf. D. Ricardo, J. S. Mill, T. Malthus,
J. Keynes, J. Schumpeter). Na po&itku 70. let na3eho stoleti (bylo to shodou okolnosti
obdobi té€sn& predchdzejici prvni ropné krizi [1973/1974]) byla oZivena sérii praci
Rimského klubu. O tom, Ze tyto my3lenky maji sv&tu stale co sd&lit, sv&d&i skutenost, Ze
aktivita tohoto sdruZeni neustava! Protagonisté hnuti — D. a H. Meadowsovi z massassu-
chetského Cambridge — odvoldvajice se na Platona, Aristotela a dal¥i autory, napsali:
»Nejsme prvni, ktefi v historii zdiraziiuji ideu neriistového stavu lidské spolecnosti,
V jejich textech byla jasn& vyslovena teze o otekavani stagnace svétové ekonomiky jako.
o jednom z vychodisek respektovani ,, konednych* moZnosti zemského t&lesa (roli prosto-
e Zemé viak tito autofi vyslovné nezdiiraznili). Hlavaim problémem soudasnosti mé byt
podle stoupench koncepci Rimského klubu otédzka pfedpokladi takového spolelenstvi,
v ném? by kvalita Zivota jeho ¢lenil nemé&la byt vdzdna na nepfetrZity vzestup pottu oby-
vatelstva, spotfeby zdroja a produkce uZitnych hodnot. Kvalita (rozvoje) by v podobné
komunit& méla nahradit kvantitu (rGstu).

Nechédm-li stranou riizné typy vizionéfstvi nebo pseudoideologickych primitivizmi, pak -
raciondlni jadro rozebiraného problému spotiva v tom, Ze planeta Zemé je prostorové — plos-
n& i objemove — ohraniCen4 a Ze na ni miiZe pfebyvat jen wréité mnoZstvi obyvatel (nejde jen
0 ,,uZiveni s¢“, ale i o Zivotni prostor v pravém slova smyslu; na ,,pfehust€ném* teritoriu se
zhor¥uje ekologick4 situace, schazi klid, vznikaji konflikty, lidé se vzdaluji pfirod¥, kompli-
kuje se zasobovéani n¥kterymi produkty, klesd samozdsobitelnost atd.). Kromé& toho sama
t&lesnd schranka &loveka je ohraniteny subjekt a ngkteré fyzické potfeby jsou na n&m pfimo
z4vislé (velikost bytl a potet pfedmétd v domécnostech, vozidla, spotfeba potravin apod.).

Nejen rozloha budouci ekumeny, tak &i onak vyuZitelného povrchu zemekoule, je spo-
&itatelnd (v soutasnosti ¢ini asi 80 mil. km?* a v budoucnosti se bude pohybovat kolem 90 mil.
km? zemské souse). Také perspektivni pocetni stavy lidské populace jsou jiZ viceméng pfes-
n& zjistitelné; demografové se shoduji na 10-12 mld. osob ke konci pti3tiho stolefi.
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Srovndni vyvoje velifin nékterych zakladnich demografickych ukazatelii svéta

20 |

15

10 |

A - Krivka miry pfirozeného pfiristku

B - kfivka absolutniho vyvoie lidské populace
C - kfivka absolutniho pfirozeného pfirtistku
P,ps — maximum perspektivniho stava lidské
populace

PP,,, — maximum pfirozeného piiristkn

N . ) . PP}, — maximum absolutntho pirozeného pfi-
1850 19500 1850 2000 2050 2015 ristku

Pocetni vyvoj sv&tové populace je vcelku piehledny. Bez ohledu na znadnou dichotomii
v dynamice obyvatelstva rozvojovych a vyspélych zemi sleduje stdle kfivku tvam
S (nespravné nazyvanou logistickou kfivkou), na niZ jiZ v ptipad€ miry ptirozeného piirist-
ku do§lo ke zlomu; ,,dvojvrcholového maxima bylo dosaZeno na ptelomu 50. a 60. let toho-
to stoleti. U .absolutniho pfirozeného prirtistku dojde ke kulminaci ve vy3i zhruba 90 mid.
osob za rok n&kdy na pocatku 21. stoleti. Horni ¢4st absolutni populani k¥ivky se uZ poac
la bliZit k limitu 11 mld. obyvatel zem&koule.

Pfi pohledu na statistiky se v¥ak za¢inaji rysovat i dal¥f tendence, naznaCujici sm&fo-
véani materidinich lidskych aktivit k hranicim staciondrnosti. MAm na mysli hlavné okol-
nost, Ze se piirlstky temp hospodafského ristu u nejrozvinutgj¥ich zemi svéta — ty jsou
totiZ ,,pfedvojem* vyvoje dynamiky velkerého planetdrntho hospodafstvi — zataly dlouho-
dobg sniZovat. Nejedna se tu podle mého ndzoru o sestupnou fazi n&jakého déle trvajiciho
hospodérského cyklu (napt. Kondrat€va), ale o takiikajic definitivni vyvoj k hmotné stag-
naci ekonomiky. Neudivuje, Ze zdpadni odbommnici pfijimaji tento jev velmi rozpatité; stile
také odkladaji nastup nového hospodéatského oZiveni. Ditvody, prot je posledni recese tak
tiporn4 a tak $patng vystiidatelna vzestupem, jsou zcela nejasné. Mluvi se o zbyteéné vyso-
kych drocich, podvazujicich hospodatskou aktivitu, o problematice Némecka, které musi
financovat zapojeni byvalého tizemi NDR do svého hospodéfstvi, o ,,neobvyklém* zpo-
maleni ekonomického vzestupu Japonska a o dal3ich faktorech. Z4dny v¥ak neni dostated-
né pfesvédiivy, anebo nejde na kofen v&ci. Samoziejmé neni vyloudené, Ze stivajici pokle-
sy dynamiky ustanou a Ze nastoupi novy ekonomicky vzrist. Ten se oviem jiZ nikdy
nevrati do polohy nejvEi prosperity ve ,,zlatém dvacetileti” (1950-1970, respektive 1973)
a v tom tkvi jadro problému.
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MoZnosti materialniho rozvoje cest k budoucnosti

stacionérni hladina hmotné
spotfeby

e e, b et et e e e e e ——— e . T —

po&atek hmolné stacic-

tzv. socialistické - .
narniho systérmu

revoluce v ostatnich
marny zemich

produkt

{na 1 obyvatele)

rehabllitadni
revoluce

S WV W) W

polet cbyvatel - &as rok 2100

A - stfedni rist materidlniho blahobytu obyvatelstva v kapitalizmu

Al — nadmé&rny a permanentn ,,provokujici” vzestup vyroby — spotfeby ,,bohatych”, dfive kolonislng vykofistu-
jicich zemi

'}'\2 — pomalé stoupéni materidlntho blahobytu v ,,chudych* zemich

A3 — riist materidlniho blahobytu po névratu k apriomé trZni ekonomice

B - rist produktu jiZ neexistujicich evropskych socialistickych zemi po tzv. proletafskyeh revolucich

B1 — predpoklddany riist materidlniho blahobytu po VRSR

B2 - pfedpoklddany riist materidlniho blahobytu po tzv. proletdfskych revolucich s vyjimkou VRSR

B3 - pfedpokladany riist materidlniho blahobytu demokratického socializniu po , rehabilitatni revoluci®

Poznidmka: Proporce jsou vyjadfeny jen p¥ibliZné& a mizné krizové vykyvy nejsou znizomny vibec

Ve stfedni a vychodni Evropé byl vzriist redlné hladiny osobni a spoledenské spotfeby po
tzv. proleta¥skych revolucich v dlouhodobém promitnuti dost pomaly. Ptednost m&ly inves-
tice do vyroby nespotfebnich predmé&ti; celkove nizka vykonnost hospodafstvi nakonec nic
jiného neumoZiiovala, zejména pro ndrotnost zbrojnich programi. V poslednich dvou dese-
tiletich se ekonomicky vzestup a podily ndrodntho diichodu vynaklddané na osobni spotfebu
realné sniZovaly. Zpodcatku se sice vychézelo z toho, Ze socialistické revoluce uvolni ohrom-
né tvurdi sily, nejprve lidu, potom i v&dy a jejich praktickych aplikaci, ale to se v zasadd
nesplnilo. Teoretickou nadgji snad jeSt& skytd subverze po ,rehabilitadnich revolucich*
a potiZich po nich vzniklych, {j. po uskutedn&ni pronikavych zmén jak ve sféfe ekonomické
(kombinace planovitosti s cilevédomé uplatiiovanou soustavou trZnich vztahil), tak i ve sféfe
&isté huméanni (podpora politiky duchovnd realizace Cloveéka, viestranné vzdélanosti, mrav-
nosti, citové volntho rozvoje), socidlni, ekologické a politické {demokracie, svoboda).
Dynamika vyroby - spotfeby mimoevropskych socialistickych zemi je v podstat®€ podobnd
jako u tradi¢nich rozvojovych stdtl s trZznim typem ekonomiky, z nichZ se v poslednich dvou
desetiletich vydglily ngkteré blizkovychodni ropné zemé. Neddvno se zajimave aktivizovaly
i dal’i zem& (Korejsk4 republika, Tchaj-wan, Hongkong, Singapur).

Saturujici hiadinu m&mého HDP predpokladim ve vy3i zhruba 20 000 § (v soutasnych
cenach), m&feno kupni silou obyvatelstva. Této tirovni jsou jiZ nékteré nejvyspélej’i zemé
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blizko. Dne¥ni hodnoty tohoto ukazatele nicméné obsahuji fadu perspektivng neraciondlnich
poloZek (vydaje na zbrojeni, represivni a kontrolni aparéty, prumysl drog, reklama, propaga-
ce, nadbytetné ztraty nejriizndjSiho drubu). I budouct veli€iny produktu nejspis jedt n&jaky
¢as porostou, aviak nakonec se sniZi na uvedenou mez. N&kolik dal¥ich desetileti se totiZ
musi nejen pokratovat, byt v tlumeném hrazeni neracionalnich aktivit, ale bude také tfeba
harmorizovat vzhled dzemniho prostiedi (napravovat zd&€d&né ekologické hfichy, estetické
vady krajiny apod.). Obrovské prostfedky pohlti poskytovéni intenzivni pomoci zaostévaji-
cim zemim, které se budou v prabe¢hu piidtiho stoleti jedna za druhou ,,dotahovat“ na maxi-
malni saturostaciondrni hladinu. Pro nejpokrogilej¥i zem& bude tato éra zcela specifickym
obdobim vyraznych a vétfinou nepfedpokladanych transformaci ekonomické, sociélnt i poli-
tické povahy. Nemélo se bude mé&nit t67 lidské v€domi, zvyklosti, mravni uvédoméni apod.
Zapoleni s preZitymi strukturami a praktikami sprdvy obyvatelstva, se zplisoby ekonomické
realizace a chdpani Zivota viibec bude sloZité, namahavé a konflikini. Podle mého nadzoru
neni vyloudené, Ze na Zapad€ nastane dost nekonsolidovand éra politickych zmatki.

V celoplanetimim mé&fitku bude podle mého ndzoru maximalni drovell jednotkového
HDP dovrena u tém&f viech obyvatel Zemé& rovn&Z pfed zdv&rem 21. stoleti. Pravdd-
podobné jen n&kolik procent dnes nejprimitivnj3i &4sti svétové populace (nehledé na pato-
logické skupiny lidi) bude je¥t& pokrafovat ve svém civilizalnim vyvoji. Nepfekvapuije, Ze
nejnov&jii (v poradi paty) AkSni program ochrany Zivotniho prostfedi Evropského spoleten-
stvi (1993-2000) mj. polita s tim, Ze na rozhrani 20. a 21. stoleti by mé&la byt primyslova
produkce uchovina na trovni roku 1985! To je jeden z prvnich signall z praktické sféry,
naznadujici, Ze se vyspélé zemé& zalinaji zcela vaZné zamyslet nad nemoZnosti neustalého
ekonomického vzestupu.

Decilové rozloZeni prijmi domacnosti u péti zakladnich typd zemi

4 i.
% plijma
v domécnostnich
decilech
36
II.
X311,
Ie.
20 |
¥,
10 —_— / Ko
. =% I — hospodéifsky stfedn® vyspélé
ET+I1I.~ zemé
5. —~ Il — zem& typu USA, Austedlie,
Svycarska
HL - rozvojové zem&
1 . . - . IV.—uind orientovansé zeme ,,soci-
v ) alistiétéj¥tho typu* (Svédsko, No-
50 1 L 8o % 2% sko, Finsko, Belgie, Japonsko)
% podiu domédcnosti Ko - rovnom&mé rozloZeni pijmd

Ve vyspélém svété jsou patrné i dal¥i projevy zminénych tendenci k formovéni stacio-
namiho hospodétstvi, hmotn& dostatetn& uspokojujiciho potfeby populace. Pfedevsim sem
patfi jista socialirace trZznich ekonomik. Plati to napt. o dlouhodobém zvy3ovani podilu dani
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na HDP. V zemich OECD jako celku, §j. vietn€ zemi s relativné nizkymi danémi, jako jsou
Spojené staty, Kanada nebo Japonsko, stouplo toto zastoupeni z necelych 25 % v poloving
50. let na témé&¥ 40 % v roce 1990 (v 80. letech rostlo toto procento jen pozvolna). Svédsko,
kde podil dani na pfijmech statniho rozpogtu viceméng plynule naristal ze 7,6 % v roce 1900
na 9,9 % v roce 1930, na 28,7 % v roce 1960 a na 55,8 % v roce 1989, v¥ak zdanéni svého
obyvatelstva v posledni dob& pfehnalo. Jeho stupeii se stal netinosnym i v pomé&ru k zdej¥i-
mu vysoce rozvinutému hospodafstvi, coZ vedlo k politickym zmé&nam (socidlnédemokratic-
k4 strana pfela do opozice) a k snfZeni datiového zatiZeni. Pfesto se hospodéfska situace
nezlep3uje.

Uveden4 tendence se do jisté miry projevuje i v nariistajicim ,,spoletenském vlastnictvi
vyrobnich i nevyrobnich prostfedkii. Stat v nejvyspélej¥ich zemich svéta stdle kontroluje jen
10-15 % (vyjimetn& ménd&) hodnoty podnikil, aviak prece jen Ize pfedpokladat, Ze se roz8i-
H rizné druZstevni, zamé&stnanecké a podobné formy vlastnictvi. Instituce vlastaictvi bude
nepochybn& v rdmci budouci transformace trzniho pofadku nejkonzervativngjii.

Nadstétng ,,centralizalniho™ rdzu jsou rovné&Z integratni snahy, usilyjici o sjednocent
pravnich, organizacnich, spravnich a postupng snad dal¥ich struktur vyspélych zemi Evropy.

Mezi symptomy postupného vytvéfeni hmotn& ,,sjednoceného” lidstva se fadi i to, Ze
se od ur¢ité hospodéfské vykonnosti zafind zmen3ovat socidlni diferencovanost uvnitf
jednotlivych zemi. Lze tak usuzovat na zdklad€ zkoumaéni situace ve 42 zemich sv&a od
mélo aZ po vysoce ekonomicky rozvinuté. Z grafu na stran€ 32 Ize vyvodit Zav&r, Ze k nej-
vy$§imu pfijmovému rozpéti (pomé&fovano doméacnostmi rozdélenymi do deseti podetné
stejné velkych skupin — decil) dochazi u hospodérsky stfedn& vyspélych zemi (u rozvojo-
vych zemi je toto rozriizn&ni niZ¥i), aviak s narlstajicim materidlnim bohatstvim se tato
ostrost zatind zmen3ovat. U zemi typu USA, Austrdlie, Svycarska je oviem v&3i ne?
u trzn& orientovanych zemi ,,socialisti¢téj¥iho typu®, jako je napt. Svédsko, Norsko,
Finsko, Belgie a Japonsko. V grafu je pro ilustraci naznadena i ¢4ra Ko, oznalujici nedi-
ferencované, rovnomérné rozloZeni pfijmd, jakysi hmotny komunizmus, jenZ je jinak
v plném rozsahu neuskute¢nitelny z diivodl pfingjmendim antropologicko-somatickych;
ani z hlediska materidlnich potfeb nemohou byt viichni lidé identi¢ti. U zemi ,,redlného”
socializmu byla sociélni diferenciace nejniZ¥f, aviak zfejmé pfesdhla hranici dnosnosti
mobilizace lidi k vy$§im vykoniim. ProtoZe se tyto zem& v&tiinou fadily do souboru zemi
sttedné& rozvinutych, mélo tu byt — i za pfedpokladu zavedeni relativn sociélné&jiiho spo-
le¢enského poradku — socidlni rozriznéni programové i fakticky vyraznéjsi. RovnéZ tato
okolnost bezpochyby pfispéla k padu ,,redlného” socializmu v Evropé.

K tendencim vysp€lého kapitalizmu ke kvalitativng novému saturostacionarnimu fadu
dale patti jevy, majici zpravidla asymptomaticky — k jisté hranici mifici — Casovy profil.
Napt. rist podilu zamé&stnanych Zen a zvySovani jejich primémych mezd v poméru
k mzdam muZi, coZ je evidentni dikaz hospodéfského zrovanopraviiovani obou pohlavi
(funkci %eny jako matky je samoziejmé nutné plng respektovat; primérny podef dti
v rodinéch ostatn& klesd). Jinym symptomem popisovaného procesu je vzestup (vysoko-
kolské) vzd&lanosti populace. Pres vyhrady k racionalité tohoto ukazatele (ne vEichni
vysoko¥koldci mohou z &ist& psychobiologickych pti€in absolvovat skutetng nérotné stu-
dia) mé&lo by byt &ifeni znalosti a v¥chova prostfednictvim pedagogicko-v&deckych insti-
tuci pro spole€nost i pfisiu§né adepty nanejvy¥ Zadouci. Také zkracovéani primémé pra-
covni doby (denni, tydenni, ro&ni), poptipadé sniZovani obdobi ,,povinného® vydéletnd
tinného Zivota, jeZ lze pozorovat ve vysp&lych zemich, je rysem kvalitativnich zmén
pokrotilého svéta. ,,Voiny &as" jako vydobytek moderntho pojiméni Zivota (existuji prii-
zkumy, které naznacuji, e u hmotné& vybavenych spoletnosti je néleZitd volnost hodno-
cena vy¥e neZ vydelek) je viak tfeba usmérfiovat — posilit bohatost proZitkd. Trend
k uvolitovani narfistajicich prostfedki materidln& prosperujicich zemi ra pomoc rozvojo-
vym statim je bohuZel zatim dost nevyrazny. Ov&feny pohyb rozvinutych ekonomik smé-
rem k ,.terciarni civilizaci® je jistym déikkazem toho, Ze nejen osvojovéni novych piirod-
nich pom&rit (zdrojii a podminek) se zpomaluje, ale Ze také ,,velkopriimyslovd“ vyroba
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ma obdobnou orientact; roz&ifujici se sluZby a informatika jsou uritymi charakteristika-
mi systémil smé&fujicich k hmotn& saturostaciondrnimu stavu. Dlouhodobg stagnujici je
prozatim u vyspélych zemi podil soukromé spotfeby na HDP (zastoupeni spotfeby statu
nicméng vzriistd a hrubych investic kles4).

DiileZitym znakem spole¢nosti, nvédomujicich si absurditu teze ,,trvalého hospodar-
ského riistu®, je pozornost, kierou zadinaji pfikladat ,,pfirod&”. Nepo&itdm-li do této kate-
gorie jiZ zmingnou prostorovou zdkladnu veSkeré existence Zivota na Zemi (ekumenu),
popfipadg téZ skutednost, Ze pfirodni sily jsou nejen pozitivné vyuZitelné, ale i 3kodlivé
(mam na mysli riizné pfirodn{ katastrofy), ma p¥irodni prostfedi dvoji rozmér. Jednak je
zdrojem pfirodnich substrith a energii, jednak je aktivitou ¢lovéka (lidské spolefnosti)
explicitnd poskozovano (implicitné negativnimi z4sahy do piirody jsou napf. jiZ osvojo-
vani a obdé€lavani pld, vyCerpavéani zdsob pfirodnich zdroji, stav&ni pfehrad vodnich
elektrdren apod.); to je pak zndmy problém ochrany Zivotniho prostiedi.

Ve vé&ci prvni naznacené stranky vztahu pfiroda-lidé se v globilnim promitnuti uka-
zuje, Ze pfi raciondlnim vyuZivani pfirodnich podminek a pfirodnich zdroja by jejich rela-
tivni nedostatek nemé&l v budoucnu vyvoldvat pro lidstvo nefeSitelné problémy.
NejdileZitéj§i ptirodni podminkou (neni zdrojem!) je piida. Jeji rozlohu lze dile aZ do
jistého stupné roziifovat a jeji pfirozenou trodnost uchovévat a pfimé&feng i zvy3ovat, a to
nikoliv pouze prostfednictvim chemického hnojeni a ochrany. VyZiva zhruba dvojnasob-
né& potetného (staciondrniho) obyvatelstva zem&koule (v poméru k soudasnosti) by méla
byt zaji’téna, a to ekologicky nezdvadnymi potravinami, z&asti umé&lého pavodu.

V piipad€ obnovitelnych pfirodnich zdrojh (jde v prvé fad€ o zdroje energetické [slu-
nedni, vodni, geotermalni, vétrnou energii] a biologické [zejména lesy a trvale zatravng-
né prostory, jakoZ i rybné a jiné Zivé bohatstvi sv&tového ocednu]) je v zésade jasné, Ze
by s nimi nemé&ly ani po dosaZeni maximélni — staciondrni — produkce uZitnych hodnot
a pfi kultivované spotfeb& vznikat n&jaké v&t3i potiZe. -

, Jinou vyznamnou kategorii pfirodnich zdrojii jsou zdroje neobnovitelné: paliva,

rudy, nerudy apod. Av3ak ani zde neni tfeba se podle mého ndzoru nadmé&mé znepoko-
jovat. UvaZlivé hospodafeni s t¥mito 1atkami a s primdrnimi surovinami (energiemi na
jejich bazi vyrobenymi), jejich recyklovani, substituovani apod. umoZni jejich dlouho-
dobé vyuZivani. Ve vzdalengj’i budoucnosti bude moZné nedostatkové primérn{ surovi-
ny vyrabé&t fyzikalng chemickymi cestami z materidli vyskytujicich se na Zemi v dosta-
teCném mnoZstvi.

Problematika energie se mi ze v8ech lidmi pouZivanych hmotnych substratd zda

z pohledu budoucnosti nejmén& oZehava. Pravé moZnosti nabizené exploataci obnovitel-
nych zdroji, zejména slunedni energie, jsou ohromné a maji tu vyhodu, %e tepelné neza-
t&Zuji zemsky povrch (nebezpedi nadmé&rného ohfivani). K tomu se pridruZuji jelt& cesty
otevfené produkci termojaderné energie, pro niZ jsou zdroje (deuterium, tritinm) sice for-
méln& neobnovitelné, aviak prakticky nevyerpatelné.
I druh4 stranka faktoru ,,pfiroda”“ — ekologickd — podle mého ndzoru naznaluje, Ze
staly riist vyroby — spotfeby neni pfijatelny. Prostfedky vynakladané na ochranu Zivotni-
ho prosttedi Ize zvySovat, znedistovani a po¥kozovani prostfedi je moZné nasledné odstra-
fiovat nebo mu preventivng zabraiiovat, odpady lze ve vysokém stupni znovuupotiebit ¢i
spalit (dokonce s vyrobou energie), aviak to vie nikoliv bezezbytku. Stdle zlistdva urtita
¢ast odpadnich materili (nebezpetné nevyjimaje), které je a bude nutné ,,nezpracované”
uklddat na sloZi%t&, jejichZ ploch povéZlive ubyva (i mofe mohou v tomto ohledu slouZit
jako ,,Casovani bomba“).

Moznosti aplikace hypotézy nepretrzité lidské existence
na Ceskou republikn

* Poznatky nastinné v prvni &4sti prace, tykajici se planetarniho, antropogenetického
materidlniho sv&ta, je samozfejm& moZné (a z utilitdrnich diivodit nutné) promitnout kon-
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krétn historicky i teritorialng. Znalosti lze vyuZit i z pozic CR, kter4 tvoii jen velmi malou
tast ,,svéta“. Uzemi nagi republiky se podili na svétové ekumené jen 1 % a v budoucnu se
jeho prostorova vaha je¥té o néco zmensi. Podil na celkovém pottu obyvatelstva nyni &ini
0,18 %,-ale v budouci hmotné¢ saturostaciondrni ,,globélni* spole¢nosti klesne zhruba na
0,1 %. Zastoupeni Ceského HDP na hrubém produktu svéta dosahovalo v ned4dvné minu-
losti (1990) asi 0,4 %, av¥ak v ,,absolutni” perspektiv¥ se sni’i na zhruba 0,1 % (podobng
jako pocet obyvatel). Klesani ekonomického vyznamu &eskych zemi bude logickym
vysledkem faktu, e poletni stavy Cechi se jiZ ve srovnani se svétem nebudou viditeIn&
zvy3ovat a Ze v&t8ina sv&tové populace je dnes neobydejné chud4 a teprve zbohatne.

Také Ceské hospodarstvi a ,,hmotny Zivot* na tizemi Ceské republiky budou muset byt
jednou staciondrnimi a budou muset pfimé&fend uspokojovat materidlni potfeby ldi.
Otézka, kdy se tak stane, neni otdzkou nezodpovéditelnou. Vychédzim-li z toho, Ze v roce
1989 (tj. pfed nastupem znadnych poklesl hospodatskych vykoni) ¢inil mé&ny HDP podie
mého odhadu (1 $ = 7 K&) zhruba 7 500 § a cilovy produkt 20 000 $, musel by se pri
malém narfistu pottu ¢eské populace zvysit piibliZng 2,7kr4t. Za predpokladu prim&mého
roniho tempa ekonomického riistu ve vysi 3 % (zprvu rychlejliho, pozd&ji pomalej¥iho)
to pfedstavuje dosaZeni daného limitu asi za 35 let. Kdybych kalkuloval s je3t€ pfiznivéj-
$im m&novym kurzem, anebo s vy$8im rlistovym tempem, tato Ihita by se zkrétila.

Stanovend doba se v3ak prodlouZi o periodu pferulent pozitivnf hospodafské dynami-
ky, jiZ jsme po roce 1989 svédky. JestliZe se do konce roku 1992 &esky doméci produkt
sniZil proti poslednimu roku s pfiristkem podle Gfednich statistik o 22 % a se zapotiténim
dalgich neevidovanych propadil (do HDP se napf. zahrnuje stéle stejnd amortizace i mzdy
skryt€ nezaméstnanych) alespoit 0 26 %, potom zvnovudosaZeni Grovné produktu roku
1989 znamen pfi feknéme 4 % ekonomickém riistu za rok celkovou ztrdtu deseti let!
JestliZze bude sniZovani HDP v blizké budoucnosti pokratovat (projevi se diisledky rozpa-
du federace, bankroty podnikd, {8Zkosti se statnim rozpoctem aj.), miZe byt ,,transformac-
ni zpoZd&ni” jet& vétsi. Ke stabilizované hlading jednotkového hrubého produktu se poté
Cesk4 republika nepfibliZi dfive neZ za 45-50 let!

Deficit hospodafského rozvoje, zpisobeny pfijatou podobou soufasnych ekonomic-
kych pfemén, se — byf s Casovym odstupem — stane pfedmétem diskuzi. Odbornici se
budou snaZit objektivng odpov&d&t na otézky typu: Nedalo se stabilizované hladiny eské
produkce dosdhnout jinym zpiisobem? Byla zvolend forma zmény mdlo vykonného a demo-
ralizujiciho redlsocialistického systému, zvid$té za okolnosti postupu lidstva k hmotné
saturované a staciondrni spolecnosti, spravnd? Nepromarnili jsme honbou za vys§tmi
vykony (pies enormni vykonnostni poklesy!) pFili§ mnoho casu? Nebude mit , konecny"
a v principu_ historicky blizky spoledensky systém vyrazné jiné socidlni a kulturni charak-
teristiky neZ ,,vzorovy" systém bytostné trini?

Hmotng trvale udrZitelna existence ¢eského lidu a Seského teritoria (pomé&ry na Gzemi
Slovenska se v tomto smyslu pfili¥ neli¥i) se zd4 ve svétle nastinénych globalnich souvis-
losti veelku dobte identifikovatelnd. Ceské obyvatelstvo ma podle mého nazoru viechny
pfedpoklady k tomu, aby doséhlo saturostacionédrni hladiny ekonomiky alespoit o padesat
let diive, neZ tomu bude v celoplanetdrnim promitouti (asi v roce 2100).

Cesk4 ekumena (o rozloze asi 79 tisic km?) se nebude prakticky rozgifovat. Nastanou
viak zmé&ny ve struktufe jejiho vyuZivani (vzroste napf. podet rodinnych domkd, roz¥ii se
samozasobitelské zahrady, pravd&podobng se zvE&tii zalesn&né plochy) a hlavng v tvafnosti
krajiny. Do kultivovaného a funk&n& vyvéiZeného vzhledu Gzemi mame zatim je¥t€ daleko.

Viceméné stabilizovana Cetnost obyvatelstva (10 milionil) pfedstavuje hustotu zalid-
néni zhruba 125 osob na 1 km?. To je mimochodem i hustota budouciho staciondrniho
pottu planetdrni lidské populace. Teritorium CR je jakymsi svtovym primérem.
Fenomén ,,stfedu” je ostatn& pro nasi republiku ptizna¥ny; odraZi se v ném celkovy rdz
krajiny i jednotlivych pifirodnich faktorl (sraZky, kvalita plidy, stupeii zalesn&ni, energe-
tick4 vybavenost, oslun&ni apod.). Duchovai hodnota eské populace je snad nadprimér-
n4, prestoZe se fasem pravd&podobn& zhordi. V poslednich desetiletich se na rozvijeni
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inteligence Cechii nepochybng podilela veelku prosperujict kultura (veetnd ilegédlng ziska-
né a disidentské), paradoxné v8ak i nerozvinuté sluZby, nutici obyvatelstvo k jakémusi uni-
verzalizmu.

O rozvinutosti Ceského hospodéafstvi jsem se jiZ zminil. M&rnymi veli¢inami HDP jsme
se na konci 80. let nachdzeli na konci posloupnosti ekonomicky nejrozvinut&jiich zemi
svéla. V Zadném ptipadé jsme nebyli svétove primérni; stfedni velitina produkce ptipada-
jict na jednoho obyvatele Zemé &inila v té¢ dob& zhruba 3 800 $, a proto byla vzhledem
k jednotkovému produktu Ceské republiky asi polovi¢ni (u nejrozvinutéjdich zemi byla
fadové pétindsobn4d)!

Pozoruhodné je, Ze ani sociélni diferenciace byvalého Ceskoslovenska (mezi obéma
jeho federativnimi ¢4stmi nejsou v tomto smyslu podstatng&j§i odchylky), sledovana z pohle-
du velikostni struktury pf{jm domécnosti, neni pfili§ vzdalena od sv&tového pritm&ru (pri-
b&h k¥ivky byvalé CSFR, znazomény v grafu na str. 32, je blizky tvaru &ry trZnich zemi
socidlng demokratického typu [!] a nepfili§ odli$ny od charakteru linie primé&ru doméacnost-
nich pfijma souboru vice neZ Ctyficeti zemi). Je dobré pfipomenout, Ze socidlni rozd&leni
nai populace bylo ¢lenit&j¥i neZ v Madarsku &i v Polsku. V obdobi soutasné transformace
diferenciace pfijmi narlista a je prakticky shodné se sv&tovym priimé&rem. Tento trend bude
zfejmé jeSte néjaky Cas pokradovat, potom se viak v souladu s nardstajicimi veliCinami hru-
bého produktu na jednoho obyvatele zatnou socidlni rozdily op&tovné sniZovat.

Pro trvale prosperujici existenci eského obyvatelstva bude mit z ekonomického stano-
viska prirozen¢ velkou dileZitost vyuZivani v minulosti vyvinutych a také pfirodné vznik-
1ych predpokladii, v nichZ Ce3i a Seské teritorium relativng vynikaji. Jde o exploataci tzv.
komparativné vyhodnych predpokladii pro rozvoj vyrobn&spotfebniho procesu. Mezi
obecné faktory toho druhu se fadi: stdvajici droveit (vykonnost) vyrobnich sil, v&decko-
technické zdzemi (prakticky akceptovatelné v perspektive), objem finanéntho kapitilu,
kvantitativni potenciél pracovnich sil a jejich kvalitativni Groveh, tzemni poloha a p¥irod-
ni poméry (jejich z4soby — plochy a jakost). Uvedent Cinitelé maji samoziejme historicky
raz. Vé&tSina z nich bude v hmotn¢ staciondrnim-a materidlni potieby lidi optimaing uspo-
kojujicim systému z hlediska lidskych individui a v souladu s hustofou populace teritorial-
né ,,vyrovnana“, popfipad¢ jejich diferenciaCe-nébude mit negativni vliv na hmotnou
stranku Zivota obyvatelstva. Touto tezi pfirozené neni dotena nezbytnost dzemni i pra-
covni specializace.

Z uvedenych faktorQ bude ur¢ité produktivnost a efektivnost vyrobnich sil postupn&
,.nivelizovdna®, védecky vyzkum a jeho praktické aplikace maji vét8inou jiZ dnes (v hlu-
boce rozporném sveéte) viditelné tendence ke globalizaci. ,,Kapitalu® bude ve hmotn& satu-
rostacionarnim fadu dostatetné mnoZstvi pro zachovani prosté reprodukce produktivnich
sil a bude rozd&lovin vysoce koordinovang s cflem jejich obnovy; kvalitativni pokrok
v této oblasti nebude vyloucen. Polty pracovnikii budou (dobrovolng) rozmistény s ohle-
dem na potfeby vyroby — spotieby, lokalit a tinosnosti pro krajinu. Kvalitativni charakter
pracovnich sil bude odpovidat biologickym pfedpokladim jejich nositell s tim, Ze kaZdy
bude moci (a bude chtit) své pracovni viastnosti zhodnocovat a kultivovat. Naddani, praco-
vitost, odpovédnost a jiné atributy {loveka (ndrodd) jsou vysledkem dlouholeté evoluce
a dlouho jedt& zistanou zakonzervovany, jejich komparativni profil se bude jen pomalu sti-
rat. I zde se oviem bude situace vyrovnavat. Uzemni poloha je d4na a v raciondinim systé-
mu budou jeji pfednosti (nedostatky) optimalizovany. Vlastng jen pfirodni pomé&ry json
viceméné trvale predurceny, ackoliv i ty je tfeba vZdy posuzovat v Sir§ich souvislostech,
kromé jiného i ekologickych.

Z uvedenych komparativnich faktord lze povaZovat za vyhodného jen Cinitele p¥irod-
niho, pfesnéji pfirodné-historického (mdm na mysli vyborné ptedpokiady pro rozvoj turis-
tiky) charakteru. Za pozitivni ,,pfechodn&“ historické faktory miiZeme pokladat Gzemni
polohu (evropska spojnice Zapad—-Vychod) a dulevni kvalitu populace.

Neobycejné rozmanité (1) pfirodni poméry Ceskomoravského teritoria, kdysi v fadg
druht dokonce nadprimé&rné (viz napf. zasoby rudy, zlata, st¥ibra, pozdgji uhli, nedavno
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uranu), stdly v popfedi pfinejmensim v evropské dimenzi. Postupem doby byly z4soby
naseho nerostného i jiného ptirodniho bohatstvi velkou mérou zlikvidovany ¢&i alespoit
vazing poskozeny.

Zhodnoceni hlavnich druhil p¥irednich pomért v Ceské republice

Kiritéria - = o
{ - 7] o= 8 = )
hodnoceni § g g ;;% §,§ _ 3 _g § _ 5
T £ : 2 38§ £ ¥ &% 2
S5 = =8 2 &> 8§ 28 g 3
_ 8§ g ¢ EZ g ¥z £ 3 3
Druh 8 E £ & £ L% F a2 g =2 >
ptirodniho g 3 K g g8 g 28> g% =B g
zdroje — £ 3 g g § E & & BEE 58 8 %=
podminky 8 & E A 2 @m@mT 4 &ze =S8 08 3
Vody 3 ¢ 2 -1 3 3 0 1 2 0 9
Pidy 3 -1 -1 -2 3 3 1 2 1 -1 8
Estetika krajiny] 3 -2 -2 0 3 1 3 2 1 -1 8
Lesy — dievo 3 -2 -1 -1 3 0 3 2 1 -1 7
Nerudy 2 0 2 -2 3 0 2 2 2 -1 6
Ostatni
obnovitelné
zdroje energie
(bez hydroenergie) 3 -1 2 0 0 0 0 0 3 0 3
Hydroenergie 3 -1 -3 0 1 0 0 2 1 -1 2
Uran 1 -3 3 -1 2 2 0 2 3 -2 1
Uhli 1 -2 3 -1 3 2 1 2 1 -3 1
Uhlovodiky 0 -1 =2 0 0 0 0 0 1 o 2
Rudy (jako celek) 1 -3 3 ~2 0 0 0 2 -1 -5

Podle stupn& vyhodnosti vyuZivani ptirodnich pom&ri zistaly Ceské republice dvé sloZ-
ky dzemniho prostfedi, v nichZ stile relativn€ vynika a ml¥e vynikat i v budoucnu (pidy
a vody jsou se svou elementdrni nepostradatelnosti jiného druhu). Jde pfedeviim o ¢eskou
krajinu a s jistym odstupem i o &eské lesy. Na racionalnim vyuZivani obou t&chto vz4jemné
souvisicich fakforii, dopliiovanych pfijatelnou exploataci piidnich podminek a vodnich
zdroji, je a zhstane valnou mérou i nadile zaloZena hospoddfskoexistentni perspektiva
naSeho naroda. Krajinu pfitom chapeme v komplexnim duchu, tj. nejen jako titvar v z4sadg
pfirodni, ale i jako d&dictvi historie; pravé v této komparativni pfednosti se miZeme zname-
nitym zpisobem dopliiovat se Slovenskem. Oba komparativng nejpiiznivéjii Cinitele jsme
zatim podcetiovali a bohuZel také neuvéitelnym zplisobem poskozovali.

Stav %ivotniho prostiedi je mj. prav& ve znadném rozporu s nejvyrazn&jsimi pfednostmi
Ceského teritoria. Projevilo se zde jednostranné zamé&feni ,redlného” socializmu na obtiZng
,-dobyvanon“ hospodaiskou rozvinutost, permanentné (a v posledni dob& v nariistajici mife)
se nachazejici v zav&su za vysp&lymi trZznimi ekonomikami. Na ,,zbytkovou* ekologii, stejné
jako na ostatni zdanliv& neproduktivni Gseky lidské aktivity zistdvalo minimum prostfedkd.

Neustale se zhor3ujici Zivotni prostiedi se nakonec zadalo projevovat na zdravi eské-
ho obyvatelstva a ,,synteticky“ i v ukazateli stfedni délky Zivota, v némZ jsme se v posled-
nim dvacetileti dostali aZ do zav&ru evropskeé tabulky. Ekologicky neSetrné chovéni lidi se
tak odrazilo nejen na vzhledu krajiny, ale i na existenci jich samych.

Z hlediska Zivotniho prostfedi patii Cesk4 republika k nejhiif postiZenym prostorim
Evropy, a tim i sv&ta. Dva ze &tyf regionll s nejvy3$&i koncentraci znecisténi oxidem sifici-
tym (SO, miiZeme povaZovat za reprezentanta atmosférického poskozovani Gzemi) se
dotykaji pravé nafeho teritoria. Jde o Kru¥nohof1 s obklopujicimi regiony a ,,ekologicky
trojthelnik®, leZici na Ceskych, némeckych a polskych hranicich, a o moravsko-polské
Slezsko.
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Relativni rozloZeni imisi 50, v Kvropé

Pramen: Science et Vie, June [982.

I v soucasné dob¢ matcridlné a mordin¢ ndronych spolecenskych (ekonamickych)
transformaci v nafem prostoru by mél stat uznat ur&ité poradi hodnot pii podpofe vytvaic-
ni novych struktur a nové funkénosti systému. Pies viechny aktudini potiZe, Casto pfekva-
pivé, by &esky Parlament a Ceskd vldda mély vénovat prvofadou pozornost zdravotnictvi,
Zkolstvi, ochrané (zlepSovani) Zivotniho prosifedi a utvafeni krajiny jako takové, o citli-
vém respektovani socidlni otdzky nemluve. Podle mého ndzoru vyvoj ldského spoleten-
stvi cht& necht® sp&je k jinému sv&u ncZ ke svétu bankovnich operaci, podnikatelskych
transakci, bezpodminecnych ziskd. upfednostiiovani materidlnich strdnck Zivota lidi.
Velice produktivni a efektivni trni systém mitZe zaji§{ovat hinotny blabobyt (a timn zéro-
velt ¢aste¢né i Yedit socidlni otdzky), aviak 3iroce koncipovanou vzdélanost, mravaost,
citovost — souhrnn€ humanitu — spile tlumi.

Myslim si, Ze bychom byli na dobré cesté k lid3t&j3imu (a perspektivngjSimu) svétu,
kdybychom ze statnich i soukromych zdrojii jen zdvojndsobili soucasné ckologické vyda-
je (na 2-3 % HDP) a dvakrat zvysili prosticdky na 3kolstvi (ve zdravolnictvi se jiZz pogita
s rychlejS§im ndristem vkladd). Ekonomicky rist by sc tim zpomalil jen velice miélo
a pouze v blizké budoucnosti. Ndklady na ochranu Zivotniho prosticedi. jakoZ i ndklady na
vyuku a v¥chovu by se zanedlouho zalaly vracet ve zdravi populace. v kvalil¢ i mnoZstvi
surovin (napt. dieva), v niz§ich vydajich spojenych s adrZzbou budov apod. VyS8i kvalifi-
kace pracovnich sil, odraZejici se ve v&%i dynamice HDP, by byla patma ve stfedndobém
horizontu. Celkova input—output bilance by v tomto smé&ru byla pozitivni. Saturostacionarni
hladiny hmotné produkce — spotfeby bychom doséhli jedt€ s pfedstihem. a (o v nesrovna-
telng lep3ich Zivotnich podminkéch.

Existuje Yada ndznaki, Ze zdpadni spoleCenskd soustava se brzy zaéne (a v jistych ohle-
dech jiZ zadind) neobvykle ménit. Pretrvavajici krize vykonnosti toho nenf hlavai piicinou,
ale jen symptomem. N&kieré perspektivni aspekty takovélo transformace jsem se v prvai

vev, -

Casti studie pokusil naznacit. Opakuji: p#i FeSeni hlavnich otdzek piFisii existence lidstva
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nelze spoléhat na to, Ze hmoind bohaisivi spolecnosti beze zhyviku vyFesi vSechny problémy.,
Nejrozvinutéfsi zemé, zejména ty nejliberdglnéisi povahy, maji Zjevnon tendenci na nékteré
oblasti Zivota zapominal. Produkovdni uZitkovyeh pFedmétit a orientace na konznm jsou
sanmy od sebe v trinim pofddku nenasvind. DEive neZ narazi s moZnymi otfcsy na hmotnd
omezeni planctarniho charakteru. lidé by méli byt pfipraveni. Horizonty politikit a mana-
7erd jsou zpravidla uZ8i ne? . pracovni zabEry ™ filozofu. spisovateli a jinych inlelektuald,
kiefi koncipuji $ir$f cesty humdnndji tvafnosti. Rozumné viady s jejich pomoct anticipu-
ji smys] vyvoje lidské komunity. a to 1 v podminkdch niZ8i vyrobnosli. Je to oblizn4, ale
prozirava politika. Predpokladem pro ni je ovem opoudténi standardnich metod | Fizeni
oband™.

V obdobich. kdy se d&jiny probouzcji z Ictargic, kdy své( oZivd a objevuji se moZnosti
podstatnych zmé&n pieZitych pofadka, tehdy je kaZdy neamé&my splch pHilis riskantni. Jde
piece o osudy miliond idi, o jejich hmotnou i nechmotnou (v neposledni fad® mordlnf) dro-
veil. Experimentovdni se tu, jak zndmo, 1émé¥ vZdy nevyplati. Historii nelze pieskakovat,
to je hlavni pouceni z dosavadnich pokusit uskuteénit socializmus na postrevolucnim
zdkladé v nedozrdalych podminkdch.

Lidé by méli dost pfesng v&d@t (je (o jiZ v moZnoslech pozndni), kam jdeme, méli by
7ndt i cesty k budoucnosti. Nikdo by nemél pfi své osobni i spoleCenské aktivit¢ zanedbd-
vat smysl a cil vyvoje lidstva. Chei tim tici, Ze neustdlé zvvSovdni materiediniho blahobytu
pozemstantt se nakonec ukdie postradatelnym (odvddéjicim od vy$Sich ndrokit na Zivor)
a v disledku vaéjSich omezeni i nemoinym! Stdle bychom méli mit na paméti, Ze se lidskd
osobnost musi realizovar ve sféfe ducha a nikoliv v hromadéni véci.

To. co sc v déjindch lidského spoleenstvi zpravidla zdélo byt utopii, snilkovstvim, to
se pod tihou okolnosti, pramenicich 7 ohraniéenosti plancty Zemé i od ni ..odvozeného™
lidského (€la a v souznéni $ nardstajicim uvédoménim podstaty Clovéka. sc stane samo-
zicjmosti. Cesti ob&ané a Ceska zemé se stejné jako jini Hdé a jiné zemé k napingni toho
idedlniho. av3ak redlného dcelu piibliZuji. Jsou od n¢ho vzdalendjsi neZ nejpokrofilejsi
komunity obyvajici zemd&kouli. ale bliZ ne? komunity zaostalej$i. Méfeno historickym
Casem neni tento cil pro viechny nijak vzdaleny, nebof jedno stoleti je perioda navysost
kratka!
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