RECENZE

Diplomat krizovych let

Viclav Kotyk: Jan Masaryk (Diplomat krizovych let). Edice Panorama déjin. H & H,
Jinoéany 1993, 83 stran + 6 stran folografické pFilohy, ISBN 80-85467-80-1.

Diplomat krizovych let je vystiZny podtitul neddvno vydané drobn&jsi préce historika
Viaclava Kotyka, vénované osobnosti Jana Masaryka. Po fad€ memodrovych {i exilovych
praci, vydanych v nedavné euforické dob& u nas, dostava Stendf do rukou studii, kter4 si
klade za cil strugné vylicit zdkladni etapy Zivota byvalého feskoslovenského ministra
zahrani¢nich vé&ci.

Sam autor tik4 jiz v Gvodu: ,, Tato studie neni zamyslena ani jako prdce &isté biogra-
fickd, ani jako déjiny Ceskoslovenské zahraniéni politiky Masarykovy éry... Jde o pokus
o uceleny portrét Jana Masaryka jako politika, diplomata, vefejného Cinitele, myslitele
a ¢lovéka. Snaiim se proto nevyhybat odpovédi na Zddnou z otdzek,... byt 5lo o otdzky
sebenepFijemnéj$t a sebedelikdtnéjsi. 1

Svou studii Véclav Kotyk rozdélil do sedmi zakladnich kapitol, v nichZ se zabyva
Zivotem a ndzory Jana Masaryka od jeho mladi aZ do smrti.

Prvé dve &asti jsou veénovany prevaZné obdobi do mnichovské katasirofy. Autor zde
vylitil pfedeviim jeho humanistické a demokratické nazory, vtetng zdkladnich €rt vyvo-
je, které Masaryka—syna formovaly, tj. Zivot a vliv rodinného prostiedi, vztah k Edvardu
Benelovi, Zivot ve Spojenych statech americkych a na vyslanectvi v Londyné. V dal3ich
kapitolach se v&nuje poslednimu desetileti jeho Zivota, v nichZ vystupuji do popfedi roz-
hodujici v&cné momenty zahranini politiky, ukazujict Jana Masaryka jako aktivniho
ginitele, jenZ svymi osobnimi zkuenostmi a necbvyklym ¥armem zasahoval do rozhodu-
jicich politickych udélosti, at to byl Mnichov, koncepce &s. zahrani¢ni politiky, vztah
k Sovétskému svazu, innost ve funkci ministra anebo vlddni krize v Gnoru 1948, kterou
Viclav Kotyk oznatil za ,posledni krizi Jana Masaryka“. Krom& seznamu vybrané pou-
Zité literatury a nejdileZit&j§ich Zivotopisnych dat dopliiuje praci je¥t€ mald fotografick4
priloha. ’

Takto komponovany celek ve zkratce (ani ne stovka strdnek vic neumoZiigje), mys-
lim, dobfe vystihl zdm&r vydavatelii — pfedstavit osobnost na zdklad€ jeji Cinnosti
i zakladnich my3lenek. Atkoli na prvy pohled miiZe Kotykova studie pisobit jako souhrn
jiz zndmych fakt, pfece jen se mu 3fastn& podafilo vyjadtit podstatu Masarykovy osob-
. nosti a kriticky upozornit na chyby, které se v jeho &innosti vyskytly. Kromé toho se sna-
il i vypofadat s ngkterymi nézory, které se objevily v neddvno u nis vydané literatufe
o Janu Masarykovi. Sv¢¥m hodnocenim v zdsad& vyzdvihuje misto a aktivity Jana
Masaryka, osobnosti, kteroy z hlediska poznani nagich modernich d&jin povaZuje Véclav
Kotyk za dileZitou a aktuélni. A k tomu dodavé: ,,Nemohu zdroveri nevyuit této pfileZi-
tosti a nevyznat se 7 ticty k clovéku, ktery pFes viechny své chyby a tragické omyly zane-
chal v déjindch Geskoslovenské zahraniéni politiky trvalou stopu, k élovéku, ktery navzdo-
ry svému konci miloval Zivot, ktery je — pFes chyby a omyly jednotlivce — jedineiné krds- -
ny. “2 _

Co tedy studie pfina¥i nového? Pfedev¥im je to pokus Viclava Kotyka vystopovat
a formulovat koncepci zahrani¢ni politiky, kterou Masaryk prosazoval. Je moZné Tici, Ze
to byla koncepce ¢eskoslovenské vlady, kterou zastupoval. Ale Kotyk jde je3t& dal. Na
zéklad& objevu skoro nezndmého sborniku Masarykovych pfedni¥ek a projevil, vydanych
za véilky v USA, se mu podafilo zkonstruovat vlastni Masarykovu koncepci, ktera byla
nezé4visla jak na Bene¥ové€ linii ¢s. zahraniCni politiky, tak i pozdgji odli¥né v detailech
od politiky exilové vlady, coZ byla de facto op&t politika uréovana pfedevsim dr.
" Benelem.
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Podle Kotyka vychézel Jan Masaryk ve své koncepci ze tfi priorit &s. zahrani¢ngpoli-
tickych z&jmu:

1) vztah k némeckému problémuy,

2) vztah k sousedovi na vychod& — SSSR,

3) oblast mezindrodnich hospodéfskych vztahi.3

Prvni dv& Masarykovy priority geopoliticky pfedstavovaly linii jeho otce — T. G.
Masaryka — o existenci malého stdtu mezi Némeckem a Ruskem. A tfeti prioritou se ligil
od E. Bene3e. Viechny zmin&né priority se V. Kotyk snaZf rozebrat a pfitom poukizat
i na chyby, jichZ se Jan Masaryk dopustil.

Jak tedy vid&l Masaryk svét a mezindrodni vztahy po druhé svétové valce? Predeviim
si byl védom toho, Z¢ se svét bude po jejim skonZeni zdsadn¥ 1idit od svéta predvaletné-
ho, pfedev3im svou jednotou. ,,... vyvoj a krize v jedné &dsti svéta budou v t¢ &i oné miFe
ovliviiovat vivoj a krize i v jeho ostatnich Cdstech..., Spojenym stdtiim... pFedvidal vedou-
ci postaveni v budoucim svété [ nejvétsi zodpovédnost za jeho osudy.“4 Myslel tim, %e
USA skoncuji se svym izolacionismem.

Masaryk si podle Kotykova ndzoru uv&domoval, 7e vedle vojenskych faktort bude
hrat vyznamnou roli v&deckotechnicky pokrok a ekonomika nejen v rozvoji jednotlivych
zemi, ale t6Z v mezinirodnim spolefenstvi jako celku. V roce 1942 mluvil dokonce
,,0 hluboké materidini a intelektudini revoluci, o procesu pFehodnocovdni hodnot, véeiné
takovych hodnot, jakymi jsou suverenita stdtiy, ndrodnf zdjmy apod.“5S Kromé& toho
Masaryk spravné vystihl i zrod integracnich tendenct: ,, Vdlka definitivné znicila koncept
ndrodni izolace. 6

Soudasti tohoto mySleni, v némZ pokladal narodni stat za v&c minulosti, byly i jeho
nézory na mezindrodni spolupréci, k nfZ jednim z krok mé&la byt federalizovana Evropa.
Prav& o potfebé federalizované Evropy mluvil Masaryk jiZ od po&éatku valky jako
o vychodisku, které by zabrénilo opakovéani véile¢ného konfliktu na nafem kontinents.
Proto také jednéni o &eskoslovensko-polské a jugoslavsko-fecké konfederaci, které vedly
exilové viady za véilky v Londyné, vidél Masaryk jako soud4st tohoto procesu. LiZil se
oviem od dr. Bene3e tim, Ze vedle hledisek bezpednostnich kladl diiraz pfedeviim na
obecné vyvojové tendence, véetng ekonomickych a v&deckotechnickych. I kdy? tato jed-
néni nakonec pod vlivem zejména sovétské politiky ztroskotala, nic to neméni na prozira-
vosti Masarykova pohledu.

Z uvedenych principll vychazel i v dal§ich letech p¥i zdarazitovéni nutnosti spoluprace
svéta po vilce, af jiZ to bylo pti koncipovani Charty OSN a vzniku této sv&tové organizace
na novych zdkladech, nebo pozdé&ji pfi prosazovéani nutnosti spoluprice mezi Vychodem
a Zapadem. Rozchod velmoci (pfedeviim SSSR a USA) pokiddal za nejvEt¥i nebezpeli
pro mir, zvIa3t€ pfi existenci jadernych zbrani. Pravé v této oblasti se viak jeho predstavy
o sile Spojenych nérodd stietly se silami, které ovlivnily a rozdglily sv&t. Tim se zhroutila
Masarykova predstava o mist® a tloze Ceskoslovenska ve sv&t&. Odmital teorii mostu
mezi Vychodem a Zapadem, kterou jiZ v exilu h4jil dr. Benes. Orientaci na spolupréci
mezi Vychodem a Zdpadem v3ak neodmital a zaloZil na ni svou predstavu nezévislé &es-
koslovenské zahrani®ni politiky. Jeho krédem se stalo: ,,Ani opona, ani most, ale &ldnek
demokratického Fetézu, ktery obepind svét a dril tuto zemékouli pohromadé.*?

Jaké byly tikoly Ceskoslovenska v koncepci Masarykovy zahranidni politiky? Dne
31. prosince 1944 obany doma ujistil: ,,... navéky ziistaneme suverénnim, demokratic-
kym, skromnym, ale hrdym ochrdncem srdce matky Evropy.“8 Zde se jasn& projevilo
i d&dictvi po otci, ktery jiZz pfi koncipovéani samostatného statu n&kolikrdt formuloval
tlohu malého stitu v Evrop& a ve sv&t&. Jan Masaryk se k této problematice ,,mnrfiousg*
podle V. Fischla asto ve svych rozhovorech vracel a spojoval je pravé s moZnostmi
nezavislé Ceskoslovenské zahrani&ni politiky, spolupracujici se svétovymi velmocemi,
nikoli viak pouze s jednou!?

Pokud jde o vy¥e zmin&né priority &s. zahrani¢ni politiky, vidél jejich realizaci —
stru¢ng feceno — nasledovng:
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1) Re3eni némecké otézky po vélce spatfoval v neplatnosti Mnichova a uznéni pfed-
valegnych hranic CSR, v odsunu N&mct a v pretvofeni N&mecka v demokraticky stat
v demokratické Evropé.

2) Rusky faktor Cs. politiky chdpal pfedev¥im jako zapojeni SSSR do spolefenstvi
demokratickych nérodd a zabrén&ni tomu, ,,abychom méli proti sob& Rusko*, coZ jej
util jeho otec T. G. Masaryk. NaSe republika méia spolupracovat na 50 % s Vychodem
a na 50 % se Zépadem, pfitemZ mé&l na mysli pfedeviim hospodafské zajmy, jejichZ
izolace od Zéapadu by podie jeho ndzoru znamenala katastrofu. Spojeneckou smlouvu
se SSSR chépal — stejn& jako Bene§ — jako zaruku nevmé&ovani této velmoci do vniff-
nich zaleZitosti CSR. Tato smlouva se v jejich pojeti mé&la st4t soutssti smluvniho
systému i s daldimi velmocemi, které by poskytovaly jak zaruky bezpednosti, tak
i nezévislosti ¢s. stdtu. V tomto ohledu se ov¥em vyvoj nepotvrdil. Naopak pfinesl
osudné zklaméni divery obou statnikd v J. V. Stalina a sovétskou politiku. S4m Jan
Masaryk to zatal pocifovat jiZ na konci valky pti jedndnich o vzniku OSN, kdy sovati
diplomaté maly spojenecky stat chapali jako poslu¥nou loutku pro realizaci vlastni
politiky.

3) Konedné tfeti priorita v oblasti vn&j¥ich hospoda¥skych vztahli podle Jana
Masaryka zdlirazitovala jiZ zmin€né udrZeni hospodafského spojeni se Zapadem, pro-
pojeni evropského hospodafstvi a spoluprdce zvIa3te a vytvofeni globlniho hospodaf-
ského systému. K tomu mé&lo napomoci &lenstvi a aktivita CSR v mezin4rodnich hos-
poda¥skych a finanénich organizacich (MMF, GATT), ale téZ v OSN. Prave zde Jan
Masaryk obhajoval nutnost nafeho ¢lenstvi v Hospodafské a socidlni rad® OSN a jeji
regiondlni organizaci — Evropské hospodafské komisi, ustavené na jafe 1947 v Zenevé.

Spolu s Véclavem Kotykem musime konstatovat, Ze nikoli vinou eskoslovenskych
statnik — dr. Edvarda BeneSe a Jana Masaryka —, ale pod vlivem politickych udélosti
se situace vyvijela jinak. Rozhodnuti o neGdasti CSR na Marshallové planu bylo vyraz-
nym vyjadfenim toho, Ze vySe uvedené principy Ceskoslovenské politiky jsou prozatim
nerealizovatelné.

Ve své recenzi jsem uved! pfedeviim néistin Masarykovy koncepce, jak se o jeji for-
mulaci pokusil Véclav Kotyk, protoZe to pokldddm za hlavni pfinos jeho studie. Jist&
by se nasly i n&které nedostatky. Podle mého ndzoru by si samostatnou kapitolu zaslou-
Zila prace J. Masaryka v OSN a WFUNA, vietn jeho pomoci pfi zaklddani riznych
mezindrodnich organizaci (jako byl napf. détsky fond — UNICEF, UNRRA, MMF
atd.). Za zminku by jist& stal i jeho humanisticky postoj k ob&tem nacistického teroru,
ktery byl pfedev§im zamé&fen na holocaust Zidovského néroda, nebof to zp&tng ovlivni-
Jo n&které jeho diplomatické aktivity (odsun N&mcil, fefeni palestinské otdzky a vznik
izraclského statu apod.). A to se ani nezmifiuji o n€kterych drobnych faktografickych
chybéach,10 &i o zéleZitostech, popsanych v literatufe, kterou aufor nemé! pti psani sta-
die k dispozici.

Lze v8ak souhlasit s jeho nazorem, Ze nové informace z oteviranych archivi by
mohly pfinést takové fakta, kterd by mohla ovlivnit zdsadni hodnoceni Zivota a dila
osobnosti Jana Masaryka. Otdzkou pouze zistdva, zda nemél byt autor vice kriticky
k pouZitym memodrim a literatufe, protoZe ne vidy pouZitd tvrzeni (napf.
Masarykovych préitel) mohou byt pokldddna za dostaten& objektivni, nemluvé jiZ .
o zmin&ném tzv. dopisu z 9. bfezna 1948 J. V. Stalinovi.1l .

Studie Viclava Kotyka splnila cile, které si autor vytkl. Domnivam se, Ze prave ona
dava nadéji, Ze se dotkdme nejen skutetného Zivotopisu Jana Masaryka, ale téZ vyler-
pévajiciho historického a politologického zpracovani eskoslovenské zahraniéni politi-
ky, a to nejen v éfe Jana Masaryka, ale vlastng za celé existence Ceskoslovenského
statu.

Jako odkaz a dkol pro soutasnost nim Jan Masaryk mj. zanechal charakteristiku
zahraniCni politiky: ,,Znamend to byt soustavné informovdn o viem, co miife byt svétu
o nds zajimavé — pracovat védecky se viemi elementy naSeho ndrodniho Zivota v politi-
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ce, kultuie, hospoddfstvi... S nahodilosti daleko nedojdeme. Pracovat v zahranicnim
styku cnamend dnes perné védecké studium. “12 A to je Gkol, ktery si zvIast€ dnes musi
uvédomit i feskd zahrani¢ni politika, politika nového Ceského statu.

Karel Krdtky
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