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Pozornost, kterou ditsledkiim roz§ifeni Severoatlantické aliance vénuji rizna mezinarod-
ni politologickd fora, svéd&i o tom, Ze je to jeden z nejvyznamnéjSich zdsahii do evropské-
ho uspofadani v postkonfrontanim obdobi. Politici v§ech zainteresovanych stéti, Cetné
skupiny politologl, politickych analytik®, ndrodni i koali¢ni §tiby armad a nesCetné tymy
vojenskych expertl jiZ mnoho mé&sict pfed madridskym summitemn NATO velmi pedlivé
a do vSech podrobnosti posuzovali v§emoZné aspekty roz§ifeni Severoatlantické aliance.
Vyderpavajici odpovédi na viechny otazky spojené s timto rozhodnutim piesto zfejmé
nedostali. Nejen proto, Ze obsahova naplii kazdé z nich je z&visld na velkém poctu vzdjem-
né& podminénych proménnych, jejichZ budouci parametry nelze do v8ech podrobnosti pfed-
vidat, ale také proto, Ze se v souvislosti s rozSifovanim NATO na vychod objevuji stile
nova témata, kterd budou poutat pozornost politiki, politologil, ekonomu, vojakd i dal§ich
specialisti do té doby, dokud je Zivot nepfekona.

Mimofadny zdjem o problémy souvisejici s roz§ifovanim Severoatlantické aliance, ale
i s dal$im postupem procesu restrukturalizace Evropské unie projevuji predeviim zemé,
které nebyly zahrnuty do skupiny statd, jeZ se na téchto operacich budou podilet v prvni
vIng. A to jak ty, které se o Elenstvi v NATO uchézely, tak i ty, jeZ do Severoatlantické alian-
ce z jakychkoli diivodi nehodlaji vstoupit. Je to pochopitelné. Predstavitelé téchto zemi
s napétim olekdvaji uspokojivé odpoveédi na mnohé otdzky, dotykajici se nejen moZného
vyvoje mezindrodni situace a podminek zajisténi jejich bezpednosti po uskutecnéni inte-
gragnich krokd, ale zejména perspektiv jejich role na tomto institucionalizovaném sjedno-
covacim procesu bud jako ptimych aéastnik, ¢i kooperujicich pozorovatelt.

Vhodnou pfileZitosti k hledani odpov&di na otdzky tohoto druhu byla i mezindrodni kon-
ference na téma Ukrajina, stifedni Evropa a Slovensko — zdjmy a perspektivy spoluprdce,
ktera se konala 24. a 26. fijna 1997 ve slovenské metropoli. Jejimi organizatory byly Za-
stoupeni Nadace Friedricha Eberta na Slovensku a Slovenskd spoleCnost pro zabrani¢ni
politiku (SFPA) v Bratislavé. Diskuze na toto mimofadné€ zajimavé téma byla roz¢lenéna
do tif obsahovych okruhti:

1) Ukrajina a stfedni Evropa — bezpe¢nostni a zahrani¢népolitické aspekty;

2} Ukrajina a evropskd ekonomicka a politickd integrace;

3) Slovensko a Ukrajina — perspektivy bilaterdini spoluprice.

V nésledujici stati, kterd vychazi z mySlenek pravé této konference, se budu zabyvat
geopolitickym postavenim Ukrajiny ve vztahu ke stfedoevropskému prostoru a bezpecnost-
nimi parametry této relace.

Kde lezi Ukrajina?

~ Otazka pfisluSnosti k tomu &i onomu hodnotovému seskupeni byva v dob& vyznamnych

geopolitickych zmén jednou z nejdiskutovanéj§ich. Geografické hranice jsou pfitom Casto
s mimofadnou lehkosti posouvény podle toho, jak to stoupenciim jednotlivych koncepci &i
politickych kol vyhovuje. K takovym tvrzenim patii i nizor, Ze Ukrajina je soudasti stfed-
ni Evropy. Jeho autor svou tezi opfel o fakt, Ze Ukrajina je ¢lenem Stiedoevropské iniciati-
vy (SEI), usiluje o ¢lenstvi ve Stiedoevropské dohodg o volném obchodu (CEFTA) a jejim

diouhodobym cilem je integrovat se do evropskych politickych, bezpe€nostnich i ekono-
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mickych struktur. Je to viak pouze zdkladni hodnotovd orientace, nikeli akutni problém
praktické politiky.

Nektefi politici a politologové snad proto, Ze se tato druhd nejvéisi postsovétska republi-
ka jednoznalné orientuje na Zapad, coZ je z etnych vystoupeni piedstaviteli Ukrajiny
naprosto ziejmé, necht&ji pripustit ani jen slovni spojeni jeji polohy s vychodni ¢asti
Evropy, a proto se ji snaZi umistit do stfedni ¢4sti naSeho kontinentu.

Piesnou definici toho, kde skute¢né Ukrajina leZi, kam patfi a jaky kurz sleduje, nabidl
jeji prezident Leonid Kucma, ktery tekl: , Neustdle zdiiraziiujeme, Ze strategickou orientaci
Ukrajiny je orientace na zdpadni Evropu. Nasim strategickym cilem je integrace do evrop-
skych struktur, vietné Evropské unie (EU). To vSak neznamend, Ze bychom se zrekli spolu-
prdce s jinymi zemémi, piedevsim s Ruskem. Vidime, Ze se rusky trh napliiuje nasimi part-
nery, a to i z EU. NaSe spoluprdce s Ruskem nic neméni na tom, Ze jsme evropskou zemi
a patfime do Evropy. “!

I on vak vyuZil nabidnutou pfileZitost (i¢ast na setkdni jedenicti prezidentd stfedoev-
ropskych zemi ve dnech 23. a 24. ledna 1998 ve slovenské Levoci), aby v jiné souvislostt,
avSak ve stejném interview doplnil: ,, Podle mého ndzoru Ukrajina patii do stiedni
Evropy... Neni tieba zvelicovat nékteré méné ditleZité procesy, které se odehrdvaji na

v

Ukrajiné. Evropskd unie a zemé stiedni Evropy by nemély témto zdleZitostem vénovat vétsi
pozornost, ne? si zaslouzi. “?

RovnéZ tato Kuémova slova nepiimo dokazuji, v jakém asi stadiu se proces sjednocové-
ni Evropy nachdzi a jak mnoho bude jeSt€ tfeba udelat proto, aby se geopolitické pfedstavy
a pidni alespoil v zakladnich parametrech shodovaly s adekvatnimi geografickymi katego-
riemi, aniZ by se jejich nositelé nemuseli stydét za to, ke které ¢asti naSeho kontinentu
patii.

RovnéZ ucastnici vySe zmin€né bratislavské konference naznacili, Ze odpoutdvani Uk-
rajiny od Ruska bude dlouhodoby, pomérné znaén€ obtiZny proces, pfi¢emZ kli€ k jeho
uspé$nému zavrSeni spociva predeviim v ekonomické roving. Pfitom nejde pouze o rusko-
-ukrajinské hospodaiské nebo obchodni vztahy, ale o problém celkové vykonnosti ukrajin-
ské ekonomiky. Ta je hlavnim faktorem vnitropolitického vyvoje Ukrajiny vibec, pfi¢emZ
jeho plisobnost mé vzhledem ke geografické poloze a k demografickym parametrim zemé
$ir8f mezindrodni rozmér. Na ekonomice a na nezdavislosti Ukrajiny zavisi podle ndzoru
A. Michnika stabilita stfedni Evropy. Pfitom hlavni podminkou skutecné nezévislosti (a to
nejen Ukrajiny) je fungujici hospodéarstvi.

Geografickd poloha umoZiiuje Ukrajing, aby byla bud mostem mezi stfedni Evropou
a Ruskem, nebo aby mezi nimi vytvofila mezeru. V soucasnosti (tj. po piijeti rozhodnuti
o roz§ifeni Severoatlantické aliance) se volba mezi t€mito moZnostmi stala jeSt€ aktualnéj-
$i. Ukrajina se totiZ zanedlouho stane hrani¢nim statem mezi relativn€ stabiin{ a relativné
ne zcela stabilnf ¢asti Evropy. Je v jejim Zivotnim z4jmu, aby se této ,, pFednosti* co nejdii-
ve zbavila. A k tomu vedou v podstaté dvé cesty — zapojit se do procesu roz§ifovani
Evropské unie a G¢astnit se nékterého z dal$ich kol roz§ifovani NATO. Doba, kdy Ukrajina
bude pfipravena, aby je mohla nastoupit, je vSak zatim hodné vzdilend. Mezi tim miZe
plnit funkci mostu, anebo také ,,skfipce” v disledku pfepéti, k némuZ miiZe dojit v tom
pfipadé, pokud se stane arénou stfetu sil moderni a vyspélé Evropy se zaostalym Vy-
chodem.

Vaznou piekaZkou toho, aby se Ukrajina mohla v dohledné dob& uchézet o Clenstvi
v Evropské unii, je jeji neuté¥end ekonomicka situace a pomaly postup reforem ukrajinské
spole¢nosti. P¥esto, e mé novou Ustavu a vlastni ménu, schézi ji stabilni scéna¥ ekonomic-
ké transformace a jeji hospodafstvi je poznamendno vyraznymi krizovymi jevy. Hruby
domici produkt Ukrajiny nezaznamenal dlouhodob&;si riist.?

Podminky pfidruZeni k Evropské unii neni Ukrajina schopna splnit dfive neZ do konce
tisicileti, moZnd i pozdé€ji. Je viak pravdépodobné, Ze zagne-li se v ofekdvané dob€ proces
roz§ifovani Evropské unie, jeji ekonomicka situace se jest€ zhorSi. Nové piijaté zemé&
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budou svou ekonomickou i politickou spolupraci dislednéji neZ do té doby orientovat na
Clenské staty Evropské unie a v jejich vztazich s neclenskymi staty mohou vzniknout doda-
tedné t&Zkosti. Zaroveii seskupeni CEFTA opusti nejrozvinutéjsi staty, €imZ bude opravng-
nost jeho dalsi existence zpochybn&na. Pfitom Ukrajina se jeho Clenem miiZe stit aZ po
splnéni nékterych podminek, zejména aZ po pfijeti do Svétové obchodni organizace
(WTO). K tomu by mohla byt piipravena asi v roce 2005.

DiileZitym vnitropolitickym faktorem, ktery ovliviiuje smé&fovani Ukrajiny na Zapad, je
voli¢ska zdkladna. V podstaté jiZ koncem roku 1997 zaCala prezidentskd volebni kampaii,
v niZ kandidit, ktery chce byt zvolen, je nucen vychazet z ndlad obyvatelstva v riznych
&astech Ukrajiny. Proto je pfedvolebni rétorika uchazeci o prezidentsky ufad pfizptisobena
proruské orientaci vychodni a jiZni ¢4sti zemé&. O skute¢ném smySlen pfistu¥nych politiki
nelze podle ni tedy usuzovat. Napfiklad na zaklad€ nékterych vyrokl Leonida Kumy je
dominantnim strategickym partnerem Ukrajiny Rusko. TentyZ politik viak oznaduje za
strategického partnera v podstaté kaZdou statnickou nav§i€vu Kyjeva. Pritom nejméng &ty-
fikrdt zdiraznil, Ze dominantnim strategickym partnerem Ukrajiny je Evropskd unie.
Z toho vyplyvd moZnost, Ze novy prezident bude po zvoleni provadst Gpin€ jinou politiku,
neZ o jaké hovoril ve své volebni kampani.

Mezi globdlnim trendem k integraci a regiondlni tendenci k dezintegraci se projevuje
urlity rozpor, jehoZ dusledky se jinak projevuji v ekonomice a jinak v politice. Také ukra-
jinské obyvatelstvo se s kontroverznimi disledky tohoto jevu vypoladidvé se znaCnymi
obtiZemi. Podobné jako ob&ané dal3ich postkomunistickych zemi reaguje na vyzvy z ného
vyplyvajici neadekvatnimi, n€¢kdy aZ zmatenymi zplsoby. Potvrzuji to i prizkumy vefejné-
ho minéni na Ukrajinég, tykajici se vztahu jejich ob&ani k nezévislosti. Napiiklad 70 % res-
pondentl ma zdjem o 1€sn&j¥i spolupréci s Ruskem, ale sou¢asné€ se ve siejné anket& 90 %
dotiazanych vyslovilo pro upeviiovani nezavislosti Ukrajiny. Tyto odpovédi by nebylo
nutné povaZovat za protismyslné v tom piipadég, kdyby mnozi z respondent’ ped souslovim
., 165néjst spoluprdce s Ruskem* nechdpali moZnost ndvratu k pfekonanym formédm soustéti.

Ma-li Ukrajina vhdjit svou nezdvislost, musi hledat alternativni zdroje surovin, které
v soulasnosti ziskdva z Ruska. Jeji mira zavislosti na doddvkach té&chto surovin je tak
vysokd, Ze je snadno politicky zneuZitelna. Pritom postaveni Gazpromu v ruské ekonomice
je natolik silné, Ze milZe nejen ovliviiovat, ale i urovat postoje ruské viady vaci zemim,
které jsou na jeho dodavkach plynu zdvislé. Na druhé stran€ Ukrajina potfebuje naléhavou
pomoc ze strany zapadni Evropy, protoZe mé pro ni mimofadny strategicky vyznam. Jen
tak 1ze uhdjit jeji nezdvislost a zabranit vytvofeni osy Berlin — Moskva.

Ukrajina a jeji budouci severoatlanticti sousedé

Delikatnost postaveni Ukrajiny z geostrategického hlediska se zvy§i po pfijeti tii stfedo-
evropskych zemi do NATO. Dv& z nich — Polsko a Madarsko — jsou jejimi v¥znamnymi
sousedy. O perspektivach jejich vzajemnych vztahl napovi dosavadni vyvoj a aktudlni stav
obou bilaterdlnich relaci.

Polsko-ukrajinské vztahy byly jedté pied par lety zatiZeny davngjsi i zcela nedavnou his-
torii. Vyznamnym pfisp&vkem k jejich zlepSeni bylo vytvofeni prezidentského vyboru
v roce 1993 a rozhodnuti o vystavb€ spole¢ného mirového praporu. Jednou z pfi€in, které
situaci ve vzajemnych vztazich zacaly komplikovalt, se stala polskd vnitropolitick4 situace.
Projekt trianglu Moskva, Berlin, Var§ava, jehoZ cilem méla byt neutralizace Polska, zkola-
boval v disledku nezdjmu prezidenta L. Walgsy o spoluprici s Ruskem. V té dobé se
Polsko stalo ,,ultrarusofobni* zemi. Ani v polsko-ukrajinskych vztazich nebylo snadné
s takovou vizitkou dosdhnout uspokojivych vysledkd.

Teprve po néstupu nového prezidenta A. Kwasniewského se podafilo uskute¢nit 1. rusko-
-polsky kulaty stl a jasn€ definovat cile polské politiky ve vztahu k Rusku. To pfispélo
k navratu Polska k ,,dvojkolejni zahranicni politice“,* ktera byla zakladem jeho koncepce
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vztahit k sousedim a strategie jeho pfistupl k vychodnim zemim vabec. Ukrajina je pro
Polsko rovnocennym partnerem v regionu, ¢ehoZ diikazem je program vystavby spoleéné
mirové jednotky v ramci programu Partnerstvi pro mir (PfP), podpora jejiho dsili o vstup
do SEI, ktery se podafilo realizovat, jakoZ i prosazovéni jeji kandidatury na Clenstvi
v CEFTA. Prezidenti zavr§ili proces utvafeni dobrych sousedskych vztahti v kvétnu 1997
pfijetim spole¢né ukrajinsko-polské deklarace.

Vyvoj madarsko-ukrajinskyich vztahii v obdobi po kolapsu komunismu prochazel tfemi
rozdilnymi fazemi:

1) Léta 1990-1991 — zahdjeni politickych kontaktd, které mohly byt modelem novych
bilateralnich vztahil mezi postkomunistickymi stéty stfedni Evropy.

2) Obdobi 1991-1994 — 1éta jednostranného bilateralismu, kterd se vyznacovala zjevnou
asymetrii. Ukrajinsky zdjem o rozvoj vzdjemnych vztaht byl madarskeu stranou v podstatd
ignorovan. V té dob& Budapest redukovala sousedskou spoluprici na fefeni problematiky
madarské menSiny, a to nejen ve vztahu k Ukrajiné. Vysledkem tohoto pifstupu bylo, Ze
Madarsko ratifikovalo zdkladni madarsko-ukrajinskou smlouvu aZ v roce 1993, . dva
roky po jejim podepsani. Konzervativni vldda J. Antalla usilovala o mirovou zménu hranic
v souladu s principy KBSE (dnes OBSE), a proto pfi pfipravé zakladnich smluv se sousedy
odmitala pfijmout klauzuli o jejich neménnosti. S jejim vélenénim do bilaterdlnf dohody
nakonec souhlasila pouze v pfipadé Ukrajiny.

3) Od roku 1994 do dne¥nich dnit — madarska socialisticko-liberalni vidda odmitla
Antallovu dokirinu a pfistoupila k uplatfiovani zasady, podle niZ zdkladnim pfedpokladem
k zlepSovani postaveni madarské menSiny v té které zemi jsou dobré vztahy s pfisluSnymi
sousedy. Aplikaci této politiky se podafilo ukrajinsko-madarskou bilateraini relaci dostat
na drovefi normalnich vyvéZenych sousedskych vztahi.

Obecné lze Tici, Ze madarsko-ukrajinské vztahy se v 1. fazi rozvijely zcela podle modelu spo-
jenectvi, ve 2. fazi se utvéfely v pievaZzné podeziravé aZ nepfatelské atmosféfe a pro 3. obdobi
je charakteristicky pragmaticky pifstup k feSeni b&Znych problémi, které nastoluje Zivot.

Ukrajina a Slovensko

Vztahy Ukrajiny se Slovenskem jsou bezproblémové. Ukrajina podporuje vstup stiedo-
evropskych zemi do NATO, protoZe sama bude v budoucnu o spInéni tohoto cile usilovat.
Proto ji nezatazeni Slovenska do prvni viny uchazeti o ¢lenstvi v Severoatlantické alianci
spiSe zneklidnilo, neZ aby to pokladala za pfinos pro rozvoj vzijemnych vztaht. Podpis
Charty o zvla§tnim partnerstvi mezi Organizaci Severoatlantické smlouvy a Ukrajinou
pozitivn€ ovlivni nejen jeji vztahy s NATO, ale i se sousedy, vCetné Ruska a Slovenska.
Politi¢ti pfedstavitelé Ukrajiny si uvédomuji, Ze minimaing do pé&ti let lenem NATO nebu-
de. Proto podporuji neutralitu nebo neblokovy statut Ukrajiny, aniZ by pfitom podobné
sméfovani Slovenska pokladali z hlediska ukrajinskych z4jmi za néjakou vyhodu.

Pro Slovensko viak Ukrajina (stejn€ jako NATO a Rusko) predstavuje podle ndzoru ofi-
cidlnich vladnich mist prostor Zivotniho zdjmu, coZ se promitd i do dynamiky a Cetnosti
vzajemnych kontaktd. Vztahy mezi Slovenskou republikou a Ukrajinou jsou ve stadiu
utvateni. Existuji dobré pfedpoklady, aby dosahly solidni trovng. Ob& zem& maji podobné
zajmy a feSi témé&f stejné otdzky souvisejici s bezpetnosti. Ob& zemé se staly nezavislymi
staty téméf ve stejné historické dob€. Jejich armady jsou na vnitropolitické scéné nejdavé-
ryhodnéjSimi institucemi. Ob€ se aktivné podileji na realizaci programu Partnerstvi pro
mir. Dokonce ve stejny den — 25. kvétna 1994 — v sidle Severoatlantické aliance odevzdaly
prezentaéni dokumenty. Zv1asté pozitivni je skutenost, Ze se Ukrajina deklarovala jako
nejadernd mocnost a Ze prosazuje princip nezicastnénosti. Tento fakt si zaslouZi pozornost
zejména proto, Ze jeji armada je tfeti nejvétsi v Evropé.

PHi hodnoceni vykonnosti slovenské ekonomiky jako vhodného partnera pro ukrajinské
hospodéfstvi je tfeba zdiraznit znadma pozitiva (dynamicky rostouci hruby doméci produkt,
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pomé&rné nizkou inflaci, klesajici miru nezaméstnanosti), ale i problémy (nedokonéenou
ekonomickou reformu, skryty dluh vacéi obyvatelstvu, zejména v oblasti zdravotnictvi
a Skolstvi). SoucCasné je tfeba si v8ak uvédomit, Ze pro piijeti Slovenské republiky do
Evropské unie budou rozhodujici pfedeviim politicka kritéria, kterd v sou€asnosti neplini
(viz Agenda 2000). Ekonomické disledky nezahdjeni rozhovoril se Slovenskou republikou
spole¢né s ostatnimi stfedoevropskymi stity mohou mit pro jeji obfany velmi bolestivé
dopady, protoZe jiZ dnes sméfuje 70-80 % slovenského vyvozu do zemi Evropské unie.
Pokud by neziskala pomoc uréenou pro nové pfijaté zemé, byly by vyznamné ochuzeny
i zdroje dal8iho rozvoje jeji ekonomiky. A tato skutecnost by pak vladni pfedstavitele, ale
zejména podnikatelské kruhy nutila k je3t€ intenzivnéjS§imu hledani odbyti3t na vychodnich
trzich, tedy i na Ukrajiné.

V pfistupech politickych elit Slovenska i Ukrajiny k mezindrodnim problémim najdeme
fadu spole¢nych prvki. Obé& zemé& podporovaly princip vieobecného jaderného odzbrojeni
a zakaz jaderného odstraSovini. Jejich politické elity byly naklonény mySlence vytvoieni
bezjaderné zony ve stfedni Evropg. Slovensko oficidlné deklarovalo zdjem o ziskéani ¢len-
stvi v NATO. Ve druhé poloving 90. let se viak sm&fovani bezpeCnostnich politik obou
zemi zafala rozchdzet. Zatimco Ukrajina zintenzivnila své Usili o pfibliZzeni k evropskym
a transatlantickym politickym, bezpe€nostnim i ekonomicky strukturdm, Slovensko se od
mozZnosti integrace podstainé vzdalilo. V1adni prohld$eni ani obrannd doktrina Slovenska
se pfitom nezménily. Zménila se v8ak prakticka politika viady.

Nejvétsi vladni politické seskupeni — HZDS — nejenZe nekéralo své men3i koali¢ni part-
nery za vyroky jejich politickych pfedstaviteldi, zpochybiiujici deklarovanou orientaci
Slovenska, ale navic podnikalo kroky, které z n€ho vytvéfely stdt, jenZ se stal pro zipadni
integraéni seskupeni nepfijatelny. Hlavni pfi¢inou tohoto stavu byla skute€nost, Ze Slo-
vensko v patém roce své existence nemélo jeit€ definovany své ndrodni Ci stdtni zajmy.
Pfitom pro to ani nebyly vytvofeny zakladni instituciondlni pfedpoklady. Je§t€ hor$i v8ak
byla skute¢nost, Ze Slovensko v té dob& nedisponovalo ani dostatetné kvalifikovanymi
odborniky, ktefi by se mohli touto problematikou scustavné zabyvat.

Politickou i ekonomickou spolupraci mezi Slovenskem a Ukrajinou vyznamné ovliviiuje
také nedostate¢nd znalost partnera. Na Slovensku pfevladaji negativni informace o Ukra-
jing, jejichZ zdrojem je pfedeviim Moskva. Smluvni zdkladna mezi Slovenskou republikon
a Ukrajinou je podstatng chudsi neZ mezi Slovenskem a Ruskem. RovnéZ Cetnost kontakth
Slovenské republiky na politické drovni je s Ukrajinou nesrovnatelné niZ8i neZ s Ruskem.
Ukrajina je jedinou sousedni zemi, v niZ Slovenskd republika nema jiZ 1,5 roku svého vel-
vyslance.

V této souvislosti je tieba si uv€domit, Ze predseda slovenské vlady V. Metiar pfistupuje
_ k Ukrajing jako k ,, brdné do Ruska". Je pro néj tedy prostfedkem, nikoli cilem a objektem
zahranicni politiky. I kdyZ ve druhé-poloviné roku 1995 doslo ke zméné ve vzijemnych
vztazich, pfesto je Ukrajina jedinym sousednim stitem Slovenské republiky, s nimZ ob-
chodni vyména stagnuje. Jednou do roka dochazi sice k setkéni celych vladnich kabineti,
avSak ministfi financi spolu jednali teprve jednou. ‘

Slovensko-ukrajinské vztahy zat€Zuji dva problémy — rusinska otézka, kterou se snaZi
slovenska vlada dcelové vyuZivat, a neschopnost dosahnout dohody o koordinovaném
postupu pii jedndnich se spole¢nym ruskym dodavatelem energetickych surovin, pfepravo-
vanych pfes Gzemi obou stéti.

Perspektivni vyznam slovensko-ukrajinskych vztahl vzrostl zejména poté, kdy bylo
ziejmé, Ze se Slovensko nedostane do integrovanych struktur zapadni Evropy v rdmci prvni
viny. Po pfijeti Ceské republiky, Madarska a Polska do NATO prestane stfedni Evropa
v dne$nim pojeti prakticky existovat. Pfitom Slovenskd republika bude pravdépodobné
potfebovat nejméné dvé volebni obdobi, aby pfesvédeila evropské politiky o tom, Ze je
zrald na to, aby se mohla stit ¢lenem evropskych a transatlantickych politickych, bezped-
nostnich i ekonomickych struktur.
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Konkrétni udaje o rozvoji ekonomické spoluprace Ukrajiny a Slovenska jsou pomérné
pozitivni. Kooperace se dobfe rozvinula na viadni drovni. Za zavaZny nedostatek sloven-
sko-ukrajinské spoluprice je v§ak moZné povaZovat kontrolu pfijatych dohod a doporude-
ni. Pozitivni je, Ze se sniZil podil bartrovych obchodu (v roce 1997 asi o 10 %, pfi¢emZ
v roce 1996 predstavovaly asi 24-33 % z celkové obchodni vymény).

V této souvislosti je tfeba dodat, Ze Slovensko povaZzuje Ukrajinu a dal3i postsovéiské
republiky za perspektivni trh. Ve svych kalkulacich po€ita s uplatnénim vlastni produkce
na téchto teritoriich, protoZe jeho priimyslové kapacity v dobé, kdyZ byly budovany, byly
orientovany pfedeviim na vychodni trhy.

DhulezZitou souéasti obchodni spoluprace mezi Slovenskem a Ukrajinou jsou otdzky spo-
jené s vyuZitim kapacit specidlniho strojirenstvi (zbrojniho priamyslu), kterych maji obé
zemé& nadbytek. Pfitom Slovensko v ramci deblokace ruského dluhu dostava t€Z zbrang,
které by mohlo nakupovat nebo formou bartrovych ¢i trianglovych operaci ziskavat od
Ukrajiny. Na tento stav reaguje i v posledni dobé uzaviend dohoda, podle niZ Slovensko
bude na Rusku poZadovat pfedev§im takovy sortiment, na jehoZ produkci se bude jako sub-
dodavatel podilet i Ukrajina.

Ukrajina — NATO - Rusko

Ukrajin$ti ustavni Cinitelé vnimaji geopolitické postaveni své zemé& mimofddné cithivé.
PfibliZeni Severoatlantické aliance ke svym hranicim a sousedstvi s Ruskem pokladaji za
objektivni realitu, ktera do zna¢né miry determinuje jejich zahrani¢népolitické postoje.
Prezident Leonid Kuma za nejvyznamngj$i uspéch své politiky oznadil podepsédni Charty
o zvIlastnim partnerstvi mezi Organizaci Severoatlantické smlouvy a Ukrajinou. Podle jeho
slov ,, tim se vy¥esil hlavni problém, a to, Ze Ukrajina se ani dnes, ani zitra neocitne v Sedé
z0né. Nestane se néjakou délici & ndraznikovou zonou ve vztazich mezi Vychodem
a Zdpadem. >

Rozsifovdni NATO na vychod povaZuje znacna Cast ukrajinskych politickych elit za pro-
ces, ktery miiZe pozitivn€ ovlivnit i ukrajinsko-ruské vztahy. Ty totiZ predstavuji jednu ze
zékladnich priorit v systému bilaterdlnich relaci, aviak nejsou nejvy3$i prioritou. Na prv-
nim misté€ jsou podle jejich ndzoru vztahy s Némeckem. Dalsi mista zaujimaji Polsko
a pobaltské staty. Vztahy s Ruskem jsou aZ $esté v hierarchii ukrajinskych priorit.

Charta pfijatd v Madridu otevird Ukrajiné fadu novych moZnosti k rozvijeni vzajemné
spoluprédce s Clenskymi stdty NATO. Na druhé stran€ je pravdé€podobné, Ze se intenzita
jejich kontakti se tfemi pfizvanymi zem&mi — s Ceskou republikou, s Polskem a s Madar-
skem — sniZi, protoZe tyto stity po vyfeSeni zdkladniho problému své bezpecnosti zfejmé
ztrati motivaci ke kooperaci se zemémi, jeZ se ocitnou vné zaruk, vyplyvajicich z Washing-
tonské smlouvy. Zemé, které se nedostaly do prvni viny rozSifovani NATO, mohou na
novou situaci reagovat rozdilng; bud vzdjemnou spolupréci zintenzivni, nebo budou hledat
bezpecnostni zéruky v jiném rédmci. Ukrajina jiZ dokazala, Ze chce rozvijet své kontakty
zejména s Cekateli na dal$i vinu roz8ifovani Severoatlantické aliance, pfedevS§im s Rumun-
skem. Jeji poloha na zdpadni hranici NATO ji umoZiiuje dobfe kooperovat 1 s Elenskymi
staty Severoatlantické aliance. AvSak v pfipad€ zvySeného napéti bude zfejm& nucena své
styky se zem&mi NATO omezit. To by bylo v rozporu s jejimi z4jmy.

PiestoZe Rusko stile odmitd roz3ifeni NATO do prostoru sttedni Evropy, vzhledem
k tomu, Ze nema prostiedky, aby tento proces podstatnéji ovlivnilo, nepodnikne zfejmé&
kroky, které by situaci v regionu destabilizovaly. Stejn€ jako Ukrajina i Rusk4 federace méa
zajem na stabilit€ ve stfedoevropském prostoru.

Roz8ifovani NATO ovlivni i vztahy Ukrajiny s Ruskem. Mohou se objevit pokusy o jeji
zataZeni do vojensko-politického svazku s Ruskou federaci. Spekulace na toto téma v dobé
madridského summitu Severoatlantické aliance vSak byly spiSe Sumem, neZ redlnou alter-
nativou. Rusko bude v3emi prostiedky usilovat o to, aby se hranice NATQO nestala i jeho
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hranici. V tom pfipadg, pokud by se pokouselo o vytvofeni vojenského integratniho sesku-
peni, podstatné se by pfibliZila moZnost realizace téio pfedstavy. Rozsah a zaméfeni inie-
gra¢nich projektl v rdmci SpoleCenstvi nezavislych statli (SNS) naznacuji, Ze by pokusy
o vytvofeni vojenské protivahy k NATO zfejmé neskondily tisp&iné, i kdyby se na strané
Ruska objevily. Clenstvi v SNS méa Ukrajin podle nazoru jejich pfedstaviteli usnadnit,
aby se spofadang vyrovnala se zdvazky a dédictvim minulosti, nikoli aby se podilela na
budovani nového soustdti. Podpora vychodni orientace mezi ukrajinskymi politickymi eli-
tami dosahuje totiZ podle priizkumu vefejného minéni pouze 10 %.

Fakticky krach rusko-béloruského integratniho experimentu jenom potvrdil, Ze SSSR
nelze obnovit a Ze by cesta k znovusjednoceni byla slepou ulickou. Ruské vladnouct elita,
ktera reprezentuje zdjmy silnych ekonomickych skupin, je jednoznatn€ ecrientovina na
Zapad, protoZe pouze tam miZe dosdhnout adekvitnich ziskd. Protizdpadné, a tedy i ,,pro-
tinatovsky“ jsou orientovani pouze ,, levicovi starousci®, jejichZ vliv na ruskou zahraniéni
politiku je v§ak minimdlni.

Pro Rusko jsou vztahy s Ukrajinou stejné dileZité jako vztahy s Polskem nebe s dal$imi
stfedoevropskymi zem&mi. V ruské politice i ekonomice vSak prevlada tendence orientovat
se na Evropskou unii a na Spojené staty. Vytvafeni strategického spojenectvi s Cinou neni
totiZ z fady diivodi pravdépodobné. Proto je moZné pfedpokladat, Ze nebude usilovat
o odvetu za roziifovani Severoatlantické aliance cestou formovéini nového bloku. Jeho
vytrvaly nesouhlas s rozSifenim Severoatlantické aliance na vychod je spiSe motivovan
snahou o ziskani nejvy$8i ceny, kterou by mél Zapad za tento krok zaplatit.

Pritom se oekdva, Ze proces roz§ifovani NATQ bude pozvolny a obezietny, aby pravdé-
podobnost vzniku dalSich délicich ¢ar na naSem kontinent€ byla co nejmensSi. Bude to zdvi-
set i na tom, jak se bude rozvijet ekonomickd spoluprice postkomunistickych zemi, véetng
obchodu s produkcei zbrojniho primyslu. Budou-li armédy statd, které se v roce 1999 sta-
nou &leny NATO, pfezbrojovany pouze zdpadni technikou, poSkodi to nejen obchodni
stranku jejich vztahd se zemémi, které nebudou &leny Severoatlantické aliance, ale i poli-
tickou dimenzi téchto vztahi. V souvislosti s rostoucim odbytem produkce zépadnich zbro-
jovek mohou byt nevyuZité kapacity specidlniho strojirenstvi v postkomunistickych zemich
a s tim spojené socidlni problémy a Sifici se nestabilita vyuZity k populistickfm vypadim
proti Zapadu. Ukrajina pfitom miZe Polsku nabidnout stejné dobré zbran& (napf. vrtulniky)
jako zbrojovky €lenskych stath Severoatlantické aliance, a to za podstatné vyhodnéjSich
cenovych podminek.

Zéroveil je tfeba si uvédomit, Ze rozSifovdani NATO bylo motivovino pfedeviim snahon
zapojit Polsko do severoatlantického svazku, protoZe mé kliCovou strategickou hodnotu
pro celou Evropu. Av3ak moZné disledky tohoto kroku pro jiné sféry mezindrodniho Zivo-
ta nebyly analyzovany s néleZitou peclivosti. V soucasné situaci se nepromitnou ani. tak
rastem politickych problémi, jako spiSe hromad&nim ekonomickych komplikaci. Dnes lze
viak jejich skute¢ny rozsah a zdvaZnost jen obtiZn€ odhadnout.

Vyznamnym faktorem, ktery v budoucnu podstatn& ovlivni charakter vzralm mezi
Ukrajinou, NATO a Ruskem, bude zejména mezinarodni postaveni posledné jienovaného.
Mezindrodni autorita Ruské federace bude zaviset pfedeviim na jeji hospodiiské sile. Je
viak zfejmé, Ze se vzhledem ke struktuie své ekonomiky asi nestane vedouci ekonomickou
mocnosti postsovétského prostoru. Dominuje v ni totiZ agrarni sektor, té%ba surovin
a zbrojn{ primysl, coZ v kontextu s vysokou vyrobni spotfebou povede k tomu, Ze bude
redukovana na dodavatele jednoduchych technologii. Tim, e Rusko buduje korporativni
kapitalismus, bude i nadile tempy rozvoje zaostivat za prosperujici ¢asti Evropy. Proto se
pro byvalé socialistické zem€& nestane dostate¢ng vlivaou gravitaéni silou. Tento handicap
se bude snaZit eliminovat institucionalizaci svého vlivu na byvalé postsovétské republiky.

Neékdy se objevuje i ndzor, Ze Casto dochédzi ke zkreslené interpretaci celkové situace
v Rusku a k démonizaci jejiho vlivu na stabilitu vychodni a stfedni Evropy. Politici Ruské
federace se pry v podstaté chovaji stejng, jako by si poinali jini, ktefi by byli na jejich
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misté. Nepredvidatelnost vliva Ruska na mezindrodni situaci nevyplyva ani tak z postoj
jeho politické elity, ale spiSe ze stavu jeho ekonomiky a z moZnych socidlnich dusledki
jejiho vyvoje. V poslednich mésicich se viak situace i v této oblasti podstatnym zpiiscbem
méni k lepSimu.

Je pochopitelné, Ze se ruskd vlada snaZi podnécovat vznik takovych situaci, v nichZ by
mohla snadnéji prosazovat zdjmy své zemé. Jednou z moZnosti, kterou k tomu vyuZivé, je
problematika nédrokd na Krym. Moskva v8ak pravdépodobné neucini nic, co by mohlo vést
k jeho odtrZeni od Ukrajiny, protoZe by to destabilizovalo situaci nejen v regionu, ale na
celém kontinent€, Soucasné v8ak bude mit z4jem udrZet urité permanentnf napéti na tomto
strategicky vyznamném poloostrové, aby snadnéji obhéjila viastnické prdva, kterd si &ini na
namofni zdkladnu Sevastopol, a znesnadnila vyuZiti krymské infrastruktury k transportu
ropy do zapadni Evropy. Sami kryms§ti ob&ané jsou v3ak nestabilitou a nap&tim unaveni,
protoZe tento stav je spojen s pisobenim riznych mafii, jeZ ohroZuji jejich bezpe&nost.
Zivnou ptdou pro &innost podsvEti je nizka rozvinutost krymské ekonomiky a velky zdjem
o region jako o prostor, poskytujici moZnost obrovskych ziskil prostfednictvim hospoda¥-
ské kriminality a za pomoci organizovaného zlo¢inu.

Ukrajina a stfedni Evropa

V souvislosti s rozsifenim NATO o tii stfedoevropské zemé se objevuje otdzka: Co ze
stiedni Evropy jako historického a kulturniho prostoru ziistane? Tim, Ze se tfi stfedoevrop-
ské staty stanou ¢&leny atlantického spoleCenstvi, pfimknou se v tomto ohledu k zapadni
Evropé. Kdo tedy bude do tohoto regionu jako do kulturniho a hospodarského prostoru
jeSte patfit? :

Némecko by se po pfijeti Polska, Madarska a Ceské republiky do Severoatlantické alian-
ce mélo jeSt€ vice posunout do nitra zdpadni Evropy a nemélo by se s nim nadale politat
jako se souddsti stfedni Evropy. Zrcadlové stejny piistup by mél byt uplatnén i vaci
Ukrajin&. Po rozsifeni NATO by se mé&la ocitnout vice na vychod&. Pak by se i obfané
statl v prostoru mezi nimi mohli snadngji identifikovat jako Stfedoevropané. Zd4 se v3ak,
7e se zejména Ukrajina stile dirazngji identifikuje jako stfedoevropskd zemg, a to plede-
v8§im z ekonomickych diivodf. Ofekdvd, Ze ztotoZnéni se se staty, kieré geograficky nepo-
chybné& do tohoto regionu patfi, ji usnadni hospodafskou spoluprici jak s nimi, tak
i's Evropskou unii.

‘PiestoZe soucasny ekonomicky vyznam seskupeni CEFTA je pomérné omezeny, pro
&lenské staty je daleZita jeho perspektivni role. Toto seskupeni nebylo totiZ koncipovino
jako nastroj urychleného za&len&ni stfedoevropskych zemi do Evropské unie, ale jako sva-
zek usnadiiujici regionalni spolupraci, jakoZ i budovani tradinich obchodnich vztahi.
UmoZiovalo spoleéné pfekonavat problémy spojené s pfizpiisobenim se pravidlim
Evropské unie a WTO, ale nefeilo je.

Z tohoto hlediska je tfeba posuzovat i zajem Ukrajiny o €lenstvi v CEFTA. Je tfeba ho
posuzovat v kontextu se vztahy mezi Ukrajinou a Ruskem, mezi Ukrajinou a Zapadem
a s problémy, které souviseji s roz§ifovanim NATO. Od roku 1995 se dasledky téchto sou-
vislosti promitly i do zahrani¢ni politiky Ukrajiny, ktera se od té doby snaZi o stale t&sné&jsi
spolupraci se zdpadni Evropou a o rozvoj spoluprice v ramci stfedoevropského regionu.
Z tohoto hlediska maji mimofadny vyznam pfedevsim polsko-ukrajinské vztahy, které ob&
strany zafadily do kategorie strategického partnerstvi. Ukrajin& se dobfe dafi rozvijet
i vztahy se Slovenskem a s Madarskem. Zna¢né probiémy se v§ak vyskytuji v rumunsko-
-ukrajinské spolupréci.

Roz§ifeni Evropské unie miaZe pro Ukrajinu znamenat podstatné ztiZeni piistupll na
evropské trhy. Proto je v jejim zdjmu, aby se integrovala do evropskych struktur. K tomu
viak muZe dojit jen za cenu maximalniho odfikani. Ukrajinu déli od zépadni Evropy fada
bariér, které musi sama postupné pfekonavat. Nedafi se ji ispéSné rozvijet obchodni vztahy
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ani se zemémi stfedni Evropy, s nimiZ mé dobré politické vztahy. Napfiklad na Zebfitku
obchodnich partnerit z vychodu figuruje Polsko s 5 % aZ na 4. mist€ — za Ruskem,
Béloruskem a Pobaltim.

Nejvétsimi problémy ukrajinské ekonomiky jsou jeji nerozvinutost, nekonkurenceschop-
nost, zastaralost vyrobni zdkladny a nedokonald legislativa. Ve srovnéni se staty CEFTA je
na Ukrajin& velmi malo zahraninich investic. Jejim hlavnim importérem, i kdyZ zatim
nikoli pfevladajicim se postupné stava Evropska unie. Nejvéti rezervy ukrajinské ekono-
miky spo&ivaji v nizkém stupni liberalizace, v malé technologické adaptabilité a v nedoko-
nalosti pravnich norem.

Ukrajina a Evropa

Prekonavani hospodafskych bariér v postkomunistickych stitech je podminéno také
postoji Zapadu, pfedeviim Evropské unie. Zatim se zda, Ze jeji postupy nejsou dostateénd
promyslené. Napfiklad problém rozSifovani Evropské unie (ale ani NATO) nebyl dosud do
viech dasledki dofeSen. Stale naléhavéji se objevuje otdzka: Jaky osud Cekd ostatni zemé,
které se do evropskych a transatlantickych politickych, bezpe€nostnich a ekonomickych
struktur nedostanou? Proto postkomunistické staty projevuji takovy zdjem o integraci
v prvni vlng. Je tfeba pfipustit, Ze dnes Evropské unii schazf dlouhodobd koncepce.

Je pfitom otdzkou, zda usili o integraci ma v zapadni Evropé€ takovou podporu, Ze je
schopné i nadéle t¢inné pilsobit proti vlivim a projeviim historickych stereotypil. Integrace
neni jen generatnim problémem, je to otdzka nové filozofie rozvoje svéta po skondeni stu-
dené vilky. Neni mnoho téch, ktefi jsou schopni do své vize zakomponovat otdzky spojené
s globalizaci ekonomik, s nutnost{ jejich restrukturalizace, jakoZ i moZnost vzniku hospo-
dafskych konfliktl v rdmci Zapadu, pfedstavu o pravdépodobnosti dal§ich dynamickych
zmén politické situace (napf. Ze se postoje Némecka mohou rovnéZz zménit), problémy spo-
jené s udrZovanim rovnovéhy, k jejimuZ naruSeni miZe dojit i v disledku rostouci konku-
rence stitd byvalého vychodniho bloku apod. Neni to tedy pouze otdzka generaci, ale otaz-
ka schopnosti reagovat na nové vyzvy, v&as je predvidat a spravné definovat.

Problémy transformace vychodoevropskych ekonomik mohou byt znisobeny i jevy glo-
balniho charakteru. TrZni systém ve sv&t€ se (idajn€ zaCind chovat neraciondlné, protoZe po
padu socialismu nebyl vystaven dostateénym tlakOm na sociilni oblast. Také proto se
zapadni Evropa nachazi ve vaZné ekonomické situaci. Poindni zdpadoevropskych politiki
je strnulé, schazi jim kreativita a nové ideje. Nadnérodni cile a projekty, kieré v obdobi stu-
dené vilky v politice zdpadni Evropy dominovaly, ztratily po jejim skonceni na pfitaZlivos-
ti a jejich realizace nard7i na silici nacionalismus. Stdle vice se projevuji obavy, aby se hos-
podatsky chaos z Vychodu nerozsifil i do zdpadni Evropy. Sance, kterd se nabidla v roce
1989, nebyla evropskymi politiky vyuZita.

V modernizaci ukrajinského primyslu hraje mimofadnou roli Némecko. Nemélo by se
vSak zapomenout na zkuSenosti z obdob{ Tteti fiSe, kdy se Ukrajina stala objektem politiky
Némecka vici Rusku. Zapadni Evropa jako celek by se proto méla intenzivngji podilet na
ekonomické emancipaci Ukrajiny, kterd postupuje pfili§ pomalu, pfi¢em? jeji nezavislost
nelze budovat proti Rusku. Na druhé stran¢ by Ukrajina méla proklamativni zdfrazfiovani
nezbytnosti vztahll se zdpadni Evropou napliiovat konkrétnimi Ciny.

Skutefnost, Ze Slovenska republika nebyla nepfijata do Severoatlantické aliance v prvni
vIn€ a Ze se odddlila i jednani o jejim vstupu do Evropské unie, miiZe ovlivnit proces utva-
feni nové kvality jejich vztahti s Ukrajinou, ale téZ s Rumunskem a s Bulharskem. Sloven-
sko bude tofiZ nuceno zasadng& piehodnotit svou zahraniénépolitickou orientaci, a to nikoli
v rovin€ prohlaSeni a vladnich dokumentud, ale pfedeviim ve sféfe praktické realizace.
Zejména musi reagovat na skutenost, Ze se v ramci CEFTA brzy stane jedinym zaklidaji-
cim ¢lenem tohoto seskupeni a Ze zfejmé& skon&i reZim celni unie s Ceskou republikou.
V diisledku toho se pro Slovensko ztiZi i podminky regiondlni spoluprace. Nelze viak
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vyloudit ani moZnost, Ze se stane vdé&nym objektem zajmu Moskvy a jejim spojencem
v plisobeni na zbytek stfedoevropského regionu.

Je v8ak obtiZné predvidat, jak se situace v tomto sméru skute¢né vyvine, protoZe soucas-
né rusko-slovenské vztahy, které jsou vysledkem plisobeni kabinetu Vladimira Meciara,
Ize oznadit za nestandardni. Jejich hlavni napini by mélo byt uspokojovani hospodéiskych
z4jmd Slovenska, aniZ by v3ak pfitom vychdzely ze solidni zahraniénépolitické koncepce.
Je to dasledek skuteCnosti, Ze u moci je nestandardni strana — ,,strana moci“ —, tvorend
z byvalych nomenklaturnich kadrd a pragmatikd, ktefi sva politicka kifesla vyuZivaji k zis-
kavani hospodéfskych vyhod. Proto délaji ve, aby se u moci udrZeli co nejdéle. Nejsou ve
vleku ruské zahranicni politiky, jak se nékdy tvrdi, ale jsou ovlddédni Gazpromem. Pfitom
rovnopravné vztahy s Ruskem nejsou schopni budovat, coZ ovSem neni zamér, ale disle-
dek slabosti slovenské politické elity.

Slovensko jako jeden z vyznamnych sousedii Ceské republiky, Polska a Madarska se po
jejich prijeti za nové ¢leny NATO politicky, bezpec¢nostné, ale hlavné hodnotové posune
jesté vice na vychod. Tim paradoxné piibliZi vychodni Cést stfedni Evropy (nebo zipadni
¢ast vychodni Evropy) k jejich hranicim, véetné rizik a problémi, s nimiZ se tato &ist nase-
ho kontinentu potkava. Pfitom rozsah politickych rizik na Ukrajiné je dvaaptlkrat vySsi
neZ na Slovensku a Slovensko je zase tolikrat rizikov&j§i zemi neZ Lucembursko.

Odpovéd na otdzku, tykajici se moZnosti dal§iho vyvoje mezinirodn{ situace ve stfedo-
evropském regionu po madridském summitu Severoatlantické aliance, vyZaduje komplex-
n&jsi, kontinentdlni pfistup. Podstatné pfitom je zjistit, zda roz8ifovani NATO znamena4 jen
posunuti zapadni Evropy na vychod, nebo zacdtek skutené zmeény celé Evropy, vletné
jejich integra¢nich seskupeni. Teprve tehdy, aZ se podafi spravné odpovédét na tuto otdzku,
bude moZné v€rohodng koncipovat i pfedstavy o perspektiviach vyvoje t€ch zemi, které se
do roz8ifené Severoatlantické aliance nedostaly (pfestoZe o to usilovaly), a t&ch, které se
o vstup do NATO ani nepokou3ely.

1 Pravda, roé. VIII, &. 21, Bratislava, 27. 1. 1998, s. 1.
I Tamtéz, s. 4.
3 Nekeefi odbornici se viak domnivaji, Ze skutetné vysledky ukrajinského primyslu a obchodu byly v roce 1997
pozitivn&jsi, neZ uvadély oficidlni statistiky. Pfedpoklddaji totiZ, Ze statistickym organim Ukrajiny se vzhledemn
k rozséhlé §edé ekonomice a k znadnému chaosu v administrativé nedafi pfesné zdokumentovat redlny stav.
4 Souslovi ,.dvojkolejni zahranini politika®, pfesngji feeno ,,politika dvou koleji®, zkricend vyjadfuje Casové
omezenou etapu zahrani¢népolitické linie Polska vii¢i statim rozmisténym vychodné€ od jeho Gzemi. Jeji podsta-
tou bylo udrZet co moZna nejlepsi korektni vztahy se sovétskym centrem v Moskvé€ a souCasné podporovat odstfe-
divé sily v evropskych republikch tehdejSiho SSSR. Polsko uplatiiuje n&které jeji prvky i v soutasné politice viéi
Rusku a Ukrajiné.

- 5 Pravda, ro¢. VIII, &. 21, Bratislava, 27. 1. 1998, s. 4.
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