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Kniha Democratic Experiments in Africa: Regime transition in comparative perspective
se zabyva dnes velmi mdédni tematikou demokracie a demokratickou transformaci, a to
z perspektiv zemi subsaharské Afriky. Tlak na politickou pluralizaci ve v&(3ing ¢asti svéta
se totiZ po skon&eni studené valky stile zesiluje. Z tohoto pohledu autofi knihy pidi, Ze ze-
m¢ subsaharské Afriky proZivaji ,£&ru” demokratickych zmé&n, aviak zdroveii pfipominaji,
¥e demokracie jako idea a politick4 realita v Africe je stdle vystavena riiznym specifickym
podminkdm. Poskytuji v mnoha ohledech systematicky popis africkych politickych reZimi
a zmén, kterymi prochdzeji v obdobi 1990-1994, a to formou komparativni politické ana-
lyzy. Ve své préci uplatiiuji dosud nedostatedng vyuZity komparativni p¥istup ke stadiu de-
mokratizace neboli demokratické transformace — empirické, teoretické a metodologické —
v africké politice. Soutasn4 literatura zabyvajici se studiem demokratizace se fotiZ zam&fu-
je hlavn& na Latinskou Ameriku a na jiZni Evropu a v posledni dob€ i na postkomunistic-
kou vychodni Evropu.!

Recenzovand kniha sleduje dva cile:

* zdokumentovat téma dosud chybé&jici v literatufe, (. africké dsili zbavit se nekompe-
tentni diktatury a nahradit ji odpov&dnymi (accountable) formami viad;

* ovéfit, zda je uZite¢né aplikovat zndmé feorie o rozpadu autoritdfskych rezimi a o po-
zadf a perspektivach globalni viny demokratizace pii interpretaci neddvnych politickych
udélosti v Africe.

Podle Brattona a de Walleho nemohou teorie 0 demokratické transformaci legalng-byro-
kratického autoritafstvi (legal bureaucratic authoritarianism) dostateSn€ vysvétlit demo-
kratickou transformaci reZimi vyloZen& osobniho typu, tedy reZimi, které ovlad4 jeden
Clovék zdsluhou vlastni prestiZe a moci a kde jsou oby&ejni lidé povaZovéni za prodiouZeni
jeho ,,domécnosti®, nemajf jind prava nebo privilegia neZ ta, které jim pfedav jejich vlad-
ce.? Podle jejich ndzoru se v tomto piipad® nejlépe uplatiiuje pristup zkoumajici dynamiku
a vysledky zmén z hlediska charakteristiky a tradice pfedchazejicich reZimi, mezi n&Z patii
i patrimoniélni* a ,,neopatrimonidlni* politick4 praxe.

Afrika je riznorodd, miZeme zde objevovat riiznd politickd paradigmata. Proto kniha
vyuZivé této bohatosti k aplikaci komparativni metody, coZ vzhledem k vlivu antropologie
a historie je pri obdobnych studiich opomijeno. Vysledkem je kompaktni a systematick teo-
rie, zaloZend na empirickych pozorovénich, vysvétlujici prib&hy politickych zmén napfi&
celou subsaharskou Afrikou. Kniha pracuje s vysledky z vice neZ Gtyficeti africkych zemi.

Pokud se tyka dileZité otazky — ¢im je a jak m4 vypadat demokraticka transformace —,
autofi recenzované knihy poukazuji na skunteénost, Ze tyto Gvahy vychazeji z diskuze
ohledng& dileZitosti vliva strukturalnich nebo jednotlivych &init & udatosti, role narodnich
nebo mezindrodnich sil a politickych nebo socioekonomickych faktortl na politické zm&ny.
Po vylerpavajici diskuzi a odkazech na dostupnou literaturu formuluji viastni konstrukei
politicko-institucionalniho piistupu (politico-institutional approach), ktery klade velky dii-
raz na institucionalni charakter pfedchazejicich reZimti a na prub&h politického chovéani
jednotlivych subjekti v dob& zmé&n. Interpretuji dosavadni politicky vyvoj v Africe (§j. po
roce 1990) jako vysledek zamérného politického &inu v kontextu zd&d&nych politickych re-
Zimi.* Argumentuji tim, Ze v p¥ipadg t¥chto zm&n je nutné klast diraz na domdci politické
faktory (formy reZimil) a Ze se musi v&novat velkd pozornost strukfurdlnim a podmin&nym
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aspektiim spolenosti, v niZ probthd zména. Neékteli afri¢ti analytici jdou v tomto sméru
jestd dal a tvrdi, Ze chee-li byt demokratickd transformace v africkém kontextu GspESnd,
musi byt radikalné odli¥na od liberdlni demokracie. Musi zmirfiovat diraz na Casto prokla-
movand, aviak abstraktni politickd prdva a zdlraztiovat konkrétni ckonomické préiva, pro-
toZe prave tlak na demokratizaci v Africe Cerpd své sily z velké Casti z nesnesitelnych po-
méri prevladajicich v této oblasti.?

Je skutednosti, Ze demokracie je kontroverznim konceptem, kiery se méni v priitb&hu &a-
su a od spolecnosti ke spolenosti, proto se jeji realizace nemiiZe obejit bez uréité modifi-
kace v kontextu danych skutednosti a realit politického reZimu i kulturnich odli¥nosti. To
viak neznamen4, 7e je nutné ob&toval jeji zdkladni hodnoty a inherentni principy.

Velmi zajimavé je diskuze o dileZitosti vlivii mezindrodnich nebo domécich faktord
v kontextu africké demokratické transformace. V (éto souvislosti je tieba si uvédomit, Ze
Svétova banka kontroluje aZ 80 % mezindrodni pomoci Africe. Stejné velky je jeji mono-
pol i nad veskerymi ekonomickymi a socidlnimi tdaji tohoto svétadilu. Kromé toho viiv
Mezinarodniho ménového fondu piekraduje v africkych zemich jeho kapacitu ,,poskytova-
tele pijéek” a zdroje ,,dostupnych® financi, protoZe PafiZsky klub zemi Zapadu spoléhd na
jeho pokyny a konzultace s nim, pokud se tyk4 jeho vztahi s africkymi zem&mi. P¥itom
moc bretton-woodskych instituci, které zacaly své plsobeni v Africe pfed tém&t dvEma de-
sitkami let poskytovanim piijéek jiZ zbankrotovanym africkym viddam, nemiZe pfipominat
nic jiného neZ kolonialismus. Dnes jsou tyto instituce soud4sti sil ,,motivujicich® probihaji-
ci politické zmé&ny a jejich vliv v tomto ohledu nelze podceiiovat.® V této &4sti knihy je
uvedena vybrand vyznamna liferatura zabyvajici se problémem vnéj§i dominance, jakoZ to
rozhodujici silou politického a socidlniho rozvoje — teorii zavislosti neboli podle africké
terminologie neokolonialismem (Kwame Nkrumah). Aviak skutelnost, Ze se politické
zmény uskutetiiuji ve vindch (Huntington a jeho tfi viny demokratické transformace) nebo
jejich ,,nakaZlivost”, potvizuji udélosti v byvalém komunistickém sv&té, kieré nepffmo na-
pomohly k rozb&hu pluralizace politického Zivota v fad® zemi subsaharské Afriky.

Z. hlediska postkolonidlntho vyvoje je tfeba zdlraznit i skuteCnost, Ze afri¢ti politici ,,vy-
d&l4avali® na svych vng&jSich kontaktech” diky svému zvI4Stnimu postaveni v mezindrodnim
systému, ktery dominoval svétové politice po skondeni drubé svétové valky. Je v¥ak otaz-
kou, zda v tomto sméru Afrika proZivala zmény od roku 1994, kdy analytické préace pouZi-
té v této knize byly dokonceny. Fakfem v¥ak ziistdva, Ze afri¢ti politici json naklonéni vy-
konat urcity krok v souladu se zdjmy vn&j¥i moci pouze tehdy, pokud je takové rozhodnuti
v souladu s jejich predstavami a z4jmy.®

Autofi kondi tuto podkapitolu konstatovanim, Ze mezindrodni faktory — zmény v mezi-
narodni mocenské rovnovaze, §ifenf protestnich hnuti, tlak vn&jlich poskytovateli riiznych
pujéek a ekonomické pomoci — nemohou samy o sob& zplsobit zmény reZima@, nemiuve
o zavedeni a konsolidaci demokracie. Misto toho je drdha politickych zm&én mnohem pfi-
mé&ji ovliviiovdna domécimi faktory, jakymi jsou relativni sila a soudrZnost vlady a jeji
opozice. Snad neni nutné pfipominat, Ze demokratizace potfebuje pfedevsim ,,doma* vypé-
stované polifiky a politické subjekty podporujici politickou reformu.

Neméné& zajimaveé jsou mySlenky rozvijejici politicky pfistup pfi vysvétlovani zmén reZi-
mi. Autofi identifikyji tfi drovné instituciondlni analyzy — politické tradice, politické reZi-
my a politické instituce. P¥itom politické tradice jsou dlouhodobg se rozvijejicim kultumim
d&dictvim, Casem se piekryvaji s politickymi institucemi a societdlnimi postoji, a tak se
osamostatiiuji, aby mohly ovlivitoval vysledky politickych aktivit.? Ndpadnou absenci ds-
p&¥nych forem politickych zmén (fedy v&etné demokracie v Africe) prisuzuje vétsina lite-
ratury prav& hojnému vyskytu archaickych tradic — prekolonidlnich a kolonialnich.!® Rada
zastancd afrického socialismu (Julius Nyerere) odmitajicich evropské politické modely se
odvoldvala na vysokou spoluddast (participation) pivodnich africkych komunit. Pfitom
pocatecni obsese s typologii reZima (teorie modernizace), zaloZenou na povrchni odli¥nosti
toho, co je spravné pro novd vznikajici nezavislé zemg, a na nekritickém pfijeti zdpadnich
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instituciondlnich konstrukci, ztratily svou zaF ve prospéch sociologicky zaméfenych piistu-
pil. AvSak ity zcela ignorovaly formalni (i neformdlni) struktury autorit, stejné jako mar-
xistické experimenty, které shlukovaly viechny africké stdty i s jejich rozmanitostini do
jedné ,svétové* kategorie.!! _

Politické instituce maji znaCny vliv na politick€ zmény. Toto obecné konstatovani je vy-
loZeno v dalgi podkapitole knihy. Autofi zde vysvétlyji viastni politicko-institucionalni pti-
stup. S jeho pomoci dokazuji, Ze politické perspektivy jakékoli zemé jsou odvozeny z jeji
vlastni, v zasadé zdédéné praxe (instituciondlni aspekty transformace reZimi) a Ze struktu-
rdlni precedenty se podileji na vytvafeni soutasnych udélosti stejné vyznamné, jako kon-
krétni rozhodnuti mohou zménit i ty nejtvrdsi vefejné instituce.!? Podle jejich nézoru mo-
hou lidé vytvafet vlastni d&jiny, a to i v t&ch situacich, v nichZ se ocitli nedobrovolng. Ideu
o diileZitosti struktury ve spoleCnosti z hlediska zmé&ny politickych reZim@ ukazuje argu-
ment, Ze kapitalisticky rozvoj je spojovan s demokracii, protoZe transformuje tfidni struk-
tury ve spolecnosti, posiluje pracujici a stfedni tfidu a oslabuje velké majitele pudy. V tom-
to pfipad® to neni kapitalisticky trh ani kapitalist€ jako novd dominantni tfida, ale spiSe
rozpory kapifalismu samotného, jeZ podporuji rozvoj demokracie. Dialekticky je tedy kon-
fliktnf driha politickych zmén velmi naklonéna demokratizaci, kterd se inherentné projevu-
je ve formé& masovych poZadavkl na politické zastoupeni v elitn€ dominantnich reZimech.
Politika je koneckonci o tom, ,.kdo co dostane, kdy a jak“.!3K politické realité patii i poli-
tické zmé&ny. Strategie zaméfené na sebezachovani za kaZdou cenu se fasem méni v aufo-
destruktivni proces.

Druh4 kapitola recenzované knihy déle roz8ifuje tento teoreticky zalatek na analyzu
podstaty africkych politickych instituci, a to jak formdalnich, tak i neformalnich. Africké
reZimy jsou identifikovény jako neopatrimonidlni. Tato vlastnost dava jejich institucional-
ni podstaté odlidnou implikaci z hlediska procesu demokratizace. Autofi argumentuji tfm,
Ze se podstata politické autority a jeji ,,zabudovani* do politickych instituci v Africe li%f
v mnoha vyznamnych smérech ve srovnani s jinymi zem&mi sv&ta, v nichZ v poslednich
letech doglo k zdsadnim zm&nam. Tyto rozdily mohou ovliviiovat dynamiku a vysledky
procesti demokratizace v zemich subsaharské Afriky. UZ dnes se projevuje fada ndznaki,
Ze se demokratickd transformace v Africe odchyluje od cest, jimiZ si ubfrala v&t§ina zby-
rokratizovanych spole¢nosti jinde ve sv&tg, ale 1i%i se i vnitiné€ mezi jednotlivymi africky-
ini staty, a to v zavislosti na zdéd&ném instituciondlnim uspofadani riznych typl neopatri-
moniainich vi&d. Autofi spravné argumentuji, Ze trvanlivost a stabilita neopatrimonaltismu
a jeho politick4 praxe jsou dikazem foho, Ze tento fenomén neni jen pouhym vyrazem sil-
ného jedince.

Autoli identifikuji i neformalni politické instituce, které byly typicky stabilni, pfedvi-
datelné (predictable) a vyznamné mezi africkymi neopatrimonidlnimi reZimy — prezident-
sky systém (presidentialism), klientelismus, oviddani dispozice statnich (piirodnich) zdro-
ji. Moc byla po celé Africe personalizovana stejn€, jako byl politicky Zivot strukturovan
podle urditych pravidel ,,vym&ny* mezi silnyimni jedinci a jejich asistenty, ktefi spoletng vy-
tvareli klientelistické pyramidy a frakeni struktury.!* Nekfeii z téchto viden byli pfednimi
piedstaviteli antikolonidlniho boje (Kamuzu Banda, Felix H. Boigny, Sekou Touré,
Kenneth Kaunda), jini byli dastojniky (Mobutu S. Seko, Gnassingbe Eyadema, Omar
Bongo), kteti se dostali k moci po vojenskych pfevratech. Jejich moc byla ve v¥ech ptipa-
dech absolutni, pfestoZe mezi jejich reZimy existovaly institucionalni rozdily. A v tom vi-
dim velky p¥inos této knihy, kterd odbourava jednostranny pohled na africkou politickou
realitu.

Autofi dédle vysvétluji, jak tento typ reZimu postupné vytvafel specifickou rozkladajici se
ekonomickou atmosféru nejistoty a rizika, ktera vypudila investory, nebo je preorientovala
jen na kratkodobé spekulativni aktivity. Kromé toho ukazuji, jak chronicky nedostatek pro-
stiedki ve statni pokladng, kterym trpély i zemé s nejlukrativnéj¥imi pffrodnimi zdroji (by-
valy Zair, Nigérie, Ghana), spolu s neschopnosti reZimi zasahovat ve prosp&ch ¥ir$ich spo-
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letenskych z&jmi vedly k neustalému zvySovani dani u Gzkého okruhu ekonomickych sub-
jeked, coZ ve svych disledcich vedlo nejen ke kolapsu ekonomiky, ale i k rozriistani nefor-
malniho sektoru, ke sniZzovani zemé&d&lské vyroby a k proliferaci pieshraniéntho paSovani
zboZi, a proto té% k obrovskym tnikiim financi.!?

Dalsi podkapitola knihy pak predstavuje instituciondlni variace africkych reZimi na zékla-
dé Klasické metody rozlifovani politickych reZimi, kterou na potatku 70. let pouZival Robert
Dahl — mira politického soupeteni (competition) a politické participace (participation).

Autofi na zaklad& statistickych tGdajit (uvedenych v tabulce 1) ukazuji, Ze se africké
reZimy navzdjem ligily v tom, do jaké miry nékteré subjekty politického systému mohly
soupetit o volebni legislativni pozici, stejn& jako v mife obanské politické participace.
Zji¥téné rozdily vysvéthuji pfedev§im politickou dynamikou dané spolefnosti v obdobi
t&sné po ziskani nezavislosti. Daldi pfi¢iny se mohou vztahovat k osobé politickych viidch
(Léopold S. Senghor) nebo ke stupni socidlni diverzifikace jednotlivych zemi (Tanzanie
verzus Nigérie). Ddle je zde uvedeno pé&t modélnich variaci africkych politickych reZimi,
které podrobng seznamujf s vnitfnimi mechanismy sféry tzv. vysoké politiky z africké per-
spektivy. Je to vlastng popis cesty, jak politici {elita) upeviinji vlastni pozice v centru moci
(stat) a jak ziskavaji podporu svych ptiznived a buduji vlastni volebni zdklady. Zavéretna
Cast této kapitoly se zabyva dileZitou otdzkou: Jak ovliviiuje podstata reZimi procesy de-
mokratické transformace? Autofi konstatujf, Ze politické zmény neopatrimoniélnich systé-
mi viady maji specificky charakter, ktery je miiZe odli8it od podobnych transformaci jinde
ve svétg. Vysledky budou v tomto pripadé zdviset na zplisobu, jak byla moc pouZivana
v pfedchozim reZimu.

Na tuto skuteénost v podstaté navazuje tfeti kapitola, kde autofi podrobné popisuji afric-
kou demokratizaci v letech 1990-1994 tak, Ze postupné rozebiraji potatky, vnitfni dynami-
ku a vysledky t&chto zmén v celé subsaharské Africe. Se sloZitosti a rozmanitosti t&chto
procest seznamuji ¢tenafe pomoci velmi piesvédEivych argumentd ziskanych ze zkuSenos-
ti jednotlivych zemi. Za rozhodujici pfifom povaZuji moment politizace zpotatku Zivelngch
socidlnich protest zplisobenych nednosnymi Zivotnimi podminkami, které postupnd zasa-
hovaly i stfedni vrstvu, jeZ z velké Casti tvofila oporu reZimu. Ukazuji na ¢asto opomijenou
skute€nost, Ze protesty nebyly jen zdleZitosti mé&stské populace, ale v nékterych pfipadech
(Mali, Madagaskar) byla do nich zapojena i velkd st venkova. To je pro konetnou analy-
zu rozhodujici, protoZe Afrika je pfedeviim rurdlni a jakékoli zmény, které tuto skutenost
opomijeji, nemohou mit trvaly dsp&ch. K tomu je tfeba dodat, Ze rozmanitost afrického
venkova a zde existujici nerovnost zi&Zuji proces vytvafeni viepfekryvajici kategorie rol-
nické (peasant} vistvy. To je oviem problematické pro organizaci a vedeni kompaktnich
politickych zmé&n.16

Na z4v&r této kapitoly autofi zkoumaji rozdilné cesty politickych zm&n, které si jednotli-
vé africké zemé zvolily, a uvadgji konetnou bilanci vysledkil demokratické transformace.
Jejich zavéry mohou jen potvrdit sloZitost a rozmanitost africké politické reality a z ni nut-
né vyplyvajicich rozdilnych vysledkdl probihajicich zmé&n. Pozornému &tensfi nemiiZe
uniknout demokraticky navrat byvalych ,marxistickych diktatori“ Beninu (M. Kérékou)
a Madagaskaru (D. Ratsiraka) k moci v bfeznu 1996, respektive v lednu 1997. A to je dal3i
-prekvapujici” realita africké politiky.

Posledni i kapitoly (Ctvrta, patd a Sestd) jsou vice vénovéany tvirlim dvahdm, v nich¥
autory navrZeny politicko-institucionalni pfistup vysvé&tlovédni procesu politickych zmén
(tedy vZetné€ demokratizace) je vystaven rliznym zkouSkdm. Autofi zde rozlifuji tfi etapy
politickych zmén — politicky protest, politickou liberalizaci a demokratizaci. Vznik politic-
kych protestd naznacuje vladnoucim kruhiim rodici se krizi ve vztahu k legitimit& jejich re-
Zimu. Tim, Ze nespokojenci vyjdou do ulic, demonstruji ztratu divéry v existujici viddu
a jeji instituce. Tim si vlastn€ berou zp&t svilj souhlas s jejim vedenim, a pfestoZe se stat
miZe i nadale jevit jako dominantni sila, postupné se odhaluje skuteCnost, Ze ztraci svou
hegemonii. Pokratovani protestd pfes represi dokazuje, Ze se souasné vidda brani procesu
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rozpadu existujiciho reZimu. Masové protesty, které maji v Africe dloshou tradici (preko-
lonidlni i postkolonidlni), reflektuji potfebu protestujicich socidlnich i jinych skupin mini-
malizovat svou zranitelnost vidi oficidlnimu vinéSovani a zvy3it svou ochranu proti exce-
sim vlad a zneuZiti moci, a to nezévisle na typu reZimi. Byly a jsou to odhodlané projevy
bezmocnych prosadit vlastni bezpecnost proti nejistotdm a ckonomickym nesnizim vybu-
dovanim ,,obranného valu“ izolacf odcizeného mocenského centra.

Zajimavé je zjidténi, e ekonomické struktury africkych zemi mély minimalni vliv na za-
hajeni protestd.!” DileZit&j3i roli hral spide stupeti urbanizace spolednosti (JAR, Gabun,
Zambie). Stejn& viak autoii povaZuji roli vn&jiich vlivi z hlediska vzniku, prib&hu a inten-
zity politickych protesti za sekundarni a jednozna¢né¢ dévaji na pfedni misto vliv politic-
kych instituci — instituciondlni d&dictvi ptedchézejicich rezimia.!® Autoti odliguji politickou
liberalizaci — uvolnéni politického reZimu a uznani zakladnich obCanskych prav — od de-
mokratizace — instituciondlniho zavedeni rigorézntho a konsolidovaného demokratického
reZimu. Pomoci sloZitych statistickych vypo&ti nejmengich &tvercll a regresivnich rovnic
(OLS — ordinary least squares) a na zakladé€ systémové analyzy mnoZstvi informaci docha-
zeji k zavéru, Ze domdci instituciondlni dé&dictvi postkolonidlnich africkych reZimu bylo
rozhodujici z hlediska miry politické liberalizace a moZnosti budovani participatnich (par-
ticipatory) a soutéZivych (competetive) politickych instituci. Autorim se v t&chto kapito-
lach podatilo dsp&¥ng spojit své znalosti africkych politickych procest (v pfipadé jednotli-
vych zemi jejich vnitfni dynamiky) se specifickymi matematicko-statistickymi modely,
které umoZiiuji provést analytickou studii a hodnoceni obecnych politickych jevi ze speci-
fického afrického pohledu. Vysledkem je pfinosnd prace velkého vyznamu, a to nejen pro
studium africké politiky, ale i pro studium komparativni politiky a demokratizace vibec
(viz i sedma kapitola knihy).

Posledni kapitolu knihy autofi zahajuji smutnou uddlosti, a to zavraZd&nim Melchiora
Ndadaye, demokraticky zvoleného prezidenta Burundi, po vojenském prevratu, ktery pro-
vedli tutsijiti extremisté v armadg pouhé Etyti mésice po jeho nastupu do funkce. Tato tragé-
die, po niZ nasledovala jedte veidi katastrofa ve Rwandg, se stala mementem ,,afrického de-
mokratického hlaholu®, od n&hoZ si viichni slibovali potatek nové éry mj. i pro Afriku. Od
roku 1994 se totiZ fada demokratickych ,,dspéchlii” postupné rozpada a topi se v rliznych
forméach autoritatstvi a vlady jedné strany. TéméF polovina z 53 africkych statl ma stile via-
du pod kontrolou armady, nebo byvalych distojnikl (Ghana, Std4n, Benin, Madagaskar).
Navic navzdory otekdvénim se stdle méné dafi demokratickym sildm vyhrat volby (Ketia,
Gabun, Zambie). Ani reZimy tzv. novych reformétort zdaleka neprojevuji velké nad%eni pro
pluralizaci politického Zivota ve svych zemich (Uganda, Etiopie, Eritrea). Reformni a demo-
kraticka opozini hnuti &eli stejné skuping problémii — slabosti vlastni organizace a nekonzi-
stentni ideologii, klesajicimu zdjmu Zépadu je podpotit, mezinirodng rostouci ekonomické
a politické podpofe, kterou dostdvaji nedemokratické reZimy.

VéSina soucasnych diskuzi o Africe znovu kritizuje nedsp&chy demokratizace a absenci
efektivni vlady. A to navzdory skute¥nosti, Ze Afrika m4 (také) své ,,Svycarsko” — Botswa-
nu.'® I kdyZ se ndm zd4, e africké demokratické hnuti je teprve ve svych podatcich, je nut-
né si uvédomit, Ze nastup demokracie jako nejpevnéjliho zdroje politické legitimity na
africké politické scéné je velmi starého data. Pro Afriku byl totiZ vyvrcholenim demokra-
tické revoluce okamZik procitnuti jeji populace smérem k potfeb& bojovat proti viem for-
mam utlaku a podifzenosti, které na ni uvalily cizi sily. Aviak — nane¥t&sti pro ni — byla ta-
to revoluce kratkd a mirna a oftfesy, které zpiisobila, byly ,.citit“ pouze na n&kterych
tirovnich moci. Proto také v&t§ina Afri¢and stale miiZe vnimat jen minimélni, nebo viibec
Zadné zmény svého Zivota. Konsolidovanid demokracie totiZ vyZaduje, aby demokratické
instituce nebyly jen postaveny, ale hlavng aby byly opatrovdny obtany. K tomu samoziej-
mé nestadi jen vytvofit parlament nebo umoZnit svobodné volby jednou za &tyfi roky.

Jak ukazuje kniha Brattona a de Walleho, demokracie skute¢ng miize byt zavedena bez
demokrati. Politici si mohoun myslet, Ze chodit jednou za &as k volebnim urndm je nejméng
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bolestivd cesta k feleni probléml ve zkostnatélém politickém reZimu. Demokracie mite
dokonce kratkodobé& pieZit navzdory podobnym i daliim tlakdm riznych sobeckych kalku-
laci stran a frakci apod. Av8ak pokud je cilem, aby demokracie jako Glinna zbratt proti
viem formam tyranie, prosperovala, pak je ffeba usméritovat nale usili k vytvafeni politic-
kého reZimu, jejZz budou angaZovani ob¢any (i spontdnng) opatrovat a branif. A to neplati
pouze pro Afriku.

Kniha Democratic Experiments in Africa: Regime transitions in comparative perspecti-
ves patfi k pfednim titulim svého druhu. Obsahuje velké mnoZstvi informaci, které analy-
zuje komparativng misto jejich jinak obvyklého zobecn&ni. Poukazuje na mista, odkud mi-
Ze podobn4 studie z afrického pohledu Cerpat a ¢im mitZe obohatit dostupnou literaturu
o demokratizaci. Diky své obsaZnosti a sofistikaci, ale t6Z diky velmi srozumitelnému jazy-
ku urtit¢ zdstane dlouhou dobu bezkonkurendni praci v tomto oboru zaméfenoun na druhy
nejvetsi svétadil.
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