RECENZE

Minulost jedné iluze

Kniha historika Frangoise Fureta s ndzvem Minulost jedné iluze vyvolala velkou
pozornost v kruzich francouzské inteligence, kterd v minulosti vétfinou tihla k levici.
Tydenik Le Nouvel Observateur vénoval poldtkem bFezna 1995 nékolik stranek rozho-
voru svého Séfredaktora Jeana Daniela s historikem Furetem. Jde o velmi rajimavy
materidl, ktery umoZiiuje lépe pochopit zpiisob, jak se francouzskd inteligence dostdva-
la ke komunismu a jak se dnes sna¥i s timto dédictvim vyrovnat,

Jean Daniel: Pro¢ dostala kniha Minulost jedné iluze prdvé tento ndzev?

Frangois Furet: Zalibilo se mi navazat na Freudovu knihu Budoucnost jedné iluze. Ta je
sice v&novana néboZenstvi, ale zaujala mg& tim, Ze d4v4 slovu ,,iluze” mimof4dng silny
vyznam. A pouZiti vyrazu ,,minulost* mi umoZnilo vyjédtit, Ze jedna forma této iluze, totiZ
forma komunistickd, zemfela, aniZ by to znamenalo, Ze je navidy mrtev sen o idedlni
spole¢nosti. '

J. D.: Nejde spife o nelispéch, zhroucen! a velkou leZ nef o iluzi? Nemiieme pFece
tvrdit, Ze marxistické presvédceni je totéZ co kfestanskd vira.

F. F.: Nikoli, nebof kfestansk4 iluze se vztahuje k Cemusi mimo lidské d&jiny a mimo
v¥e pozemské, vztahuje se tedy k né€Cemu na nich zcela nezdvislému, co Zije a pfeZiva
skrze své vt€leni. Komunistickd iluze je naopak iluzi historickou a navic vdzanou na
konkréini tizemi. Diky této Casové a prostorové vizanosti je k¥ehk4, a pokud dané tdzemi
pfestane byt komunistické, vira umir4 spolu s nim.

J. D.: Nereprezentuje u komunistii a v historickém materialismu to ,pozdéjsi" k¥estan-
sky ,,onen svét“?

F. F.: MZeme pfirozené tvrdit, Ze komunismus nikdy nenastal a Ze bude existovat
,»pozd&ji“. Neni to oviem udrZitelné, protoZe sovétsky komunismus tvrdil, Ze uskutediiuje
d&jinny experiment a Ze ve jménu marxismu-leninismu formuje nového &lovéka. Ve
20. stoleti bylo mnoho t&ch, ktefi tomu ve&kili a byli ochotni za to i umdrat.

J. D.: Napsal jsi knihu o naSem fivoté, o Zivoté naSich ideji. Jd sdm jsem tuto knihu
profival skoro jako autobiografii, ackoli jsem nikdy nebyl komunistou. Probral jsi v ni
v zdsadé¢ hlavni témata nafeho stoleti, I mé& komunismus svddél. KdyZ mi bylo 135 let, zaji-
mal jsem se o literaturu a okouzloval mé André Gide. Chtél jsem ho ndsledovat, ale o rok
pozdéji mé toto nadSeni opustilo. V dobé, kdy jsem byl znovu v pokulent p¥ipojit se ke
komunismu, jeden velmi prestiZni profesor v AlZiru, ktery se jmenoval Jean Grenier, vydal
knihu Duch ortodoxie, kterd byla pro mé patrné stejné tak ditlefitd jako pro Camuse.
Potvrdil to ostatné ve své knize Revoltujici élovék. Mezi autory, ktefi ti pomohli prohléd-
nout, cituje§ Koestlera. Mym spoletnikem vSak nepfestdvd byt Milosz a jeho Uvéznénéd
my$lent Ctu stdle znovu.

F. F.: Ja ho cituji rovn&Z.

J. D.: Milosz je prvnim, kdo. tvrdil, Ze to, co nazyvd on i ty ,,iluzi", je ve skutednosti
podlehnuti velkym mdgiim, kte¥{ si vzali na starost navéky pecovat o interpretaci marxis-
tické zvésti. Je prvnim, kdo upozornil na to, ¥e se intelektudlové mohli stdt privilegovanou
kastou sovétského reimu, pokud pop¥eli svou viastni minulost a byli ochotni ji denuncovat
Jako dpadkovou.

V dobé, kdy jsem pracoval na Guéhennovi' a odkazoval na obdobné zdroje jako ty, jsem
si uvédomil, Ze z prvni svétove vdlky, které ty pFiklddds zdsadni vyznam, z vdlelného
masakru a z jeho absurdity, kterd byla tak silné pocifovdna, bylo moiné vyvodit dvé nebo
tFi zkuSenosti. Lze je pfidat k tomu, co prohlaSujes ty.

. Nikdo nenalel v tomto vdlecném masakru Zddny smysl. Ti, kdo pieZili prvnf svétovou
vdlku, mné mnohokrdt p¥ipomnéli Zidy po $o’a. I jich se zmocnila totdlni zdvrat. Byli tu ti,
kteFi posunuli absurditu-aZ k vysméchu, jako surrealisté, a pak ti, ktei{ uvé¥ili, %e je zachrd-
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nila Rijnovd revoluce. Pro¢ se Fada lid{ a intelektudlii chytala Rijnové revoluce, Ize vysveét-
lit tim, Ze chtéli ddt proZité hrize néjaky smysl. Vile k tomu je tak silnd, Ze se svédectvi
o muceni a ndsili pFichdzefict pozdéji ze SSSR jevi jako malickost!

Proto povaiuji tieti kapitolu 7 tvé knihy nazvanou Kouzlo Rijnové revoluce za zdsad-
ni. Analyzujes zde ,, mnohotvdrnou intelektudini svidnost”, kterd oviddla generaci dych-
tici nalézt smysl ndsili po profité vdlecné apokalypse a ndsledné ospravedinit diléi ndsili,

F. F.: Béhem prvni sv&tové vilky nastal nefekany obrat. Nérody vstoupily do vilky,
o niZ si plivodné myslely, Ze bude podobng jako valky pfedchozi sluZbou vlasti a zkoukou
vojenské dovednosti. Valka viak ziskala jiny rozmér, diky némuZ vSichni é&astnici pozby-
li své dosavadni jistoty a byli strZeni do nesmyslného viru zabijeni. Byla to prvni ,,demo-
kratick4* valka lidstva, valka totalni, kterd uvedla do pohybu viechny lidi a zapojila do
,»totalniho“ bojového Gsili frontu i zdzemi. Byla to prvni vélka industriélni a technologic-
k4. Lidé z ni vy§li otupélf a plni opovrZeni vi&i burZoazni civilizaci, kterd tuto apokalypsu
pripustila. Souhlasim v plné mife s tvym n4zorem, Ze jeden z ditvodil fascinace Rijnovou
revoluci 1917 spodiva v tom, Ze umoZnila d4t vilce smysl.

J. D.: Soucasné viak vedla k tomu, co ty nazyvds zaslepenosti.

F. F.: Ano, sv&tové vilky maji mimofddnou schopnost produkovat zaslepenost jak
b&hem konfliktu, nebot vilka je mafina, kterd zjednoduuje politiku, tak po skondeni
konfliktu, a to na strang jak vit&zi, tak poraZenych. Vilka totiZ nepfestdvd dodavat smysl
politickym zapasiim i poté, kdy boje utichnou. Byla vykoupena velmi draze — ob&imi
i utrpenim. A lidé, ktef{ ji pfeZili, cht&ji, aby to k n&¢emu slouZilo, Pokud jsou na pravici,
cht&jf navZdy uchovat vydobytky vit€zstvi, pokud jsou na levici, cht&ji navZdy odstranit
pHidiny, které vedly k masakru,

J. D.: V povdlecnych letech, kdy se oficidiné oslavovalo vitézstvi, ziskdvaly literdrni
ceny pouze protivdlecné knihy: Civilizace Georgese Duhamela, D¥evény kii¢ Rolanda
Dorgelese, Oheri Henriho Barbusse. Posléze to byla Cernd krev Louise Guillouxe, vyjad-
Fujict hrizu z absurdity. -

F. F.: Dodal bych je§tg jednu véc, kterou jsem odhalil pfi psani své knihy: vélka odd&lila
Evropu od jejiho kulturniho ukotveni. B&hem prvni svétové vélky zahynula burZoazni civi-
lizace. Lidé, kte¥i tuto valku peZili, jsou vnimavi na vyzvy k ,Eistému stolu®. Ctyfi velké
fiSe zanikly, a to osmansk4, rakousko-uhersk4, rusk4 a prusk4. Evropa byla radikéing nova.
Vilka diky svému revoluénimu charakteru vytistila do povale&ného revolucionéfstvi. Jak na
pravici, tak'na levici se v t€ dob& objevuje mySlenka, Ze je nutné vytvofit novy svét. Myslim,
¥e nepochopime nic z pfitaZlivosti bolSevismu anebo opacné z pfitaZlivosti filozofie tak
nesrozumitelné, jako je Heideggerova filozofie, pokud si neuvédomime, Ze ve velkych
povéleénych filozofickych koncepcich je obsaZena fascinace rozchodem s tradici.

J. D.: Neovliviiuje skutecnost, Ze t& v mlddi po dobu Sesti let doprovdzel komunismus
a Ze toho hlubace litujes, to, Ze jsi vici intelektudliim, kteFi byli rovnéZ svedeni komunis-
mem, nespravedlivy?

F. F.: Nemam pocit, Ze bych byl pfisny na Koestlera, na Souvarina a na své velké pfed-
chiidce v analyzovan{ komunismu vice, neZ je nutné. Chtél bych viak n€co dodat na adre-
su mé litosti. Byt komunistou je politovanthodné ve dvou smérech. Za prvé je to smuiné
z intelektudlntho hlediska, nebot to obsahuje politickou zaslepenost. Ale politika sama je
doménou omylll, doménou, v niZ lidé d&laji nejvice aproximaci, a j4 nejsem, pfiznejme to,
pili§ zarmoucen tim, Ze jsem udglal politickou chybu, pro niZ epocha nabizela ¥adu poleh-
gujicich okolnosti. :

J. D.: A tato epocha té mimo¥ddné obohatila.

F. F.: Je to pravda. To, co vim o politice, pochézi odtud. Pokud jsem za&al vnimat, co je
nejvét¥i zahadou tohoto stoleti, pak je to proto, Ze jsem mél tuto vnitfnf zkuSenost s komu-
nismem, i kdyZ na zcela minimalni Grovni.

Za druhé byt komunistou je politovdnihodné proto, Ze tu jde o moralni prohfedek,
k n&mu? je tfeba se pfiznat, coZ je obtiZné&ji zvladnutelné. Pfekvapuje mé&, Ze jen velmi
mélo byvalych komunisti lituje svého &inu, i kdyZ j4 sém to pokl4ddm za nezbytné. Neni
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to sice na pfekdZku dal§imu Zivotu, ale védomi, Ze ¢lovek byl komunistou v dobg, kdy
SolZenicyn Zil v Gulagu, neni pfijemné... '

J. D.: Tady se ocitdme u jddra obrovského tématu. I kdyZ si myslis, Ze pFijmout komu-
nismus znamend v jistém smyslu vyFadit se z moZnosti vykoupit se anebo ziskat iluzi vykou-
peni, musi§ jako historik uznat, Ze tu jde o jednu z istFednich potfeb duse od doby, co
&lovék existuje. Ze je to krok v jistém smyslu vzneseny, e ho lze nalézt v zdkladech viech
ndboZenstvi, ve viech civilizacich a Ze se k nému v zdsadé vracime, kdy? hovoFime — snad
ani? bychom nutné museli poufivat vyraz ,,vykoupeni®, které je trochu monoteistické —
o egalitdiském snu. Vernant na jednom shromdZdéni prohldsil: ,, VE¥il jsem, Ze s marxis-
mem nebudu muset spoléhat na ndboZenstvi a ndrod. Narazil jsem na né v antickém
Recku...”

Jak miizes vy&itat clovéku, Ze ho ldkalo to, co je zdkladem pFedstavy o rovnosti lidi a co
se vyviji jako souldst viech sna, jezuitis, socialistii, komunit, velkych herezi, jansenismu?
Nevstoupil jsi ty sdm ,,do komunismu*“ 7 potieby viry?

F. F.: Myslim, Z7e 3lo spiSe o hleddni titoci§té pfed Zivotni Gzkosti. Moji rodife byli
volnomy§lenkdfi, a proto jsem nepoznal ndboZensky ,strach®. Poznal jsem v¥ak silnou
néklonnost k historii. A¢koli je pojem ,,vykoupeni“ ve skute€nosti pfehnany, feknéme, Ze
v pfijeti komunismu je obsaZen pocit, Ze se va¥ Zivot dostdva do souladu s n&&im, co je
mimo néj, co je siln&j3i neZ va¥ Zivot, co vytvoli bezpedné utodisté. Jde o bezpedi pfed
demokratickou autonomii, pfed moderni tdzkosti, kterd vychazi z nezavislosti, ze svobody,
z otazky ,,co udélat se svym Zivotem, pro¢ %it“. Na tuto dzkost, obavu a nejistotu p¥inasi
odpoveéd pravé komunismus.

J. D.: Jak muZes srovndvat, i kdyZ s mnoha nuancemi, jak to ¢inis, mladého &lovéka,
kterého zldkal fasismus, s tim, ktery krdéi smérem ke komunismu? Jak mife§ srovndvat
tyto dvé tendence?

F. F.: V roce 1945 to uZ skutedn€ neni moZné. Ale v roce 1930 to urdit® moZné je.
A v roce 1920 také! Nikoli pouze proto, Ze existuje faSistick4 poezie (nemé&lo by se zapo-
minat, Ze velké ¢4st evropské literatury t¥chto let je faSistick4 a Ze nejv&tsi filozof tohoto
stolet{ Heidegger byl nacista), ale také proto, Ze podle mého nézoru faSismus zn4 tajemstvi,
jak vrétit na politickou pravici ideu revoluce.

Bé&hem celého 19. stoleti byla pravice kontrarevolu¢ni. Ale sama koncepce kontrarevo-
luce je slepou ulickou, nebot vyjadfuje vili navratit se ke spoleenskému stavy, z néhoZ se
rodi revoluce. Tato touha je sama o sob& rozporn4, protoZe znamend délat revoluci naopak
a bez budoucnosti. Velky faSisticky objev, ktery uéinil Mussolini, kdyZ vy3el ze star$ich
kulturnich zdrojti, spofiva v obnoveni revolu¢ntho projektu na politické pravici.

J. D.: To pro mé nepredstavovalo vétsi sviidnost!

E. F.: ProtoZe jsi vy3el obdobng jako j4 z levicové rodiny, z levicové tradice. Lze ale
stejné dobfe nesné¥et burZoazii ve jménu ndroda, opovrhovat pen&zi a kapitalismem ve
jménu nérodniho spolecenstvi jako ve jménu lidské rovnosti.

J. D.: Opovrhovat penézi ve jménu ndroda Ize pFece i bez snahy umoZnit tomuto ndrodu
nadviddu nad vSemi ostatnimi. A v tom prdvé spodivd ndzorovy rozdil mezi ndmi dvéma. Jé
ideu vyvolenosti jednoho ndroda odmitdm na viech drovnich, ve viech sférdch, véetné
ndboZenstvi. Prdve idea vyvolenosti némeckého ndroda mi od pocldtku pFipadala jako
zdsadni pro vznik nacismu.

F. F.: Tv{ij pocit nemé&ni nic na skute€nosti, Ze jedine¢nou formou lidského spole&enstvi,
kterou vytvofily evropské d&jiny, ziistiva nérod. Je to forma nejstar$i, schopné slouZit
zaroveii absolutismu i1 demokracii, kterd nabizi ob&anovi vyjimeén¥ silny pocit, Ze neni
osamoceny, Ze je pfipoutan k néemu siln&j¥imu, neZ je on sam, k n&femu fundament4l-
n&j§imu. B&hem Francouzské revoluce dospélo nadeni pro nirodni véc tak daleko, aZ se
zménilo v zaujeti pro demokratickou univerzélnost. Francouzi konce 18, stoleti v&fili, e
jsou ,vyvolenym ndrodem*. )

J. D.: Déjiny zdroveri ukazuji, Ze kdyZ se ndrodni zdpal zvrhne v nacionalismus, kdyZ
idea vyvolenosti vede aZ k odhodldni $iFit ve svété sldvu viasti pomoct zbrani — napoleon-
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ské vdlky, kolonidini vdiky —, ndrod zanikd v pFemiFe univerzality. V kaZdém p¥Fipadé si
v§ak i naddle myslim, Ze to, co ponoukd dlovéka k pfijeti fafismu, se velmi lisi od toho, co
jiného p¥itahuje ke komunismu.

F.F.: Jsem stejného nézoru. Ale v Evropg se po prvni sv&tové valce objevuji dve citove
silné patologie: je to nad3eni pro univerzalnost, kterou je komunismus, a pak nad¥eni pro
jedine&nost, kterou je fadismus. Ob& tendence maji oviem spoletného protivnika — liber4l-
ni demokracii. V politice takovy fakt jako mit spole€ného nepfitele neni malitkost.

J. D.: PFedstava, Ze komunismus je strnuly je pro tebe tak vyznamnd, Ze popird§ moZnost
Jeho transformace; a to vSeobecné, nikoli jen s ohledem na staré komunisty. Rikdm ti to
proto, Ze jsem neddvno Cetl Sostakovicovy Paméti. Je to zajimavd cetba. V roce 1934 sloZil
Sostakovi¢' na ndmét Nikolaje Leskova operu Lady Macbeth Mcenského vjezdu. Stalin ji
vyslechl a poté vyzval Zdanova k formulovdni zdsad socialistického realismu. To byl
Sostakoviciv konec. Ale p¥isel Chrus¢ov a Sostakovic zbyvajici polovinu svych vzpominek
vénuje vyprdvéni o tom, jak navzdory perzekuci, které byl vystaven v minulosti, mohl
napfisté ddt svému tviréimu géniu volny rozlet. Nevikdm, Ze se tehdy komunismus stal
blahoddrnym, ale lide v samotném Sovétském svazu méli najednou pocit, ¥e Ziji v jiné
spolecnosti, nef jakou pFedstavovala stalinskd spolecnost.

F. F.: Ani j4 si nemyslim, Ze by se komunismus mezi lety 1917 a 1991 m&[ chépat jako
neménny systém. V prvé fad€ je rozdil mezi Sovétskym svazem Lenina, kter§ dovrfil
NEP, a Sovétskym svazem Stalina. Ale i za Stalina b&hem druhé svétové vilky se SSSR
vyznaduje zvla§tmostmi. Chru¥toviv pfichod pfedstavuje zlom. V té dobé se alespoii Zivot
v soukromi znovu stdvd autonomné&ji sférou. Za BreZn¥va, v tomto obdobi existence
sovétského stétu, kdy jeho ob&ané proZivali patrn€ nejméné ne¥tastnou éru z celé sov&tské
historie, se objevuji sféry osobni svobody, lidé hovoff otevfendji, disidenti nejsou vrazdé-
ni. Ackoli i nadéle trvd svét psychiatrickych klinik a policejni reZim, je internovan
Sacharov, nepochybné dochdzi k evoluci. V tomto sv&t€ vyriistd Grossman a SolZenicyn,
ktefi potvrzuji moZnost disidentstvi, ob&anské neposlu$nosti, kterd neexistovala ve 30.
a 40, letech. To oviem neméni nic na skutelnosti, Ze Z4dn4 zndm4 komunistick4 spoled-
nost neni slucitelnd se svobodou. Nektefi komunisté se dokdzali zmé&nit (napf. v dne¥ni
Cing), ale za cenu uchovéni policejni diktatury. Pokud jini jdou déle a opoust&ji cestu poli-
tického monopolu komunistické strany, jejich reZimy se hrouti. A v tom spodiva nejzévaz-
n&j8i vyhrada vici komunistickému revizionismu, socialismu s lidskou tvafi anebo euro-
komunismu.

J. D.: Stavis se kriticky k pojmu totalismus, nebot podle tebe nestaci piné postihnout dvé
velké diktatury naSeho stoleti.

F. F.: Pojem totalismus neni vhodny proto, Ze uvaZuje pouze o spole¢nych rysech stali-
nismu a nacismu, ackoli jsou velmi odli$ného piivodu. Hitlerovské Némecko a Staliniv
Sovétsky svaz se shodovaly v existenci stdtni strany, kultu osobnosti a ideclogie teroru,
shodovaly se v bezvyhradné kontrole spolecnosti stdtem tim, Ze popfely existenci priva,
tim, Ze pronésledovaly ndboZenstvi atd. Jsou to reZimy, které tradini klasifikace typl
vlad, sahajici od Aristotela k Maxi Weberovi, neznaji. Jsou to reZimy pivodni, hrtizn&
nové, vyndalezy tohoto stoleti, které se vymykaji jakékoli klasifikaci.

Sledujeme-li v¥ak proces jejich rozvoje, nardZime na velmi odli¥né vychodiska. Rusko
a Némecko jsou st€Zi srovnatelné narody, i kdyZ se Rusko mnohokrat snaZilo Némecko
napodobovat (v tomto ptipad€ je oviem pofadi opacné; Rusko pfedbdhlo Némecko pfi
zavadéni totalismu). Mezi marxismem-leninismem a ,.filozofif* nacismu se navic nachizi
propast, kter4 d&lf univerzalisticky racionalismus od vitalismu, budovaného na ideji vyvo-
lené rasy. Jinak fefeno, jak to znamenit& vystihl némecky filozof Carl Friedrich, plisobici
v USA: , Totalitni spoleénostl jsou v podstaté stqné a pfitom je kaZd4 z nich historicky
jedine&n4. Prot jsou, jakeé j jsou, to ndm neni znémo."

J. D.: Jsem toho ndzoru, Ze oba systémy maji spolecny polonabozensky zdklad v tom
smyslu, jaky ndboZenstvi pFisuzuje Durkheim.

-F.F.: V tom s tebou souhlasim. Tyto dva systémy, nacisticky a stalinsky, 1ze opravdu
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chépat jako reakci na politickou nedokonalost burZoazni spole&nosti. Jsou patologickou
reakcf na individualismus. Z tohoto pohledu miiZeme 1épe vymezit ideu totalismu.

J. D.: KdyZ Jules Monnerot hovoFil o isldmu a o komunismu, tvrdil néco podobného.

F. E.: Jde tu o problém modernich demokracii, ktery je vskutku centrdlni a velmi sloZi-
ty. BurZoazie je vladnouci t¥idou, které vzeSla z revolu€nich udélosti (v pfipad® Francie)
a kterd nemiZe naplnit tuto revoluéni minulost, protoZe zistidva konzervativni. A to
i tehdy, kdyZ se protestni hnuti burZoazie odehrdva ve jménu burZoaznich revolu¢nich
tradic. Vysvétluje se tim vyraz, kterym vZdy Marx oznacoval francouzskou a n€meckou
burZoazii 19. stoleti: ,filidtini*, 1idé, kte¥i nejsou schopni dostat svym tradicim. Moderni
demokracie mé ov§em dynamiku, kterd se nés stale tyk4. Imperativem demokracie je védo-
mi, Ze ji neni nikdy dost.

J. D.: Je dnes redind pFedstava Evropana, ktery si sdm urcuje své cile, tedy snaha po
individudini nezdvislosti?

F. F.: Jsem pfesv&d&en o tom, Ze se za touto snahou neskryvé ndvrat zpét. Touha po
nezévislosti zlistane spolu s rovnosti z&kladnim prvkem politického uvaZzovéani moderniho
¢lovéka. Ve, co kolem sebe pozorujeme od konce druhé svétové valky, je jen stéle silici
poZadavek po nezivislosti.

Tento pohyb smérem ke stéle v&(3i autonomii dochézi aZ k hranici, kdy za¢ina rozkladat
spolegnost. Jsme témé&f u bodu této evoluce, kdy si Ize klast otdzku, jak tento proces dile
prohlubovat a za jakych podminek, aby pfitom manZelstvi, rodina, tyto zkladni spoleden-
ské instituce, pokud ponechdme stranou politické instituce, dok4zaly odolat snahdm po
individualni svobodg. Hranice nezdvislosti samozfejme existuji, aviak ptat se po nich neni
v demokratické spoleénosti snadné, protoZe je to chdpéno jako titok proti svobodé.

J. D.: Pro¢ odmitds pouZivat vyraz fasisticky pro oznaceni nékterych soudobych reZimi
&i postoji?

F. F.: Takové mateni je typické pro to, co jsem ve své knize nazval komunisticky anti-
faSismus. Po roce 1945, tedy po padu fafismu, m&li komunisté zvyk oznadovat za faisty
v¥echny své protivniky, at to byl americky sendtor McCarthy, generél de Gaulle, kanclér
Adenauer & prezident Eisenhower. Z ti¢elovych diivodii byl pojem faismus, jenZ mé jasné
definovany vyznam, zdmérn& pfekrucovén. Myslim si, Ze od konce vélky lze ve sv&t& st&Zi
nalézt reZim, a to v¢etng Latinské Ameriky, ktery by mohl byt pfirovnén k tomu, co se
nazyvalo fa§ismem ve 20. a 30. letech. Antifagismus komunistické verze kritizuji proto, Ze
se ¥i¥il vice po viélce neZ ptfed ni a Ze byl nejcast&ji nistrojem, jak znemoZnit protivnika,
aniZ by bylo tfeba analyzovat jeho postoje.

J. D.: Pokud vSak obvifiujeme Srbsko z faSismu, neni to proto, aby se zapomnéio na
komunismus. Ani to nemd ospravedinit to, k demu dochdzi. Je to soud nad postojem.

F. F.: To je ptiklad analogického uvaZovani, kferé ovem nepatfi mezi striktni mySlen-
kové postupy. Vyvoléva to pfedstavu, Ze jsme se vrétili k situaci typické pro 30. léta, coZ
je oviem absurdni. Komunismus ani fa¥§ismus jiZ neexistuji. Demokracie se stala vicemé-
n& univerzalni perspektivou. MiloSevil je reak&ni nacionalista, stoupenec Velkého Srbska
a v8eho, co to sebou nese, ale nedovime se o ném vice, kdyZ ho budeme pfirovnévat
k Hitlerovi a k Mussolinimu.

J. D.: Popouzi t€ pFedstava takového oznacent jako isldmsky fasismus?

F. F.: Ano, protoZe si myslim, Ze isldmsky fundamentalismus pat¥i do odli§né kategorie.
Je to hnuti predemokratické, které vzniké ve spolednosti preindividualistické, komunitni.
Je to zdroveii hnutf prenacionalistické, které se hlasi k §ir§imu spole€enstvi, neZ je narod,
a které je na v¥ech trovnich - rodiny, spole€nosti, ndboZenstvi — provazéino s tradiénimi
strukturami. Navic je tato ideologie zakotvena v ndboZenstvi v tizkém slova smysh, coZ
znamen4 zakotveni transcendentni. Jde ji o to ustavit platnost boZiho zékona na zemi.
Muslimsky fundamentalismus je novy tim, Ze misi poZadavek uznéni identity s ndboZen-
stvim a stavi se do opozice k Zipadu. Zbyvé dodat, Ze jde o hnuti antidemokratické, které
v pfiStich desetiletich bude spie silit neZ sldbnout. Myslim si viak, Ze bychom se mylili,
kdybychom ho oznalili za faistické.
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J. D.: Nepodili se liberalismus na diskreditaci pojmu svoboda v jedné Cdsti svéla,
podobné jako se to stalo svého Casu s pojmem rovnost diky stalinskému rovnostdistvi?

F. F.: Liberalismus... I tento vyraz m4 mnoho nesprévnych vykladi. Pokud ho pouZiva-
me ve smyslu politickém, jsme vEichni liberdlové, to znamend stoupenci maximélni indi-
viduélni svobody. Pokud mu rozumi{me ve smyslu ekonomickém, nikdo uZ nevéi v trh
jako v jediny ndstroj pferozd&lovani bohatstvi. Dnes vdichni vice &i mén& pfipoustime
korekci trznich mechanismi, nezbytnych pro vytvafeni hmotnych statki, a to formou stit-
nich intervenci. Proto nevidim kolem sebe Z4dnou ,,liberélni utopii*. Pfipad4 mi, Ze libera-
lismus je opakem jakékoli utopie. Je to spolefensky stav, ktery proZivame, nedespotickd
verze demokracie.

J. D.: Mél jsem na mysli pouze zklamdni, které pFichdzi po nadseni doprovdzejicim ve
v§ech vychodoevropskych zemich pdd berlinské zdi. Tehdy se pFestalo miuvit o ,,rovnosti®,
Dnes je to slovo svoboda, které uZ se nevyslovuje.

F. E.: To je pravda a Ize tim mimo jiné vysvé&tlit ndvrat byvalych komunisti do vedent
t&chto zemi. Domahaji se socidlnfho zabezpeeni, pro néZ je v8ak tfeba teprve vytvofit
podminky.

Velky problém moderni doby ma stéle stejnou podobu: Jak vytvéfet spoleCnosti na z4sa-
dédch kapitalismu, ktery je jako jediny schopen vytvdfet hmotné bohatstvi, a zérovei
spoleénosti respektujici rovnost prav? V podstate jsme se tedy alespoit s revoluéni my3len-
kou vrétili zp&t k formujicimu napéti liberdlni demokracie, které trva jiZz dve stovky let.

Pripravil Zdenék Miiller

! Jean Guéhenno (1890-1978) byl francouzsky levicovy esejista a zastdnce tfidniho boje.
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