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Nejdelsi Zivot jak v povédomi Siroké velejnosti, tak i v kruzich odbornikil a politikd
majf legendy. Obsahuji zpravidla ur¢ité procento pravdy, doplnéné polopravdami a neprav-
dami. O jednanich o &eskoslovensko-polské konfederaci, vedenych za druhé svétové valky
v Londyng, se zaéaly §ifit polopravdy a nepravdy uZ ve valeénych letech. Od roku 1945 se
tomuto tématu v8novali vét§inou polsti badatelé a hlavné polsti publicisté, a to jak
v Polskn, tak i v kruzich polské politické emigrace. Zdalo se, Ze Ceskoslovenska strana —
a hlavn& Edvard Bene§ — vedla jednéni zdlouhavé a malo upfimné a Ze nakonec od véei na
natlak Moskvy ustoupila.

Recenzovand publikace kone¢né€ zjednava v této véci jasno a ve svétle vice nez dvou set uve-
fejnénych dokumentii — z velké &asti dosud nepublikovanych —, pochézejicich z Ceskosloven-
skych zdroji, se ukazuje, Ze situace byla mnohem sloZit&jsi, nez jak by se na prvni pohled
zdélo. Predevsim je tfeba zdliraznit, Ze britska viada chtéla mit v budoucnu ve stfedni Evropé
solidnf statnf titvar, ktery by politicky, ekonomicky i vojensky mohl tisp&3ngji €elit némeckym,
ruskym, poptipadg i jinym expanzivnim plantim. Jeho zakladnim kamenem se méla stat jakasi
teskoslovensko-polska statni unie.

Edvard Bene§ mél uz po roce 1918 velky zéjem o co l’le_|UZSl spolupréci s Polskem, ktera
viak nebyla mozna pro odmitavy postoj Pilsudského a Becka. V londynském exilu se chtél
Benes s polskymi exilovymi kruhy upfimné dohodnout, a to tim spife, Ze se polska exilova
vlada rozhodla skoncovat s neblahou proti€eskou politikou pfedvaletné Varavy.

Z uvefejnénych dokument’ vyplyva, Ze si byl Bene§ v&dom toho, pro¢ Poldci najednou
chtgjf spolecny stat — mohli by v n€m uplatnit svou poletni pfevahu, a tak ve velké mife uréo-
vat vnitini i zahrani¢ni politiku. Benes a jeho vldda stale davali najevo, Ze jina politick4 a eko-
nomické struktura Polska ve srovnani s Ceskoslovenskem prozatim neumoZiuje velmi tizké
_ sepéti obou stath — Polsko by se muselo nejdfiv demokraticky zreformovat a ekonomicky
upevnit. Cesi necht&li podporlt polskou vybojnou koncepci ve vztahu k Ukrajincim
a k Litevcim a krom& toho jim vadila velké polska vstficnost viigi vlddnoucim nacionalistim
v Budapesti. V fadich &eskoslovenského exilu se dobie véd&lo, Ze polsky exil mé stile je$ts
silné proticeské frakce. A tyto frakce nezfistidvaly ne€inné, nadéle stejné jako pred druhou sv&-
tovou valkou podporovaly nejen slovenské separatisty, ale i Ceskou protibeneSovskou opozici.
Cést polského exilu stale ]esté snila o vzniku statniho dtvaru rozkladajictho se od Baltského
- mofe aZ k Jaderskému mofi, v némz by dominantni postaveni zaujimala Var¥ava a Ceskym

zemim a Slovensku by pfipadla tiloha pouhych provincii.

E. Bene§ napsal J. Slavikovi v dopise z 26. &ervna 1939: ,,Celkové bych se dival na
véci tak, Ze své tradicéni stanovisko k Poldkiam neopustime pfes viecko to, co se stalo.
Piijdeme s nimi loajdiné, kde jit s nimi mizZeme, nebudeme jim v nicem ublizovar nebo
k nim néjaké neprdtelské stanovisko zaujimat, nebudeme se z jejich obtizi nebo pohrom
tesit. Budeme si oviem védomi toho, Ze by se mohly nase zdjmy zase zk¥iZit a Ze Poldci
proti tomu, co poklddaji za sviij zdjem, i kdyby to mélo znamenat nasi zéhubu, neudélaji
n i c. «l2

Dne 30. &ervence 1939 pak J. Slavikovi napsal: ,,Ze odloudené Slovensko by bylo h¥ic-
kou mezindrodnich intrik — nejdfiv némeckych a pak ruskych — a Ze by to nikdy natrvalo
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Polsko nezesililo. Madari Slovensko uz nezviddnou a nestravi vibec.'” A dodal: ,, Velmi
zdiraziiujeme, Ze jsme nikdy nebyli a nebudeme ani v budoucnosti ndstrojem jakékoli poli-
tiky protipolské. PFejeme si téhoZ od Poldki

Je s podivem, Ze ministr polské exilové vlady, historik prof. dr. Stanistav Kot prohiasil
v rozhovoru s ministrem L. Feierabendem 7. prosince 1940: ,,Nebylo by dobré do debaty
o Unii michati ani momenty historické. Situace jest nyni Upiné zmeénénd. Stojime nyni na
zeela jiné pide, nez jakd byla kdy v poméru mezi polskym a Ceskym ndrodem a historické
reminiscence by jen zatéovaly jednani.

Ministr Jan Masaryk psal 8. dubna 1941 v instrukci ¢eskoslovenskym zastupitelskym {ifa-
dim: ,,PFi tom je tFeba zejména zdarazhovat Zfe je dohoda
mezi obéma viddami a ndrody, majicimi spolecéné pFdni
spolupracovat co nejiésnéji v budoucnosti. Nemd-li Polskd republika v misté zdstupce, je
tFeba v rdmcich mozZnosti a potfeby vstoupit do styku a dohodnout se o téchto vécech se
zdstupci polské kolonie...

E. Bene§ informoval polskou stranu o planech do budoucna i v oblasti vnitini politiky.
Napf. v rozhovoru s. E. ‘Raczynskym 4. zati 1941 podle svého zdznamu fekl: ,,Budou-fi
Madafi rozumni, je mozno, Ze bychom nefddali ve vécech hranicnich viecko do detailu
zpét. To zejména rozhodnou Slovdci sami. Sudetské kraje zase budou nafe. Pfijimdme
princip transferu obyvatelsnza a budeme se snazit zbavit se Madari vSech.a Némcil co nej-
vétsiho poctu.*’

Vyznamné je zejmena nasledujici pasaz z memoranda Edvarda BeneSe premiérovi
W. Sikorskému z 29. Fijna 1941;

,,Za’urazmgz tento fakt tim vice, Ze v téch pripadech, v mchz v minulosti se vytykaji
pochybeni ndm v nasi politice proti Polsku — nap#. vojensky zakrok v r. 1918-19 na
TéSinsku, zabrdnéni privozu vojenského materidlu do Polska ve vdice polsko-sovétské:
vr. 1921, aid. — byl jsem fo jd osobné, ktery véci tyto jednak nikdy neschvdlil, jednak je us
tehdy zménil. Byl jsem tehdy v PaFizi na konferenci mirové a v tom, co se délo doma, nemél
Jsem casti. PFinutil jsem pFesto viak tehdy viadu prazskou, aby byl vojensky zdkrok zasta-
ven a pFijal jsem a podepsal na konferenci v Parizi podminku evakuace celého tizemi tésin-
ského, i bezesporné Ceského, za velikého protestu celého ndroda a pFes to, Ze premiér dr.
Kramdr to podepsat odmitl. Ji pak nes! pFed ndrodem po celych dvacet let zodpovédnost
za ztrdtu historickych hranic TéSinska, ndleZejiciho do svazku historickych zemi Ceského
krdiovstvi pres 600 let. Viude jinde historické hranice viech eskych zemi uhdjeny byly.
Pak jsem na konferenci mirové pFijal a podepsal plebiscit, ackoli to celd ostatni nase dele-
gace, pod vedenim min. pFedsedy dr. Kramdre, kategoricky odmitla. Konecné jsem na kon-
Jerenci ve Spaa, na Zddost velmoci a po pFimé dohodé s min. predsedou Grabskym, pFijal
a podepsal arbitrdz velmoci. VSecko to se stalo za nesniir n)ﬁch protesti a odporu at sprav-
ného, at nespravneho témé¥ celého ndroda proti tomuto mému postupu. :

> Stejné jsem se ja v PaFizi — v dobé polské valky se Sovéty — dohodl s viddou ﬁancauz-
skou, Ze prekondme doma odpor komunistii proti dopravé vojenského materidlu do Polska
pFes Rakousko, a aby to bylo usnadnéno, Ze zménime linii dopravy: misto pies Ostravu
piijde vsecko pres Slovensko. Véc byla smluvena, pfijata a provedena. Vsecky dalsi.tran-
sporty §ly cestou pres Slovensko.®

Uvedend slova tedy definitivng vyvraceji nejen polskou legendu o protlpolské akei Ces-
koslovenské viady, kterd se mé&la uskutecmt v roce 1921, ale i o osobé& :prezidenta Edvarda
Benese. .

Proti dne$nimu tvrzeni nékterych sudetonémeckych publicistii stoﬁ zna¢né umirnéné
stanovisko H. Ripky v rozhovoru s E. .Raczyfskym z 29. listopadu- 1941: ,,A¢ si mysli,
kdo chce, co chee, je jasno, Ze tFi milibny Némci, z nich? dva miliény #iji podél hranic
s-Némeckem, je proti 10 miliénim Cechoslovdki trochu mdlo. Samoziejmé, e chceme
restauraci historickych-hranic a vitbec principidlné nemiiie se vzddt téch hranic, jaké
méla prvni republika. To plati na viechny strany, a tedy také viici Polsku. Poldci hajili
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svoje hranice vici Rusku, chdpou prirozené, Ze my musime hdjit svoje hranice tak, jak
jsme je méli. (S tim Raczyr’zski uplné souhlasil.) Ale chtéli bychom uzit této valky
k tomu, abychom viemi moznymi prostiedky, kieré se naskytnou, zmensili poéet Némc#
v Ceskoslovensku. To je velky cil, ktery ndm tane na mysli. Proto uvaiujeme o kombi-
naci rektifikace hranic, kierd by neuSkodila ani z hlediska strategického ani ekonontic-
kého, s transferem obyvatelstva. Ustoupime-li kusy iizemi, mame za to prdavo, abychom
Zadali vystéhovani vét§iho poctu obyvatelstva, neZ toho, ktery by byl odstoupen s tize-
mim. Podle tohoto planu mohl by se pocet Némcii z Ceskoslovenska zmensit o 1 1/2 az
2 miliony =

A dale: ,,PFi té prileZitosti Raczyviski mné Fekl, Ze Poldci budou chtit celé Horni Stezsko,
a to at k Bytomi a Opoli, a Ze nékteri poi§ti vojdci i politikové by si pidli, aby od Opoli
vedla hranice némecko-ceskoslovenska ke Krkonosim.*"

Zajimava je také pozndmka: ,,Poldci uzndvaji, Ze LotysSsko a Estonsko maji jake auto-
nomni Cdstky patfit k Rusku, které md prdvo na prtstup k Baltickému moii. "

O rozhovoru se Sikorskym dne 23. ledna 1942 si Bene¥ zapsal: ,,Vyslovné mi Fekl, Ze
pFisel definitivné pfesvé'dé’en o nutnosti dohody s Ruskem, Ze to bude prosazovat a Ze ten
polsky romantismus musi se zménit**" ‘

-O této problematice uvaZoval rovngZ H. Ripka, ktery fekl W. Kulskému dnel9 biezna
1942: | Jsem stdle téhoZ ndzoru, Ze otdzku hranicni mdme vyiidit aZ nakonec, ale se zFete-
lem k tomu, co se stalo v polské Ndrodni radé, budu muset alespor zdsadné s Raczyhiskym
o véci mluvit. Ostatné musime pfipravit dohodu i o véci hranic, protoze nedohodneme-li se
pred koncem vdlky, bude zas nebezpeci, Ze se dostaneme do prudkého sporu o TéSinsko,
Jjako tomu bylo po posledni vilce.”

Z rozhovor( Bene§e se Sikorskym a Raczynikym 20.-21. kvétna 1942 si H. Ripka
poznamenal: ,,Sikorski namital, Ze kdyZ Ruda armdda obsadi nasi zem, Ze tam zavedou
komunismus. Na to prezident, Ze je to mozné, a Ze kdyby k tomu doslo, sotva bychom protz
tomu mohli néco délat.. "

A dale: ,,Raczyhiski mné rikal, Ze sdm dobre nevi, kdo to vsecko intrikuje, ale domnivd
se, Ze hodné viny md Kot, ktery zacal zde v Londyné vielijak hrat na Slovdky, a Ze nevylu-
Cuje, Ze jeho, Kotovi lidé v tom ddle pokracuji. Ale velmi mé prosil, abych o tom nikomu
nic nefikal <

Dne 9. dervna 1942 mluvil E. Bene$ v Londyn& s V.M. Molotovem a poznamenal si:
~Chei mu pFimo, oteviené a pratelsky poloZit otdzku, zdali je u nich néjakych pfekdzek
proti tomu, abychom s Polskem konfederaci délali. Konstatuji jasné, Ze my mdme ten dimysi
vzhledem k nasi geografické pozici; jsouce obklopeni Némci a Madary na tfech strandch,
nemuizeme miti i Poldky proti sobé. Jinak bude se opakovat politika poslednich-20 lef —
a pak by zase prisla katastrofa.“"

V poloving roku 1942 stal tedy Edvard Bene§ pevng na stanovisku éeskoslovensko—pol—
ské konfederace, a to piesto, Ze uZ doslo k ostrym polsko-sovétskym sporlim. A proto. si
Bene§ poznamenava: ,,Ptal se mne na nase Némce. Rekl jsem mu, Ze bychom si prdli, aby-
chom se znacného poltu anebo vSech téch, ktefi se provinili jako nacisti, mohli zbavit.
Souhlasil, ale je pry to nd§ problém vnitini, nebudou se nam do toho plésl; ale kde bude
mozno, pomohou.*"

Nejednou je moZné &ist ve statich polskych autoru #e Cedi a Slovéci jsou piili§ slovano-
fil§ti. H. Ripka si v§ak poznamenal z rozhovoru E. BeneSe s A. Tarnowskym 22. ¢ervna
1942: KdyZ se prezident zminil o fom, Ze u nds zacal Kolldr se slovanstvim, Tarnowski
hned reagoval, Ze viastné slovanskd myslenka vysla od Poldlii. Prezident na to reagoval
s tsmévem, Ze Rusové zase tvrdi, Ze slovanstvi vyslo od nich, prosté kaZdy si to slovanstvi
Jednak pFisvojuje, ale zejména si ho jinak vykidda a predstavuje, a ze své slovanské kon-
cepce vyvozuje jiné praktické disledky. Nehddejme se o to, kdo byl nebo je vice nebo méné
slovansky praktrcky slovanska polxttka méla by byt v tom abychom s;ednotrh svop polmku
proti Némecku.“"
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Dne 13. ¢ervence 1942 Edvard Bene$ ujistil sovétského velvyslance A. J. Bogomolova:

. HEbudeme bez dohody se Sovéty a s Velkou Britanii délat Zddné veliké pldny o stFe-
doevropské federaci a Ze se nedohodneme s nilym z ostatnich stdtit o speluprdci ve stfedni
Evropé, pokud bude miti rozporu se Sovéty,... konfederace polsko-ceskoslovenskd je podro-
bena podmince, ze se Poldci dohodnou s Ruskem o své hranici a dobrém sousedském
poméru... "

Pfesto si Jan Masaryk uZ 15. ¢ervence 1942 poznamenal o svém jednanf s Bogomo-
lovem: ,,Podal své viadé zprdvy o rozmluvdch, které mél v posledni dobé s prezidentem
Benesem a nato ho nyni sovéiskad vidda zmocnila, aby sdélil ¢eskoslovenské vidde, Ze sovét-
ska vidda je toho minéni, fe konfederace polsko-Ceskoslovenskd nent na prospéch miru
Evropy a Ze sovétska vidda je oficidlné proti jakémukoliv konfederacnimu pocmu v féto
dobe. ™

TéhoZ dne Bogomolov v rozhovoru s generdlem R. Viestem oste odsoudil plany na
vytvoieni Ceskoslovensko-polské konfederace a general Viest si déle poznamenal: ,, Vefmi
ostre odsudzoval chovanie sa slovenskych vojakov na fronte, ktoré moze byt aj
v budtichosti vellym zataZenim v pomeru sovietsko-Ceskoslovenskom. Slovenskd verejnost
sa chovd k protiruskému boju neteéne.*"'

Nakonec Benes 31. ¢ervence 1942 Bogomolovovi fekl:

»S0Velsky svaz je proti utvoreni nebo proti dnesnimu jedndni o poisko-Ceskoslovenské
konfederaci a nepreje si ji. Je tomu tak ¢i ne? Jestli ano, je sam divod ten dostatecny
a viecky ostatni odpadaji. Jsem v politice realistou a vim, Ze budete-lIi Vy proti konfedera-
ci, nebude mozno ji utvoiit. My sice neuzndvdme pravo kohokoli nam nafizovat, co smime
&i nesmime délat, ale na druhé strané zcela loajdiné uzndvame, ze Sovétsky svaz je souse-
dem Polska, bude patrné sousedem i nasim a je tudiz viim, co my déldme, dotéen. MizZe to
také poklddat za Skodlivé svym zdjmiim a ma prdvo nam to Fici a své stanovisko zaujmout.
Také pFizndvame, Ze jednani s nami Poldci pro sebe pouZivaji ve své propagande.

To jsou pro mne divody a jestli mi sovéisky vyslanec Fekne jasné a oteviené, Ze jsou
proti uskutecnéni tohoto pldanu, musim ja to chdpat a ve své politice se rozhodnout, co ddle
délat "

A P. B. Nicholsovi Benes sd&lil 18. za¥i 1942:

»a) Zistdvame principielné a loajalné k Poldkiim na planu konfeder ace.

b) Jsme si védomi toho — a Poldkim to loajdlné Fikdme — Ze proti villi Sovéti se to pro-
vést nedd. Stejné loajdiné Fikdme a pFizndvame Sovétim, Ze budou-li proti tomu, nebudeme
to délat %

Nichols ziejm& Bene§ovo stanovisko podporoval, protoZe si Ripka o rozhovoru s Ni-
cholsem 23. zafi 1942 poznamenal: ,,Mluvil jsem s Nicholsem jeSté o obtiZich, které mdame
ve vécech polskych s Rusy a Nichols vyslovné mné potvrzoval, Ze piné souhlasi s naiim
postupem a stanoviskem, tak, jak mu to prezident vylozil “*

Dne 30. f{jna 1942 Bene§ Bogomolovovi iekl: ,,Za téch okolnosti to znamend, Ze otdzku
konfederace mdte v ruce vy. Budete-li souhlasit; bude, nebudete-li souhlasit, nebude.“* -

Jan Masaryk si o rozhovoru E. BeneSe s A. Edenem dne 3. listopadu 1942 poznamenal:
wEden sém podtrhl, jak zbytecné protiruské miuveni vyznacnych polskych osobrosti kali
vodu, a Fekl, Ze je kdykoli ochoten s Poldky o téchto vécech mluvit, dame-Ii mu k tomu svo-
leni a Fekl doslovné: Poldki se tolik nebojim, na ty si mohu dupnout a musi nds
a Ameriéany poslechnout. Horst oviem je to s Ruskem.**

Edvard Bene§ otevi'ené Polakdm v rozhovoru s A. Tarnowskym 1. prosmce 1942 tekl:

¢ . REmdme iluzi vitéi Rusku, ale také ne viiéi Polsku... Rusové, kdyz se jim to hodilo,
zru§ili nase vyslanectvi v Moskvé a: uznali Slovensky stdt, stejné jako to predtim udélali
Poldci... Rusové udélali smlouvu s Hitlerem, ale ddvno pFed nimi udélal s Hitlerem pakt
Beck.*”

Dne 19. bfezna 1943 fekl E. Bene¥ A. Bogomolovovi: ,,Chtél jsem tudiz nejdiive alianci
s Polskem, jak jsem vdm fo pravé naznacil, a pak alianci nasi s vami v tomtéz duchu, pfedpokldda-
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Je, Ze to pak pFispéje a povede k snazsi dohodé i mezi vami a Polskem. Kdyby vak bylo moino
v této véci udélat smlouvu jedinou viech nds i, bylo by to nejlepsi; dal bych tomu p¥Fed-
nost a to pak by ucinilo zbyteénou i nasi konfederaci s Polskem.”

A déle uvedl: ,,Prvni princip této nasi smiouvy by méla byt zdsada, Ze to je prosté obno-
veni nasi smlouvy o vzdjemné pomoci, kterou jsme podepsali uZ v roce 1935 a kterou nyni
pFizpiisobujeme novym dnesnim pomerim.<”

Proti nékterym sudetonémeckym hlasiim o tom, jak se W. Churchill idajné stavél proti
odsunu Némcii z CSR, sv&d&i Benediv zdznam o jeho rozhovoru s Churchillem 3. dubna
1943. Churchill tehdy Fekl: ,,S Ruskem se musime dohodnout i my i Americané, nebude to
lehké, ale jinak nebude trvalého miru. Transfer obyvatelstva bude nutny. Ti, kteFi budou
chtit odejit z Baltskych stdri, at jdou. — Stejné z Vychodniho Pruska, pFipadne-li Poldkivm
a také ze Sudetenlandu. — Da se jim krdtkd lhitta, af si vezmou s sebou to nefnutnéj$i a jdou

— to doufim u Rusi prosadime.«"

Benes se nejdiive nesnaZil uzaviit eskoslovensko-sovétskou smlouvu, ale ceskosloven—
sko-sovétsko-polskou smlouvu. A na Jale roku 1943 se zdalo, Ze s tim bude Moskva nako-
nec souhlasit.

Bene§ si poznamenal o rozmluvé s Bogomolovem dne 23. dubna 1943: ,,Pokud se tjkd
dalsiho dotazu prezidentova o moznosti uzavieni tripartitniho paktu mezi Sovétskym sva-
zem, Polskem a Ceskoslovenskem ve smyslu, v.némz o tom prezident v uvedené diskusi
hovoril, sovéiskd vidda i s tim vyjadiuje v principu sviy souhlas. PFipomindg ovsem,
Fe za nynéjsiho vziahu mezi Polskem a Sovétskym svazem nelze konkrétné o tom je§té nyni
Jjednat. Je tfeba proto ziskat éas.!

Aviak o né&kolik dni pozdé&ji Moskva pferusﬂa dlplomaticke styky s polskou ex;kovou
vladou v Londyng&, &imzZ bylo znemoZn&no uzavieni tripartitni smlouvy. Tim byl zpe&et&n
i osud jak ceskoslovensko-polské konfederace, tak i spojenecké smlouvy mezi geskoslo-
venskou exilovou vladou a polskou exilovou vlddou se sidly v Londyng. Polaci usnadnili
tehdej§i ¢eskoslovenské stanovisko tim, Ze i nadéle trvali na anexi Té&§inska z podzimu
roku 1938.

Poléaci opravnéné nedvéfovali Sovétim. Benes je pfesvédéoval (a jist€ i sam sebe), Ze
se jim dirvéfovat md. S. Mikolajczykovi ekl dne 13. listopadu 1943: . Jsem jist, Ze Sovéty
maji naprosto pevné a jasné hledisko k samostatnosti Polska stejné tak jako k samostatnos-
ti Ceskoslovenska, jsem jist, Ze je jasné a definitivné vyjadrili v nas smlouvé a jsem jist, Ze
pravé klauzule o pFistoupeni Polska a podepsdni takové tripartitni smiouvy je jednim z dal-
Sich divodi, Ze tomu tak je.*”

A podle zaznamu J. Smutného fekl E. Bene§ J. V. Stalinovi v Moskvé€ dne 12. prosince
1943 o svém rozhovoru s A. Tarnowskym: ,, TFikrdt mi poloZil otdzku: A opravdu si myski-
te, Ze Rusové Vds nechaji samostatnym stdtem? Nechcefe se stat soucdsti Ruska? Vy jim
véfite? Ujistil jsem ho, Ze Vam véiim, e vidycky chceme ziistat jen samostatnym stdtem
a Ze na to viibec nemyslime, abychom se stali'soucdsti Ruska, a Ze véfim, Ze vy na to taky
nemyslite.*” Neni divu, Ze Stalin neprotestoval.

Recenzovand publikace, uvedend anglicky uvefejnénym zasvécenym rozborem
Jaroslava Valenty a shrnutim informaci o.vyuZitych zdrojich dokumentd, napsanym
Ivanem Stovitkem, je vyznamnym obohacenim znalosti o Seskoslovensko-polskych sty-
cich ve dvacatém stoleti. PFina$i viak také dilezité poznatky o &eskoslovensko-sovétskych
vztazich za druhé svétové valky a nékteré velmi vyznamné informace o postoji.&eskoslo-
venské exilové vlady k otdzce sudetskych Némcit.-Kniha mé anglicky psan&regesta a stane
se zcela uréité diileZitym poudenim. pro historiky. Cesko-polské styky dneska se z ni
mohou poudit-a vyvarovat se opakovani rliznych chyb. Nepfizeii vyvoje po roce 1945 —
a zvI45t& pak po roce 1948 — vedla k tomu, Ze takovéto publikace mohla vyjit teprve dnes.
Oviem lépe pozdé neZ nikdy. )

. Antonin MéStan
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RECENZE

' Jak uvadi Ivan Sfovitek, jeden z editor recenzované knihy, dokumenty v &edting jsou v publikaci uvedeny do
souladu se sougasnou pravopisnou normou, aviak gramatické zvIa§tnosti, nedislednosti a prohfesky proti jazyko-
vym normam nejsou upraveny (pozn. red.).
* Srovitek, 1., Valenta, J. {ed.): Czechoslovak-Polish Negotiations of the Establishment of Confederation and
Altiance 1939-1944. Czechoslovak Diplomatic Documents. Prague 1995.°s. 27.
’ TamtéZ, s. 29.
* Tamtéz, s. 29.
* Tamtéz, s. 72.
¢ Tamtéz, s. 105.
T Tamtéz, s. 125.
* TamtéZ, s. 140.
® Tamtéz, s. 164.
* TamtéZ, s. 165.
"TamtéZ, s. 166.
" TamtéZ, s. 177-178.
" TamtéZ, s. 192.
" Tamtéz, s. 202.
¥ Tamtéz, s. 203.
1S TamtéZ, s. 215.
7 Tamtéz, s. 216.
“TamtéZ, s. 223.-
' Tamtéz, s. 230. -
* TamtéZ, s. 232.
* TamtéZ, 5. 233.
* TamtéZ, s. 245.
» Tamiéz,'s. 258-259.
* TamtéZ, s. 260.
* Tamtéz, s. 271.
* Tamtéz, s. 272,
¥ TamtéZ, s. 286.
* TamtéZ, s. 310-311.
¥ TamiéZ, s. 311.
* Tamtéz, s. 318. :
* TamtéZ, s. 321-322.. .
? Tamtéz, s. 364.
* TamtéZ, s. 368.
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