RECENZE

Nad knihou Henryho Kissingera

Henry Kissinger: Umeéni diplomacie. Od Richelieua k pddu Berlinské zdi. Edice Obzor.
Prostor, Praha 1996, 920 stran, ISBN 80-85190-51-6.

V lofiském roce obohatila ¢esky kniZni trh historické, politologické a politické literatury
o novodobych d€jich a dgjinach kniha Henryho Kissingera, v originile vydand v roce
1994.' V geském jazyce vySel spis pod titulem Uméni diplomacie a s podtitulkem Od
Richelieau k padu Berlinské zdi ve vydavatelstvi A. Lederera a M. St&panka Prostor,
v edici Obzor, v piekladu MiloSe Caldra.

,,Uprava“ ndzvu vyvolavd, respektive maZe vyvolavat otazniky tim, Ze omezuje obec-
nost anglického nazvu dila a pfehliZi autorovu a nakladatelskou dedikaci, kterou ,, vzddvaji
hold stejnojmenné prdci jiZ zem¥Felého sira Harolda Nicolsona, vydané... v roce 19392
Pochybnosti o opravné€nosti zvoleni jiného ndzvu by mohla ,,potvrzovat” polemika mezi
H. Kissingerem a Ernestem R. Mayem, v niZ May pii kritice knihy zfejmé v dasledku ,,pfe-
hlédnuti“ citovaného odvolani na Nicolsontiv spis mj. atakoval nepiivodnost Kissingerova
titulu.? Pro vhodnost pfekladového nézvu naopak hovofi autortiv vyber d&jb a jevh a podani
jejich piicinnosti, jakoZ i dali osobni ,,pracovni* v&novani H. Kissingera: ,, MuZitm a Zendm
v zahranicnich sluzbdch Spojenych sidtii americkych, na jejich? profesionalité a obétavosti
stoji americkd diplomacie.“* MoZnosti ,,dpravy“ titulu a jeji vhodnosti pfitakdva rovnéZ
nizev némeckého vydani — Die Vernunft der Nationen. Die grolen Méchte und ihre grofien
Minner.’ Pfi tivahach o titulu nemohu oviem vyloudit, Ze nazev, stejng jako podtitul inicio-
val nakladatel, vedeny i neobsahovymi dvody (napf. komerénimi zajmy).

Uméni diplomacie je obsdhlé a obsazné dilo, a to poctem stran, ¢asovym rozsahem dé&ji,
jakoZ i mySlenkovym obsahem a zévaZnosti soudi. Soudd nejednou provokativnich, a to
i proto, Ze ne vZdy maji dostateCnou oporu ve faktech a v patfi¢né préci s nimi.

Kniha je nesporné Kissingerovym Zivotnim dilem v tom smyslu, Ze se v ném snaZi
uplatnit vysledky své v&decké i pedagogické préice, vytéZit a zhodnotit zkuSenosti politika
i diplomata, obh4jit a propagovat své politické ndzory a €iny, narysovat vlastni obraz jako
portrét svétového statnika. V knize se zrcadli jeho ndzorovy vyvoj, zahrnujict mj. i excerp-
ci jeho studii a knih — Své&t restaurace: Metternich, Castlereagh a problémy miru,
1812-1822;% Monarchisticky revolucionaf: Obraz Bismarcka;’ stejn& jako Jaderné zbrang
a zahrani¢ni politika;® Nutnost volby;? ObtiZné partnerstvi: Pfehodnoceni Severoatlantické
aliance;'® &i Americk4 zahrani¢ni politika.!!

Nenf pochyb o tom, Ze kniha Uméni diplomacie bude provazena Zivym zajmem jistého
okruhu vefejnosti, podporovanym jak tématem, tak autorovou osobnosti. Pfitom je nutné
ofekavat, Ze pozornost a reflexe budou posilovany a modifikovany Seskym polistopado-
vym klimatem zvidavosti a otevienosti, ale i nadvlady filozofie a ziomové hodnotové jed-
nostrannosti s jejich pfevahou ,,imaginace” nad fakty a ,,odpoutdnim od redlného historic-
kého Zasu*.?

Kissinger roz¢lenil svou knihu Uméni diplomacie do jednatficeti kapitol, jejichZ ndzvy
v fad€ pfipadll naznaCuji nejen obsah, ale i autorGiv pfistup k udalostem a k dobé& &i pfimo
jeho zobeciiujici soud. V3echny kapitoly s vyjimkou prvni, druhé a tficaté prvni je moZné
zaclenit do péti Casovych obdobi.

Prvni z nich,!3 tvofici oblouk od stfedovEku a ndboZenské priority k 18. stoleti a k napo-
leonskym valkdm, zdlraziiuje, rozvadi a srovnava nazory, dilo a d&dictvi ,, cirkevniho feu-
ddla Armanda Jeana du Plessise, kardindla Richelieua, prvaiho ministra Francie v letech
1624-1642“* , Jen mdlo stdiniki mélo vétst vliv na déjiny,“ ¥ika o ném H. Kissinger
a pfisuzuje mu nejen ,,otcovstvi moderniho systému stati“, nybrz i ,,zdrZeni némecké jed-
noty o dvé stoleti“.'> Tato kapitola se dotyka roli a vztaht cirkvi a dynastii, cirkevni a své&t-
ské moci, ,,Evropy* soupefeni Span&lska, Rakouska, Francie a Anglie, tficetileté valky,
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tstupu ,,starych® a ndstupu novych mocenskych subjektl (Ruska, Pruska), vytvafeni a pro-
mén zdjm0 a uskupeni, hleddni a vytvidfeni teorif, strategii a praxe ,,rovnovahy sil*.
Zarovefi vypovidd mnohé i k eskym d&jinam a pro &eskou historiografii a politologii.

Druhé tidobi'¢ ,,zahrnuje* svét Videfiského kongresu, Svaté aliance a arbitraZni rovnova-
hy Anglie, Francie v dob& Napoleona IIL. a Bismarckova Némecka. V této souvislosti je
tfeba pfipomenout dva autorovy ndzory, a to zejména pro vypovéd o zpiisobu jeho mysle-
ni: ,,Stoleti miru, vysledek Videriského kongresu, stdl na tfech piliFich. V§echny byly nepo-
stradatelné: smifeni s Francii, mocenskd rovnovdha a spolecné chdpdni legitimity...
Napoleonova tragédie spocivala v tom, Ze jeho ambice presahovaly jeho schopnosti.
Bismarckovou tragédii bylo, Ze jeho schopnosti pFesahovaly absorpcni schopnost jeho
ndroda. Napoleon odkdzal Francii strategické ochromeni, Bismarckovym odkazem
Némecka se stala neasimilovatelnd velikost. 1

Tteti tdobi, sledujici d&je a ¢as od rakousko-pruské a prusko-francouzské vilky aZ po
prvni svétovou valku,'® vytvaii v Kissingerove pojeti 3irsi celek s &tvrtym obdobim, zahr-
nujicim prvni sv&tovou vélku, mezivaletnou dobu a druhou svétovou valku.!? Sjednocujici
»prvek™ vidim v autorové dé€jinné filozofii, v jeho politickém krédu kategoricky kritického
posuzovani chovani evropskych mocenskych subjektii pred prvni svétovou vilkou, selbani
vitézii a nepatfi¢nosti ndsledného mezivaleného usporadani.? Toto presvéddeni, opakova-
né promitané mj. i v fad€ komparaci ,,svéta Svaté aliance” a ,,svéta versailleského*, zahr-
nuje i Kissingerovy vyhrady a odmitavy postoj k obnove¢ a vzniku novych statnich subjektt
(Polska, Ceskoslovenska a Jugosldvie) a priivodni souhlas s ,restituénimi* niroky
Némecka, jakoZ i ostfe kriticky postoj k Prancii a k jejf zahrani¢ni politice. V pfipadg
novych subjektl pracuje autor i s vécné jednostrannymi, zkreslujicimi a nepfesnymi ddaji,
s ideologickymi pseudodéjinnymi konstrukcemi, s historicky i logicky irelevantni a meto-
dologicky nepfipustnou ,,dodatednou* pfi¢innosti.?!

Pokud jde o Francii, setkdvame se zde i s tvrzenim, Ze ,, sklon Francie sdruZovat se se
zemémi, které jsou ochotny piFijmout jeji vedouci vlohu, je stdlym faktorem ve francouz-
ské zahranicni politice jiZ od krymské vdlky... Postaveni slabsiho partnera povazovala za
neslucitelné se svymi pFedstavami o ndrodni velikosti a o svém posldni spasit svét.
Usilovala tedy o vedouci postaveni pomoci paktii s mensimi mocnostini — v 19, stoleti se
Sardinii, s Rumunskem a se st¥edné velkymi némeckymi stdty, v mezivdlecném obdobi
s Ceskoslovenskem, Jugosldvii a Rumunskem. Stejny postoj lze najit i ve francouzské
zahraniéni politice v obdobi po odchodu de Gaulla...“?* Plodem zmin&ného Kissingerova
kréda je i jeho tvrzeni, Ze ,, debakl Versailleské dohody byl strukturdini*,?* stejn& jako jeho
nézor, Ze ,,Mnichov nebyl kapitulaci, nybrZ stavem mysli, a zdroveri témé¥ nevyhnutelnym
dusledkem snahy demokracii udriovat Fecmi o kolektivni bezpecnosti a sebeuréent geopoli-
ticky chybné uspo¥dddni* 2

»Produktem® autorovy reflexe Versailles je téZ jeho vnitiné nejednotné vidéni druhé svéto-
vé valky,? av¥ak vyvédZené bohatosti ,,tif pfistupti k miru®, naznatujicich mnohé jak o dlou-
hodobych a strategickych zdjmech a cilech USA, tak o jejich moZnostech. Jednoznacny je
jeho souhlas s angaZovanosti Spojenych statli ve vilce s Némeckem a s Japonskem, podobng
jako jeho podpora politiky F. D. Roosevelta. Na adresu tehdejiich i dneSnich zpochybfiovate-
Ia této politiky a snadnych bezezbytednych feSeni ,,generdld po bitvé™ snad sm&Fuji nasleduji-
cislova: ,,... jako Lincoln i Roosevelt vycitil, Ze jde o pFeZiti Ameriky a jejich hodnot a Ze za
vysledky svych individudlnich iniciativ se bude odpovidat pouze déjindm. Stejné jako
Lincolnovi i F. D. Rooseveltovi vdé&i svobodné ndrody za mnohé...“? A shrnujici tivaha:
»1 po katalogizaci vSech Rooseveltovych problematickych krokit zistdvad otdzka, zda by byl
Jakykoli jiny p¥istup ziskal podporu amerického lidu... Churchill vypracoval daleko p¥esnéjsi
geopolitickou analyzu neZ Roosevelt... Kdyby se byl Roosevels Fidil Churchillovymi radami,
byl by zlepsil vyjedndvact postaveni Ameriky, avSak moznd by byl obétoval jeji schopnost
obstdt v konfrontacich studené vdlky, které ji odekdvaly... Vilka nevyhnutelné vyistila v geo-
politické vakuum. Mocenskd rovnovdha byla znifena a veobecnou mirovou smlouvu se
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nepodarilo uzaviit.. V povdlecném obdobi vypukl dlouhy a bolestny zdpas o mirové uspoid-
ddni, jeho? se politikion pied koncem vdlky nepodarilo dosdhnout. "’

A pravé ,povile¢nému obdobi* je v&€novana dal3i Cast knihy. Jeho bohaté, sloZité,
v nejednom sméru a okamziku i existencidlné osudové déje Kissinger sleduje ve ¢trnécti
kapitoléch,?® které jsou vrcholem dila. A to i pies jistou vzdjemnou nevyvéiZenost a zejmé-
na nedostatek organického propojeni, které by jim tematickou a ¢asovou kencentraci, drov-
ni a rozsahem obsahu poskytovalo kvalitu adekvatni objektivni celosti svétovych vztahi
jako mnohostranny obraz ,,amerického svéta®. Jsou jim v3ak i jako svét autorova sebevédo-
mi d&jinotvorné role, jak dokazuji jeho vlastni slova: ,, Uspéchy Nixonovy zahranicni politi-
ky zacaly byt povaZovdny za samoziejmost. Pominula nebezpedi, jimZ zabrdnila. Nixomiv
(a také muj) pFistup je viak pFedmétem stdle vétsich spori. Kdyby nebylo aféry Watergate,
mohl Nixon sjednotit zemi v podpore svého stylu diplomacie a ukdzat, Ze je ve skutecnosti
nejrealistictéjsim prostiedkem obrany amerického idealismu. Avsak kombinace Vietnamu
s Watergate zabrdnila vzniku nového konsenzu. “*

Kapitoly, pojedndvajici o druhé poloviné 20. stoleti, umocifiuji obsah a smysl vstupnich
(svou podstatou historicko-teoretickych) kapitol®® a zp&tn& jsou jimi vyznamové a obsaho-
v& dotvateny.’! Tak je tomu i se zavérednou kapitolou,3? ktera obsahuje i prognosticky
naznak: ,,Novy svétovy pofFddek bude 7 Cdsti prodlouZenim starého, z &dsti bude bezprece-
dentni. Stejné jako porddek, ktery vystiidd, bude muset odpovédét na 1¥i otdzky: Jaké jsou
zdkladni jednotky mezindrodniho porddku? Jak se budou vzdjemné oviiviiovat? Ve jménu
Jjakych cilit se budou ovliviiovat? “33

Kissingerova publikace Uméni diplomacie neni ndmétem jen pro vécné obsahové disku-
ze a spory. Klade a vyvoldvé i podstainé metodologické otazky. Mame totiZ pred sebou
dilo, které pfedstavuje pokus sladit, ba na Fad€ mist pfimo ztotoZnit filozofii, historii, poli-
tologii a praxi, jejich metody a metodologie, tedy dilo, které je plodem i tvarem jakési hice-
fové metametodologie. Jde o pokus nejen inspirativni, ale i plodny. A pravé jeho zédvaZnost
vyZaduje upozornéni na rizika a meze zvoleného postupu.

Kniha vykazuje vnitfni napéti historika a diplomata, diplomata a statnika, historika
a statnika, obrazng fe€eno gnozeologicky podminény stiet zajmu. Dilo nese zat€Z metodo-
logického dilematu (ne)moZnosti ,,zesouladéni” svétovych déjin, americkych svétovych
déjin, americkych dé&jin a dé&jin americké diplomacie. Vyjevuje svér role a moZnosti pamé-
ti a odborného dila, a tak evokuje srovnani metodologické volby a jejiho zvladnuti
v Kissingerové Umeéni diplomacie a v Churchillové mnohosvazkové Svétové krizi,
1911-19183* a ve Druhé svétové valce.> A protoZe se Kissingerova kniha setkdva na
naSem kniZnim trhu také s ,pfibuznymi* dily Brzezinského®6 a Kennedyho,?” nebyla by od
véci ani 8irSi komparace, a to metodologicka i obsahova.

Josef Domarisky

I Kissinger, H.: Diplomacy. Simon & Schuster, Nev York 1994, 912 stran.

2 Pro zdarazn&ni pivodnosti vyddvané price H. Kissinger i nakladatelstvi podirhuji, Ze Nicolsonova kniha
Diplomacy se od jejich dila , liSila svym rozsahem, autorskym zdmérem a mySlenkami.” — Kissinger, H.: Umé&ni
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