RECENZE

Humanismus a ¢eska zahranicni
politika

Antonin Seifert: Humanismus v Ceskoslovenské a deské zahranicni politice. Ieji filozo-
fickd vychodiska a dimenze. VSE, Praha 1997, 136 stran, ISBN 80-7079-800-9.

Studie Antonina Seiferta s ndzvem Humanismus v Ceskoslovenské a Ceské zahraniéni
politice se zabyvé velmi zajimavym a dtleZitym rysem Ceské (i Ceskoslovenské) zahraniéni
politiky — jejim humanistickym a mravnim posldnim jako filozofickym zakladem demokra-
tické zahrani¢ni politiky. Jeji autor sleduje tento filozoficko-humanisticky rys na zakladé
struéné komparace mySlenek a nazorl takovych vyznamngch osobnosti v naSich d&jinach,
jako byl Jiff z Pod&€brad, Jan Amos Komensky, Toma§ Garrigue Masaryk, Edvard Bene$,
Jan Masaryk, Jifi Hajek & Viclav Havel. JiZ prosty vy&et téchto stavnych jmen naznacuje
giroky zabér, z n&hoZ autor ferpal. Je dobré, Ze pfitom vychézel od stfedovéku aZ po nadi
dne3ni politickou scénu, coZ mu umoZnilo v ur¢ité komparaci sledovat nékteré zakladni
mySlenky v prib&hu psti stoleti, které tvoii kofeny nejen feského mysleni, ale téZ rysy
my3leni samostatného Ceského statu v minulosti i v pfitomnosti.

Doc. dr. Antonin Seifert jako vysokoSkolsky ufitel se problematice eskoslovenské
a Ceské zahrani¢ni politiky vénuje systematicky nejen jako pedagog, ale téZ jako badatel,
takZe vySe uvedené téma je vyznamnym obohacenim a piipominkou té strénky pohledu
na &eskou (Ceskoslovenskou) zahrani¢ni politiku, kterd byla doposud pfi jeji analyze
opomijena.

Proto se autor studie ,,vénuje jednomu principu, kterym &esti politikové pFispivali déle
ne? po XX. stoleti my§lenkdm svétového spolelenstvi. Jde o tradici starst pul tisicileti, Dnes
musime konstatovat, Ze &dst Ceské spolecnosti i inteligence se kochd ndrodnim nihilismem,
odmitd jako nepotiebnou a zatéZujici ndrodnost, platnou ale bez jeji viile i pro ni.“! To
zfejmé& vedlo autora k tomu, Ze si za svij hlavni cil vytkl: |,V predkiddané prdci chei upo-
zornit na historickou posloupnost a ndvaznost myslenkovych prispévkii nékolika Ceskych
osobnosti k svétové politice... Projdeme-li strucné vyznamnymi useky Ceskych déjin, zamys-
lime-li se nad tim, co p¥inesl Cesky humanismus svétové politice..., dospéjeme k zdvéru, Ze
Jjde o myslenky, které p¥ispély k architektuie zdkladi svétového spolecensvi. 2

Pfitom se A. Seifert ztotoZiiuje a plné vychazi z my$lenek T. G. Masaryka: ,, Demokracie
je politickou organizact spolecnosti na etnickém zdkladé humanitmim. “3 Jako ziklad huma-
nismu v pojeti své studie si Antonin Seifert vybral vztah tohoto fenoménu k &eské otdzce
a zahrani¢ni politice, pochopiteln€ pfedev§im v modernim obdobi d&jin. ‘

Star§i obdobi reprezentuji v autorov& vybéru myslenky JiFiho z Podébrad a Jana Amose
Komenského. Jsou to pravé oni (ale i dalSi osobnosti}, ktef{ svym dilem poskytli podnét
k nasledujici mySlence T. G. Masaryka: Ma-li na% narod uspét, ,, musime délat politiku své-
tovou“.* A to v jejich dob& predstavovalo predeviim politiku evropskou. PravE tento ev-
ropsky rozmér jejich mySleni, jenZ tvofi nedilnou souast Ceského mySleni nejen v tomto
star§im obdobi, ved! A. Seiferta k tomu, aby jej pfedevsim zdiraznil.

V této souvislosti bych cht&l podotknout, Ze by jisté pfi dal§im studiu bylo uZite¢né do-
plnit publikaci o my$lenkovy a statnicky obzor takovych osobnosti, jako byl Karel IV. &
Jan Hus. Podle mého ndzoru je moZné i v jejich dile nalézt kofeny humanismu a &eského
uvédoméni, protoZe pravé na né a na husitské hnuti de facto pozd€jsi Ceské myslitelské
osobnosti navazovaly. TotéZ plati i 6 mySlenkovém bohatstvi v dile J. A. Komenského,
které v8ak A. Seifert diky rozsahu studie (autoriv habilitani spis pro udéleni vysokoSkol-
ské profesury) nemohl vice vyuZit.
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Druhé obdobi vyvoje humanistického mySleni, které A. Seifert ve své publikaci zkoumd,
je myslen{ a Cinnost osobnosti 19. stoleti, které vytvareji urcita zdkladni vychodiska pro
moderni dobu, spojena jiZ piimo s formulaci a nadéji na realizaci t&chto myS$lenek v auto-
nomnim ¢i samostatném statnim celku. I zde asi mohl autor vénovat pozornost jeSt€ dal$im
dvéma vyznamnym osobnostem té doby — Karlu Havli€ku Borovskému a pfedeviim
Frantiku Palackému.

Antonin Seifert si oviem jako nejvyznamnéj$i osobnost pro pfechod do dvacatého
stoleti vybral profesora 7. G. Masaryka, muZe, ktery se stal prvnim prezidentem samo-
statného Ceskoslovenského stdtu, jehoZ vznik a forma byly de facto vysledkem jeho fi-
lozofické i politické Cinnosti. Proto se Antonin Seifert v&noval rozboru jeho nazort
a politickych aktivit. I pfes toto konstatovan{ viak nechceme a nemiZeme piehliZet ak-
tivity zahrani¢nich spolupracovnikti naSeho prvniho prezidenta, ale ideové pravé
Masarykova ¢innost byla pro vznik a formovéni nového stitu rozhodujici. A pravé v je-
ho dile, které ov§em v mnoha pfipadech — jak je v textu publikace naznaCeno — vychazi
z dila Franti¥ka Palackého a dalich osobnosti, nachazime rozpracovany zakladni my$-
Ienky humanismu, etiky a mravnosti, které jsou zakladnim atributem demokratického
statu, jaky mél prav€ T. G. Masaryk na mysli. Toho si zfejmé byl védom i autor recen-
zované publikace.

Rozbor nazort a innosti T. G. Masaryka — jak se domnivam — patii v Seifertové studii
k nejlépe propracovanym &astem. Podafilo se mu zde vystihnout pravé zékladni my$lenky,
které v pojeti pojmu humanity ve vztahu k zahrani¢ni politice A. Seifert sleduje. Je to kruh,
jenZ vychazi od obCana pfes nédrod ke svétu a zpét k obfanovi. Pravé zde se mu podafilo
nejlépe ukazat vztah mezi humanitou jako filozofii a realitou Ceské otazky. Je jasné, Ze dilo
T. G. Masaryka je k tomuto vykladu jako stvofené a prakticky kaZdého autora pomaha
k t€émto zavéram privést. To viak vibec nesniZuje vlastni prici A. Seiferta, ale naopak spi-
$e ukazuje, Ze ji dobfe zvladl.

JestliZe Masarykovo dilo miZeme pokladat za urdity pfechod od mysleni devatenicté-
ho stoleti a star§iho, potom rozbor dila Edvarda Benese jiZ pIné patii do dvacatého stole-
ti. Na rozdil od pfedchazejiho vykladu vychédzi zde Antonin Seifert pfedev§im ze zahra-
ni¢ni politiky Ceskoslovenské republiky, jejim# byl Edvard Bene¥ de facto tviircem,
i kdyZ pfitom vychdzel z Masarykovych ideji humanismu a mravniho odkazu. Pravé
mravni otdzky nadly u BeneSe velmi Casté vyjadieni v jeho projevech o vnitini i zahra-
ni¢ni politice. A pravé on se snaZil v praxi feskoslovenské zahrani¢ni politiky skloubit
nase (dnes bychom fekli ndrodni) zajmy s politikou v rdmci kontinentu (ba i svéta), a to
ve Spoleénosti narodi.

OvSem stejn€ jako ve vnitfni politice, tak pfedev¥im v zahraniéni politice se E. Bene§
dockal hlubokého osobniho zklaméni. Mnichov 1938 a tinor 1948 jsou mezniky, které jest&
po dlouhou dobu budou v rozboru jeho Zivota a dila hrat sloZitou roli. Myslim, Ze filozofic-
ko-humanistické rysy BeneSovych koncepci na své komplexni zpracovani dosud &ekaji,
protoZe teprve nyni jsou k dispozici archivni dokumenty, jejichZ studium ndm miZe pravé
tuto oblast jeho mySleni vysvétlit. To ndm pomiZe i k lep§imu zhodnoceni &eskoslovenské
zahrani¢ni politiky, jejiZ formovani de facto aZ do své smrti E. Bene¥ poklddal za svij Zi-
votni — ale nesplnény — cil. Vlivem historickych okolnosti mohl poloZit jen zaklady, a to
predevsim v oblasti, kterou se ve své studii zabyva pravé A. Seifert. A je zasluhou autora
recenzované publikace, Ze humanistické a mravni kofeny zahraniéni politiky, jak je kromé&
T. G. Masaryka ctil i E. Bene§, vyzdvihl jako nedilnou soudast, kterd tvofila a po letech
komunistického marasmu by mé&la znovu tvofit hlavni rys Eeské demokratické zahraniéni
politiky.

Spolu s dr. E. BeneSem, ba spiSe vedle ného byl zv145t€ b&hem druhé svétové valky a po
ni vyznamnym Cinitelem eskoslovenské zahraniCni politiky Jarn Masaryk. Je tfeba zdiraz-
nit, Ze to byl pravé on, kdo nejen jako pfislu§nik Masarykovy rodiny navazoval na myS$len-
ky a &innost svého otce, ale téZ ve svych projevech i v diplomatické &innosti se prakticky
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vénoval otdzkdm humanity a lidskych prav, zvIa§t€ na rznych forech jednani, pfedevsim
v OSN. Projevilo se to v jeho postojich pii fefeni otdzek spojenych se vznikem Statu Izrael
a s odsouzenim holocaustu, pfi jedndnich o atomové energii (Ceskoslovensky uran a jeho
mirové vyuZiti), pfi jednénich o pomoci UNRRA (jejihoZ zaloZeni se v roce 1943 zacast-
nil), o pomoci détem jak ve svét€ (UNICEF), tak i doma (problém lidickych déti a nasled-
ky fa¥ismu), pfi zaméfeni Své€tové federace pro Spojené narody (WEFUNA), jejimZ byl
pfedsedou apod. Jeho projevy, pfistupné a srozumitelné Siroké vefeinosti, velmi dobfe spo-
Jily humanismus, etiku a FeSeni socidlnich problémil, pfed nimiZ se naSe republika, ale
i svét v té dob€ ocitly. Zvla§ini pozornost z hlediska humanity a mravni stranky v zahranic-
ni politice zaslouZi fada jeho projevi, pfedevs§im v OSN a v Ustavodarném néarodnim shro-
méaZdéni v roce 1946 a 1947.

Z tohoto hlediska je daleZity zejména jeho promo&ni projev v Brné 20. ledna 1948, kde na
Pravnické fakulté Masarykovy univerzity pfejimal cestny doktorat. Jak uvadi A. Seifert,
hlavné k dusi ndroda se obrdtil svym vyzndnim o nasi pot¥ebé& pravdy, o ldsce k pravdé™’
kdyZ cituje z uvedeného projevu Jana Masaryka: , Nase ndrody se tedy ani dnes neboji
pravdy a chtéji stij co stiif pravdu zndt. Jsme pFilis vzdélani a kulturni, mdme slavnou sta-
letou tradici v déjindch Evropy a nemusime, ba nesmime se za ni stydét. Nds lid se pravdy
vZdy dopdtrd. Zatajovdni a zamlcovdni se tu nikdy nevyplatilo. Ano, v hospoddistvi, ve vy-
robé nesobeckd spoluprdce. Ve véddch, umeéni, ndboZenstvi a kulture pind osobni volnost,
vzdéland a osvicend, a proto i ukdznénd. “ A dale potom se podle mého nézoru obraci vice
na Vychod neZ na Zapad, ale i do domécich fad: , Nikdo ndm nesmi nafizovat, co musime
a co nesmime ist. Nesmrtelnd duse jednoho kaidého z nds je nalt nejvnitinéjsi véci, tou
pravou nejvlastnejsi osobni svobodou. Nesneseme, aby politika nebo stdini moc zasahovaly
do naseho sancta sanctorum. “® A tato slova fekl Jan Masaryk necelé dva mésice pfed svou
tragickou smrti.

A je§t€ jeden projev, neddvno objeveny v soukromém vlastnictvi, cituje Antonin Seifert.
Jsou to slova Jana Masaryka z roku 1946, pronesend pfi odhaleni pamétni desky na po&est
obéti faismu a valky z let 1939-1945 v budové Ministerstva zahraniénich véci: ,,... bude-
me se snaZit byt Vasi pamdtky hodni a pokracovat tam, kde Vy jste musili pFestat. Ale to
neznamend, a nesmi znamenat, Ze ony zdsady, které vedly VaSe polindni, Vase ispéchy,
Vase zklamdni a Vase mucednictvi se zménily a Ze od nich ustupujeme a je zavrhujeme.
Lidskost, lidstvi, ldska k bliZnimu, péce o utlacené a trpici, Ceskoslovensko, Slovanstvi, to
byl Vds§ a je nds program. Dnes chystdme se skutecné a trvale tyto zdsady uplatnit. To ne-
znamend slavnosini dobrotivost viddnouci t¥idy k tém tak zvanym ubohym. Znamend to
spoluprdci vsech pro viechny. Nase diplomacie, tak se dosud ten obor nazyvd, chce byt
a bude dobre slySitelnym ndstrojem v orchestru Slovanském, ale také v orchestru svobod-
ného svéta.*’

Domnivam se, Ze nikoli ndhodou Antonin Seifert vyzdvihl tyto projevy, které je moZné
povaZovat za humanitni a mravni odkaz Jana Masaryka nérodiim byvalého Ceskoslovenska
a zahrani¢ni sluzb& soutasné Ceské republiky. ZvIa3t& v dnesni dob& jsme pfi jejich Eetbd
stale vice pfesv&d¢eni o tom, Ze na naplnéni tohoto odkazu je$t& cekame, zvIa$té ze strany
téch, kdoZ maji nai zahrani¢ni politiku formulovat a realizovat profesionilng. Potvrzuje
to i neddvnd historie Cesko-némecké deklarace z ledna 1997 a jeji realizace, a to v kon-
frontaci s vy3e citovanym projevem Jana Masaryka — vice slov neZ skutki, vice oportun-
nich politickych aktualnich zajma neZ opravdu hiuboké a promy$lené kofeny Seskych na-
rodnich z&jmi.

Poslednimi dvéma vyznamnymi Ceskymi osobnostmi, jimZ doc. dr. Antonin Seifert v&-
nuje pozornost, jsou prof. Jiff Hdjek a Vdclav Havel. V pfipadé Jittho Héjka se autorovi
podafilo ukdzat humanisticky charakter této osobnosti, jak se projevoval v jeho Zivoté i di-
le. Jako profesor mezindrodnich vztaht mél velmi blizko k teoretickému chépani zahranic-
ni politiky, coZ se projevile i v jeho diplomatické a politické praxi. Nejen jako ministr §kol-
stvi, ale piedeviim jako velvyslanec Ceskoslovenska v Organizaci spojenych narodi
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v §edesatych let a poté jako minisir zahrani¢nich vé&ci v kritickém roce 1968 prokazal lid-
skou statednost a prosazoval ty zdsady humanity a mravnosti, o nichZ celd Seifertova prace
hovoti.

PrestoZe po roce 1969 Jiff Hajek proZil dlouhé 1éta v disentu a prondsledovani, nepolevil
ve své intelektudlni praci, coZ se projevilo nejen v tom, Ze napsal (byt nedokonéené) Paméti,?
ale pfedevsim v aktivni praci v Chart€ 77, na jejimZ zrodu se aktivné podilel. V jejich doku-
mentech nalezneme nejvice stopy Hédjkova (kromé& dalich osobnosti, jako byl prof. Patotka
&i V. Havel) pojetf humanismu. A je $koda, Ze zde autor velmi dobré studie plné nevyuZil
moZnosti k rozvinuti tezi o humanit€ v politice, které publikované dokumenty a vzpominky
z Cinnosti Charty 77 poskytuji. TotéZ plati i o ndzorech V. Havla z obdobi disentu.

Pokud jde o Vdclava Havla, jeho soubory projevi a stati, vyslovenych a uvefejnénych po
roce 1989, jsou vlastné zcela vénovany tématu, ktery si Antonin Seifert vytkl jako hlavni
kol své studie. Pravé Havlovo my$leni je pIn€ spjato nejen s humanismem a mravnim od-
kazem Ceského néroda, ale téZ s praktickym prosazovanim téchto dvou zékladnich filozofic-
kych fenoménh do praxe Ceské politiky, do poslani a role Ceského stitu v globdlnim méfit-
ku. Zde se Antonin Seifert v konfrontaci s Havlovymi ndzory kriticky zamysli nad tim, Ze
praxe Ceské zahraniCni politiky, jak ji vykonava sou€asnd vykonnd vlddni moc, velmi po-
stradé pravé tyto aspekty a neddvé vize do budoucna, protoZe je Gzce a egoisticky zaméfena
pouze kritkodobg, jak je to icelové dano pouze délkou volebniho obdobi té které politické
reprezentace.

Je§t& kratce k zavérim studie. Autor se vzhledem k danému rozsahu vice zaméfil na fak-
ta a charakteristiku postoji jednotlivych osobnosti, na jejich filozoficka vychodiska neZ na
filozofické zobecnéni. Pravé humanismus by se mél podle jeho ndzoru stat zdkladem mezi-
narodnich vztahi a zahrani¢ni politiky kaZdého statu v nadchazejicim jednadvacitém stole-
ti, jak to nazna&uje autorem zmin&na &innost Rimského klubu nebo raznych komisi, usilu-
jicich o vypracovéni praktickych vizi pro globdlni spoleCnost dvacitého prvniho stoleti.
Prakticky to vidime jak v roviné globalni (ekologie, reforma OSN), tak v roviné ndrodni
(postaveni Ceské republiky v regionu a ve svétg, kde by pravé mohla spogivat jeji hlavni
sila a poslani), kde se velmi tzce propojuje s jiZz vy$e zminénou Ceskou otdzkou. Kone&né
to plati pIné i v rovin€ obCanské, kde by humanita a mravnost mély byt zakladem Cinnosti
kaZdého ob&ana, coZ by umoZnilo postupné vybudovat demokratickou, humanitni a mra-
vnou ob¢anskou spole€nost nejen v tomto stdt€, nejen v Evropé, v niZ jsme a v niZ bychom
se nechtéli, vérni kofeniim na$f humanitni a narodni tradice, ztratit, ale i ve sv&tg, v globél-
nim méfitku, protoZe svét se stile vice stava nedilnym celkem. Zajimavym dopliikem re-
cenzované studie je pfiloha, obsahujici ukdzky z n&kterych dél (i rukopisné) autord, ktery-
mi se aufor zabyva.

Pravé studie doc. dr. Antonina Seiferta uvedené zavéry nejen ilustruje, ale kriticky nazna-
Cuje, kam by systematicky vyzkum a pfemysleni o kofenech a rysech zahrani¢ni politiky na-
Seho statu mély smefovat. Vzhledem k podminkdm mohl autor prozatim jen nacrinout né-
které humanitni otdzky, které nejen podle jeho nazoru tvofi jeden ze zdkladnich rysi
Zddouciho vyvoje ¢eské zahrani¢ni politiky. Pravé v humanistickém, mravnim a duchovnim
odkazu pfedchazejicich generaci je jeden z velkych zdrojil pro poslédni nejen zahrani¢ni poli-
tiky ¢eského statu. Problém spolivé v tom, Ze t&m, kdoZ ji dnes pfedeviim v praktické rovi-
né formuluji (na rozdil od prezidenta Vicilava Havla), asto chybi pravé ono promysleni,
ony hluboké kofeny a znalosti ¢eské minulosti. Pravé zminéné atributy politiky museji vy-
chazet z hlubokého narodniho citéni, tedy nikoli jen z naudenych, oportunisticky pouZiva-
nych hesel trzniho hospodafstvi, prosazovanych mnohdy egoisticky spiSe v zdjmu kratkodo-
b€ chéapané stranické politiky, neZ z dlouhodobych zdjma celého niaroda. Musime si
uvédomit, Ze by zahrani¢ni politika méla mit charakter spife celondrodniho konsenzu, neZ
rysy Gzké stranické politiky. A ve své demokratické minulosti je alespoil ¢eskd zahrani¢ni
politika pfevaZzné méla. Toto vie si uvédomime pravé v nevSednich souvislostech, uvede-
nych A. Seifertem.
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Studie naznacuje, Ze po jejim dal§im rozpracovani miZeme oCekédvat velmi zajimavou
préci, kterd by méla byt trvalym pfinosem pfi studiu Ceské zahraniCni politiky. Pravé na té-
to tematice je mj. vidét, jak sloZity obor pfedstavuji mezindrodni vztahy. Zvladnuti v¥ech
strdnek pohledl a pojeti mezinarodnich vztahit ukazuje, Ze to neni vZdy snadné. Seifertova
studie je dobrd a podnétné, iniciativné vede Ctenafe k dal$imu a hlubSimu pfemy§leni
o otdzkéch, které autor ve stru¢nosti mohl pouze naznaéit.

Karel Krdtky
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