RECENZE

Mirové operace OSN jako nastroj
zabezpeceni miru

The UN, Peace and Force. Editor Michael Pugh. Frank Cass and Co., Ltd, London 1997,
209 stran, ISBN 0 7146 4759 4.

Problematika mirovych operaci OSN se v poslednich letech stdva stile ¢astéj§im pied-
métem diskuzi. To souvisi s v&tsi Eetnosti konfliktl ve svété, kdy je OSN postavena pied
skute¢nosti, kieré vyzaduji mirové operace. Diskuze je vedena nejen v oblasti formalné
pravid, ale téZ v oblasti praktické. V prvém piipad¢ jde o zkoumani Charty OSN, z niZ se
jako ze zakladniho dokumentu v$echna feSent odvijeji. Druhd oblast souvisi jak s logistikou
konkrétnich operaci, tak zv1ast€ se zajiSténim potfebné vojenské sily. Realizace mirovych
operaci tofiZz velmi Casto nardzi na finandni problémy, které jako limitujici faktor obvykle
piesahuji moznosti fadného rozpo¢tu OSN. Soucasné zde hraji svou vyznamnou roli 1 poli-
tické otazky a s nimi spojen¢ postoje velmoci — stdlych Clenit Rady bezpetnosti.

V posledni dob¢ se v Ceské republice objevilo nékolik &ldnkd v odborném tisku!
i v publikacich vydanych Ustavem mezinarodnich vztahdi,? které byly vénovany této pro-
blematice. Na kniznim trhu se objevil i velmi zajimavy sbornik stati Michaela Pugha The
UN, Peace and Force. Ten obsahuje ndzory deseti odbornikii, zabyvajicich se otdzkami,
které v Chart¢ OSN nalezneme predevs$im v kapitoldch VI a VIL

Autofi tohoto sborniku se snaZi z rdznych hledisck analyzovat rozpory, které vznikaiji
mezi poZadavkem, aby OSN mobilizovala své€ sily k zabezpefeni miru, a jejich schopnosti
realizovat tento tkol. VétSina diskuzi se nakonec soustieduje na otdzky preventivni diplo-
macie a jejich moZnosti, na otazky tykajici se rozsahu mirovych operaci a koneéné na otdz-
ky kritérif pii hodnoceni realizovanych mirovych operaci. Pitom jednotlivé stati sborniku
jsou zajimavé piedev§im svou hloubkou a §ifi nékterych problémi.

John G. Ruggie, politolog z Columbijské univerzity v New Yorku, se zabyva otazkou
kolektivniho pouziti sily v praxi OSN. Soustfed’uje se na kapitolu VII Charty a v dvodu
poukazuje na zkuSenosti, z nichZ vychazeli ti, kdoZ se na jejf formulaci podileli. Byl to ne-
uspéch politiky usmifovani, ktery agresorim pied valkou daval prakticky volnou ruku k je-
jich rozpinavosti. Proto se na rozdil od Spole¢nosti ndrodit hovoit v Charté o Vojenském
§tabnim vyboru (Clanek 45, 46, 47), jenz by mél fdit vojenské operace v ramci OSN. Toto
opatieni ddva OSN diivéryhodnost oproti Spole¢nosti ndrodi tim, Ze ,, Spojené ndrody tak
maji zuby*.* Déle autor poukazuje na to, Ze se v diskuzich stfetdvaly dvé koncepce — stédlé
mezindrodni sily, nebo ad hoc vojenskeé sily, soustfedéné podle potfeby na zakladé kontin-
gentli Elenskych statdl. Povaleny vyvoj rozhodl o druhé varianté. Vojensky $tabni vybor
ukondil svou Cinnost v 1ét€ roku 1947 a uvahy o spole€nych silach skondily v srpnu 1948,
oboji pod vlivem zacinajici studené valky.

Mirové operace podle Charty OSN byly napf. schvéleny v Radé bezpenosti velmi zfid-
ka a soustfed’ovaly se v podstaté na monitorovani dodrzovani jejich opatient (napf. na pod-
zim roku 1956 v souvislosti s valkou na Suezu). Pokud jde o valku v Koreji, jednotky pod
vlajkou OSN byly organizovany na zakladé rezoluce Valného shromazdéni ¢. 377/1950, ni-
koli piimo s odvoldnim na kapitolu VII Charty, ale spiSe podle ¢lanku 99 o ohroZeni mezi-
narodniho miru a bezpeénosti. Radu mirovych operaci OSN v dobé studené vilky sice
autor neuvadi (1948 Jeruzalém, 1949 Indie/Pakistan, 1960 Kongo, 1962 Zapadni Irian, 1963
Jemen, 1964 Kypr, 1974 Libanon, 1988 Afghdnistan/Pakistan, Iran/Irak, Angola a dalsi),
a to ziejmé proto, Ze se soustiedily spiSe na zminéné monitorovani a na pozorovatelské tko-
Iy a nedosahly (s vyjimkou Konga) vét§ich potl ozbrojenych sil.
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Po skongeni studené valky prakticky od roku 1989 dochdzi v rozsahu i charakteru miro-
vveh operaci k duleZitym zméndm. kieré nové formuloval pro summit Rady bezpeCnosti
v roce 1992 generalni tajemnik OSN ve své Agend¢ pro mir.” Po skonceni studené vilky
ziskaly mirové operace novy rys také v tom, Ze v obdobi 1988-1994 z 21 novych mirovych
operaci OSN bylo tfindct, které fesily spise vuitrostatni spory (piedeviim etnické — napi.
1992 Somalsko, 1992 Mosambik, byvald Jugosldvie, 1993 Rwanda) nez spory inezistatni.

Na nékolika pitkladech ukazuje autor rozdilny piistup velnoci k otdzce operaCni doktri-
ny mirovych operaci. Dalsi problém J. G. Ruggie spatfuje v otazce jednotnosti systému ve-
leni a zodpovédnosti vii¢i mirovym sildm v operaénim a strategickém smysht.® Autor tento
problém poklada za doposud nevyfeseny, protoze kromé zodpov&dnosti generalniho tajem-
nika a Rady bezpetnosti chybi OSN nejvy$si spoleéné odborné vojenské veleni. To plati
i v téch piipadech, kdy mirové operace zabezpecuji sily mimo OSN, jako je napf. NATO.
Ruggie povaZuje za potiebné dnes znovuobnovit strategické fizeni ¢leny Vojenského Stab-
niho vyboru podle ¢lanku 47/3 Charty. V zavéru své stati logicky konstatuje, Ze situace mi-
rovych operaci byla v obdobi studené valky velmi sloZita a prakticky omezend, ale v no-
vych podminkach neni situace o nic jednodudsi, spiSe naopak, protoZe pfinasi nové problé-
my finan¢niho rézu.”

Raimo Viyrynen, politolog a pravnik, ktery plisobil na univerzit€ v Helsinkédch a v Notre
Dame, Indiana v USA, se zabyva preventivnimi akcemii a celou problematiku analyzuje na
neuspéchu v byvalé Jugoslavii. Vychazi z jiZz zminéného Ghaliho projektu Agenda pro mir.
Jako pfedchidce jim formulované preventivni diplomacie fadi Vayrynen aktivity byvalého
generalniho tajemnika Daga Hammarskjolda v roce 1958 v Libanonu a v roce 1960
v Kongu, jenZ se dostdval do konfrontace s velmocemi, pfedeviim s USA a s tehdej$im
SSSR. Ve své iniciativé Hammarskjold vychazel pfedevsim z ¢lanku 99 Charty. V piipadé
dokumentu z roku 1992 (a Dodatku z roku 1995) Vayvrynen vyzdvihuje nové jevy v praxi
OSN, tj. moZnost zapojeni regiondlnich organizaci, jako je OBSE, OAJ, OAS, NATO apod.,
do preventivni diplomacie a udrZzeni miru.® Za zdkladni prvky preventivni diplomacie po-
klada véasné varovani, vyhledavani informaci, budovani divéry, které nejdfive analyzuje
v obecné roving?

V dalii &asti se autor zaméiil na konkrétni rozbor netispéchu preventivni diplomacie v by-
valé Jugoslavii. Pfitom velmi podrobné ukazuje netspéch KBSE (OBSE) jiZ v roce 1991,
obdobné jako ES a ZEU v téZe dob&, kdy se jako htavni chyba ukazala volba varianty di-
plomatického uznani jednotlivych statfi, na néZ naléhalo Némecko, misto vyhlaSeni sanket
a7 do zastaveni bojit.1® Viyrynen naznaduje zajimavé zakulisni motivy jednani ze strany ev-
ropskych mocnosti. V zdjmu zachovani jednoty ES pii zpracovani Maastrichtské smlouvy
Némecko ustoupilo v otdzce spoleéné zahrani¢ni a bezpeCnostni politiky Evropské unie
a v otdzce Evropské ménové unie. Francie, [tilic a Velks Britanie proto souhlasily s uzna-
nim jednotlivych jugoslavskych republik jako samostatnych statd bez ohledu na probiémy,
kter¢ to obsahovalo (otdzka hranic, ndrodnostniho sloZeni, vzajemné vztahy v byvalé SFRJ,
podminky rozdéleni aj.). A pravé v tom vidi autor zdkladni chybu a pfi¢inu nasledujici ob-
¢anské valky v byvalé Jugoslavii. Zdej$i narody tak byly zbaveny moZnosti rozhodnout
o transformaci statni formy Jugoslavie (federace, konfederace ¢éi samostatné narodni staty).
Nejvét§im problémen se stalo feSeni mnohonarodnostniho sloZeni v Bosné a Hercegoving.
Teprve po netspéchu ES a ZEU v prosinci 1991 se zdpadni Evropa obrétila na OSN, aby
zasdhla do sporlt mezi Chorvaty a Stby. Tomu méla od fimora 1992 pomoci mirova operace
jednotek UNPROFOR. Jeji mandét byl vSak nedostateény, jednotky nemély potiebnou vo-
jenskou silu a staly se spife ,zajatcem™ vél¢icich stran. Teprve v roce 1993 byla sila
nerdlnimu komisafi OSN pro uprchliky (UNHCR). Pii analyze akci OSN autor dochézi
k zavéru, Ze se na nelspéchu podepsaly velmoci, které se na pocatku sporii odmitly v miro-
vych operacich OSN piimo angaZovat, ddle rozpad SSSR a piiprava dohod o Evropske
unii,!! jimZ vénovaly v&t§i pozornost neZ vyvoji v byvalé Jugoslavii. UdrZeni miru mitze

121




RECENZE

uspét jeding tehdy, pokud je v souladu se zajmy vech bojujicich stran, pokud podporuje sta-
tus quo, vyhodny pro vSechny, a hrozba pouZiti sily je jen tehdy redlnd, pokud je schopna
vynutit si zachovédni a udrZeni miru.!?

Nigel D. White, britsky pravnik z univerzity v Nottinghamu, se zaméiil na pravni analy-
zu postaveni mirovych sil z hlediska vykladu Charty OSN. Velmi zajimava je pfedevsim
jeho analyza pravomoci jednotlivych organt Spojenych ndrodd, jako jsou Valné shromaz-
déni, Rada bezpednosti, generalni tajemnik a Mezinarodnd soudni dviir. Zv1asté zajimava
fakta pfines! piedevsim o otazce kompetenci Valného shromazdéni a Rady bezpecnosti,
které za studené valky byly mj. také pfedmétem sporit mezi USA a tehdej$im SSSR o zfi-
zovani mirovych sil. Tyto spory vychdzely z vykladu ¢lanku 12 a 14 Charty OSN, které se
tykaji iniciativ Valného shromazdéni. Zatimco SSSR trval na rigoréznim vykladu ¢ldnku 12,
protoZze mél v Rad¢ bezpelnosti pravo veta, Mezinarodni soudni dviir v otdzce vykladu se
na zakladé¢ reality mirové operace v Kongu priklonil svym rozhodnutim k pravu Valného
shromaZdéni ziizovat mirové sily 1€ ze své iniciativy.!® V této souvislosti autor upozornil
na odliSnost pii rozhodovani o pomoci vojenskych sil pod vlajkou OSN ve valce v Koreji,
které se opiralo o rezoluci ¢. 377 ABC/V Valného shromazdéni, nazvanou Spojeni pro mir
(Uniting for Peace, 1950). Za pfedchiidce pozdgjsich mirovych operaci OSN v tomto obdo-
bi povaZuje operace na Sinaji v roce 1956, v Kongu v roce 1960 a na Zapadnim Irianu v ro-
ce 1962, kde se rozhodovalo za tiCasti Valného shromazdéni. Teprve ke konci studendé val-
ky opét ziskala rozhodujici slovo v t€chto otazkach Rada bezpecnosti.’* Kompetence Rady
bezpe€nosti jsou v tomto smyslu podle autorova ndzoru jednoznaénéji formulované, ne? je
tomu v piipadé Valného shromazdéni.

Pii rozhodovani Rady bezpefnosti se zastavil i u role USA, které v fad€ mirovych opera-
ci maji dilezité slovo, at’ jiZ finan¢ni, nebo diky pfimé ucasti jejich ozbrojenych sil. Tyka
se to jak stanoveni délky operace, tak pfedevsim jejiho vojenského veleni (Haiti 1993).13
Pokud jde o roli generdlniho tajemnika OSN v problematice mirovych operaci, je urlena
Chartou, pfedevsim jejim ¢lankem 99, ktery mu umoZiiuje projevit iniciativu pii ohroZeni
bezpelnosti. Zde je to pfedevsim otdzka spoluprace s Radou bezpecnosti. Tyto otazky pro-
jednavé piedevs§im s velmocemi a poté rozhoduje o dalsim postupu. Nékdy ovdem jednal
i bez Rady bezpecnosti (Afghanistan 1988) a teprve dodateéné zileZitost pfedlozil Radé
bezpetnosti.'® Ale napf. v roce 1997 se ukazalo, Ze konfliktni otdzky genocidy ve Rwandé
od roku 1993 predlozil Radg€ bezpe¢nosti opoZd€ng, tj. v dobg, kdy jiZ propukla v piné sile.
Pfedtim jednal pouze se zastupci velmoci a Rada bezpe¢nosti informovina nebyla. To po-
tvrdilo jednani Rady bezpe€nosti, kde na vaznost situace t€Z upozornila napf. Ceskd delega-
ce ihned ve svém prvém vystoupeni v lednu 1994,

Je3t€ na jeden pravni aspekt mirovych operaci White upozorfije, a to na misto regional-
nich organizaci pii realizaci t€chto operaci OSN (ty se jich mnohdy Gcastni ,,jako subdoda-
vatelé™ na zaklade rozhodnuti Rady bezpeénosti). Zdirazituje nutnost rozliSovat udrzen{ mi-
ru od vynucovani mirn, v SemZ se v minulosti vZdy nepostupovalo diisledné. Uvedl napf.
zasah ozbrojenych sil britského SpoleCenstvi v roce 1979 v JiZzmi Rhodesii nebo akce
Hospodaiského spole¢enstvi statl zapadni Afriky (ECOWAS) v Libérii od roku 1990, kte-
ré teprve. v roce 1992 projednala Rada bezpednosti ve smyslu ¢lanku 53 Charty a ziidila mi-
rovou monitorovaci skupinu (UNOMIL). Prave tento ¢lanek Charty se dostal do popiedi
i pfi dalSich jednanich o spolupraci s regiondlnimi organizacemi a lze fici, Ze se zminéna
spoluprice stala novym jevem pfi realizaci mirovych operaci po skonceni studené valky.
O nasazeni sil NATO (IFOR, SFOR) v Bosn¢ a Hercegoving po podpisu dohod v Daytonu
dne 21. 11. 1995 rozhodla Rada bezpecnosti podle zmingného ¢ldnku, i kdyZ formainé by-
Iy o ti¢ast poZzadany jednotlivé stity v ¢ele s USA. Pokud jde o NATO, vidi autor zivazngj-
§i posun v tom, Ze se timto nasazenim vojenskych kontingent &lenii NATO a pod jeho ve-
lenim zménil charakter tohoto doposud obranného paktu v nastroj kolektivni bezpetnosti.'?
V té souvislosti piipomefime napf. nutnost zmény némecké Ustavy, kterd do t€ doby zaka-
zovala ticast némeckého Bundeswehru na akcich mimo fizemi Slenskych stati NATO. 18
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Duane Bratr, kanadsky politolog z University of Alberta v Edmontonu, se ve svém piis-
péviku soustiedil na otdzku kritérii pfi hodnoceni uspésnosti mirovych operaci. Pro potieby
své analyzy déli operace na komplexné GspéSné, mirné Gspésné a neuspesné. Jako vzorek
mu slouZi 39 operaci v letech 1946-1996. Z toho usuzuji, Ze nezahrnuje Gpiné viechny.”
Jako kritéria si pfitom stanovil: a) splnéni mandatu Rady bezpecnosti; b) nakolik operace
podpoiila fe$eni zdkladnich pii¢in konfliktu: ¢} nakolik stabilizovala konflikt a zabranila
zdsahu sousedit nebo velmoci; d) nakolik zabrdnila ztritdim nebo omezila jejich podet
v konfliktu. Dochdzi k zdvéru, Ze 11 bylo komplexné dspéSnych, 9 mirné uspéSnych a 19
netspésnych,?’ coz by znamenalo cca 50% Gispé$nost. Autorovu snahu Ize chépat jako piis-
pévek k hledani co nejobjektivnéjSiho hodnoceni mirovych operaci. I kdyZ asi ne vsichni
s jeho vysledky souhlasi, protoZe uplna analyza by si vyZadala dlouhodobéjsi studium jed-
notlivych operaci, poskytuje nam tento autorfiv pfistup jednu z moZnosti zamyslet se nad
hledanim objektivnich kritérii hodnoceni mirovych operaci.

Jerzy Ciechanowski, politolog na univerzit¢ v Daytonu ve stat¢ Ohio, se ve svém pifs-
pévku vénoval pouZiti kapitoly VII Charty v praxi Rady bezpecnosti OSN po skonent stu-
dené valky. Pfedmétem jeho analyzy byly rezoluce Rady bezpe€nosti po roce 1989. Naovou
situaci ilustruje skutenost, Ze zatimco v letech 1946-1986 pouZila Rada bezpeénosti odi-
vodnéni pfijatych rezoluci podle kapitoly VII Charty pouze 8x, v letech 1987-1996 ze 105
rezoluci pouZila jeji ustanoveni jiz 9%, z toho jen 3x v pfipadé mezistatnich konflikth {val-
ka Iran-Irdk, valka v Perském zalivu a konflikt v byvalé Jugoslavii).2! Klasifikace tietiho
uvedeného piipadu je oviem spornd, protoZe vychazi pouze z formalnich atributi — nebere
v tivahu byvalou Jugoslavii jako piivodni celek, ale jiZ rozdélenou na samostatné staty, coz
vzhiledem k vyvoji konfliktu neni pfesné a disledné. V souvislosti s timto rozborem rezolu-
ci Rady bezpecnosti se autor v zavéru zabyva zdkonnou zavaznosti vynucovacich opatient
raznych rezoluci Rady bezpeénosti pro legislativa jednotlivych statd.??

Otazkami efektivnosti fizeni mirovych operaci v OSN se zabyvaji Donald C. F. Daniel
a Bradd C. Hayes ze $koly vdle¢ného ndamoinictva USA v Newportu. Rozebiraji piedeviim
zmény, které byly provedeny na tseku fizeni mirovych operaci v Sekretaridt€ OSN. Byla zii-
zena tii nova oddéleni — politickych zaleZitosti, humanitirnich zaleZitosti a mirovych operact.
V poslednim oddéleni vzniklo centrum: pro staly styk s jednotkami mirovych sil ve svété, da-
le byl vytvofen utvar integrovaného planovani a provedena transformace oddéleni polnich
operaci (vznikly divize pro polni administrativu a logistiky). To vSe zahrnuje t€Z fadu dalSich
opatfeni. Reformu a zmény odlvodiiuji autofi zvy§enim efektivnosti mirovych operaci.®

Stephen P. Kinloch, poradce Institutu mezinarodnich studii v Zenevé, se ve svém piis-
pévku zamysli nad zfizenim stalych mezindrodnich dobrovolnickych sil ve formé stalych
sil rychlého nasazeni, o nichZ se ¢asto hovoii v souvislosti s reformou OSN po skonéeni
studené valky. Autor vychazi z rozboru této otazky, jak se objevovala v riznych navrzich
od zaloZeni OSN. Sam si klade otdzku, zda je toto feSeni utopii nebo pragmatickym piistu-
pem k feSeni problému. Zavérem pfipousti utopi¢nost tohoto navrim v soucasnosti, ale je
piesvédCen o tom, Ze diskuze o této otdzce musi i nadale pokraCovat.

Domnivam se, Ze je moZné souhlasit se zavéry pofadatele sborniku Adichaela Pugha,
britského politologa na univerzit€¢ v Plymouthu; , Dosavadni znalosti o mirovych opera-
cich, tak jak jsou doposud tradiéné definovany, rozvinuty a provadény, jsou neadekvatni
nebo nevhodné vzhledem k ctlium, které rezoluce Rady bezpecnosti znamenaji pro zachova-
ni miru a bezpecnosti v obdobi po studené vdlce. “** RovnéZ jeho stanovisko, 7e ,, je jasnd
potieba dalsiho vozkumu a kritického posouzeni mezindrodnich mirovich sil”? je velmi
naléhavé jak z hlediska celosvétové organizace, tak z hlediska nazord jednotlivych velmoci
i nazori jednotlivych zicastnénych statl. V plné mife to plati i o nasi republice.

Na zavér své recenze bych chtél uvést, Ze kniha velmi dob¥e pojednava o dané tematice,
Ze piispévky jsou velmi fundované a Ze se de facto vzajemné doplituji. Z hlediska autorti
a existence mnozstvi literatury vydané ve svét€ je moZné pfedpoklddat, Ze tato kniha je ur-
¢ena spise pro odborniky nez pro $irs$i vefejnost. Mym zdmérem bylo proto upozornit Sirf
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odbornou vefejnost u nds na problematiku OSN vubec a na otazky mirovych sil zvidste. Je
to dano nutnosti faktu. Ze Armada Ceské republiky je po skonceni studené vilky v dalcko
vEéts$i mife nez difve zapojovana do Cinnosti téchto mezinarodnich sil. at’ jiZ v rameci OSN.
OBSE. nebo NATO. Podobné knihy by mély zajimat pravé ty odborniky, ktefi se v nasi re-
publice s touto problematikou v praxi setkavaji nebo o ni rozhoduji.

Karel Kratky
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4 Pugh M. (ed.): 'I'ln. UN, Peace and Force. Frank Cass and Co., Ltd, London 1997, s.

3 Viz tamléz, s. 3. Viz téz Ghali, B. B.: An Agenda for Peace. 2nd edition. UN New ‘1 011\ 1995. Tate publikace

obsahuje dva dokumeuty generdlniho tajemmika OSN - ze 17. ¢ervna 1992 a Dodatek z 3. tedna 1995. ¥ nich jsou

rozvedeny teze o preventivni diplomacii (1. jak konflikitim piedejit), o udrzovani miru (peacekeeping), ¢ nastolo-

vani miru (peacemaking) a o vynucovani miru (peace-enforcement). Zatimeo udrzovani miru se fidi podle kapito-

ly VI a piedpoklddd souhlas stran zii¢astnénych na sporu, operace pii vynucovani miru takovy souhlas nevyZaduji

a iidi se podle kapitoly VII Charty OSN. Oba dokumenty jsou ramcové vénovany 1€ problematice reformy OSN,

kterymi se zabyva jak Rada bezpeénosti, tak i riizné komise v ramei OSN i mimo ni.

6 Viz Pugh, M. (ed.): cit. dilo, s. 14.

7 Viz tamtéz, s. 17.

$ Viz tamtéz, s. 23.

? Viz tamidz, s. 26.

10 Viz tamitéz, s. 30-33.

I Viz tamtéz, s. 36.

12 Viz tamtéz, s. 39,

B Viz tamtéz, s. 49.

14 Viz tamtéZ, s. 51.

13 Viz tamtéZ, s. 53.

16 Viz tamtéZ, s. 56.

17 Viz tamtéz, s. 59.

18 Autor uvadi jiz prvy zasah NATO do akei v Bosné v roce 1994 ve formé néletlt leteckych sil NATO proti bo-

sensk¥m Srblim na podporu jednotek UNPROFOR, ktery se oviem vzdy realizoval na Zadost generdlniho tajem-

m’ka OSN a Rady bezpeénosti. V pfipadé IFOR vychazel jiz mandat NATO z rezoluce Rady bezpednosti ¢. 1031
25.11. 1993, a proto nebyly potieba detailni konzultace s generalnim tajemnikem. Pii pouZiti sily jsou jednotky

IF OR omezeny na sebeobranu, zatimeo pii \ymlcovam miru musi jednak veleni sil IFOR vyZzadat o souhlas jed-

notlivé staty NATO i daldi, které jsou do nich zapojeny (véetn& vojsk Ruské federace i napi. Armady Ceské re-

publiky), a Radu bezpeénosti. PravE& pevnou kontrolu ze strany OSN (Rady bezpeénosti) pokldda N. D. White za

zéakladni podminku pro zachovani Giéinnosti mirovych operaci, at’ jsou realizovdny kymkoli —~ viz tamiéz, s. 59-61.

1¥ Sdm upozosmil na to, ze jako neuzaviené operace nehodnotil UNAVEM III (Angola 1995) a UNTAES (Sprava

OSN pro prechodné obdobi ve vychodni Slavonii 1996) — viz tamtéZ, s. 65.

20 iz Pugh, M. (ed.): cit. dilo, s. 79.

21 Viz tamtéZ, s. 85.

22 Viz tamtéz, s. 93-99.

23 Viz tantéz, s. 105-125.

M Tamtéz, s. 191,

25 Tamtéz, s. 194,
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