RECENZE

O Adenauerovi, ale také o Némecku

Miloslay Novdk: Kanclei Adenauer. Nakladatelstvi IRMA, Praha 1995, 182 stran, ISBN
80-901353-3-1.

Nedédvno vydand kniha Miloslava Novédka mé zcela prosty titul Kancléf Adenauer, ale
nepochybng pfinali vic, neZ jeji nizev naznaduje. Dotyk4 se pFili¥ Cerstvé a u nds mélo
zpracované problematiky, aby mohla zlistat jen pouhym Zivotopisem jedné mimo¥4dng
vyznamné osobnosti v nafem nejbliZ8im sousedstvi.

Neni viibec snadné psét biografii politické osobnosti, nebot soustfed¥ni na osobni,
dasto velmi Ctivé aspekty miiZe celou problematiku ziZit a naopak zamé¥eni pozomosti na
%ir%f souvislosti miiZe vést k zastinéni tlohy této osobnosti v d&jinich. Autor si byl tohoto
tskali dobfe v&dom. Hned na zalatku této recenze je moZné fici, Ze se mu podafilo celou
préaci v tomto sméru dobfe vyvé#it.

V konkrétnim p¥ipad€ Konrada Adenauera to bylo o to t€231, Ze jde o tsek evropskych
d&jin u nds pom&mé mélo solidn& zpracovany a navic o osobnost, proti niZ bylo v minu-
losti zam&feno velké mnoZstvi kampani, které jeji profil Sasto znaéné zdeformovaly. Ale
i s timto dskalim se autor dok4zal dsp&¥n& vyrovnat.

Bylo nepochybn& potfebné, aby se &tenaf v knize dozv&dél i néco o Adenauerové Zivo-
& pfed rokem 1945, kdy vstoupil do popfedi némeckych a evropskych dgjin. Miloslav
Novék vé&nuje tomuto obdobi pravé jen tolik prostoru, aby dostate¢n& o véci informoval
a aby bylo moZné si o Adenauerové charakteru ud&lat potfebnou piedstavu.

Autor si neustile uvédomoval, Ze K. Adenauer je jak produktem dé&jin, tak i jejich spo-
lutvircem, a to n&kdy velmi vyznamnym. Citlivé se vZdy snaZil poskytnout Etenéfi potfeb-
né informace o tom, jaké stanovisko Adenauer zastaval, co si o v&ci myslel, ale zdroveii
nagel dost prostoru i pro to, aby ukédzal celkové podminky, za nichZ jednani & rozhodovi-
nf probihala. A to pak umoZiiuje udélat si o véci pomémé objektivni p¥edstavu a na zékla-
d& toho i hodnotit Adenauerovu politiku. M. Novék dokézal zistat dostatedng ,,nad véci®,
a proto je jeho vyklad objektivni, ale pfesto pom&mé zajimavy.

Kniha Kancléf Adenauer, at uZ to bylo autorovym zdmé&rem ¢&i nikoli, v mnohém nahra-
zuje Cesky vyklad povélednych d&jin N&mecka, zvI4§t€ sloZity vyvoj ,.némecké otdzky:
a pfedeviim vieho, co bylo spojeno s vytvofenim Spolkové republiky Némecko. Adenauer
byl pochopiteln& u vieho, ale pfece jen bylo tfeba v&novat pozornost i okolnostem, na n&Z
nemél vliv nebo jeZ ily mimo né&j.

Zvladnout tento dvojjediny pohled byl kol mimotadné ndrogny, nebof §lo vlastng
o vytvofeni pozadi, na n€mZ mél teprve vzniknout kanclétav portrét. Ale zéroveii bylo pro
cely vyklad nesmirn€ mélo mista. Je tfeba velmi ocenit pozorng objektivni a odideologi-
zované podéni tohoto zdkladniho obrazu, opirajici se o znalost rozs4hlé literatury, u nés
Casto nedostupné. Autor se musel vyrovnat se zkreslenimi, ktera p¥in4Sela literatura minu-
losti, a zaroveil neupadnout do druhého extrému.

PHi v8i struCnosti dokézal pribliZit tendfi mnoZstvi detaildl, skvéle ilustrujicich pfede-
v§im kancléfovu osobnost, a pfitom nepropadnout zjednodufeni zakladniho vykladu.
Kniha si udrZuje pfehlednost v celkovém vykladu d&jin némecké otazky po druhé svitové
vélce a umoZiiuje, aby Adenauerova osobnost plasticky vystoupila do popfedi.

Autorovi se velmi dobfe podafilo charakterizovat Adenauerovu tilohu v politickém
Zivot€ zdpadniho Né&mecka, jeho neustdlé konflikty s dal¥imi osobnostmi ve vedeni
' CDU/CSU, stejn& jako jeho zarputilost v boji proti opoziéni SPD. I kdyZ v souladu s &in-
nosti kancléfe Adenauera v&nuje hlavni pozornost zahranini politice a mezindrodnim
vztahiim, dozviddme se dost informaci i o vnitropolitickém Zivot& kfestanskodemokratic-
kych stran, trochu méné€ uZ o SPD a pochopitelné jen na okraji se objevuji odbory a jejich
vedouci osobnosti.
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Zahrani¢ni politika zdpadniho N&mecka byla sloZité€j¥i a obtiZznéji neZ u jinych statd,
nebot na jedné stran& nardZela na okupaci jako na diisledek poraZky ve druhé svétové vélce
a na druhé stran€ brzy pak na rozdéleni zemé, jehoZ pfekonéni ziistdvalo stdle jednou z kii-
Sovych otdzek, jimZ musely vlady této zemé vénovat pfednostni pozornost.

Jak se dovidame z recenzované knihy, Adenauer brzy pochopil rozhodujici dlohu
Spojenych statlt v zdpadoevropské i némecké politice, ale zdrovett se nikdy nezbavil obavy
z toho, Ze vlastni zajmy USA mohou tuto zemi vést jinam a jinymi cestami, neZ jak by to
potfebovalo a pfélo si vedenf SRN. USA byly pfedev8im globélni velmoci, a proto vidy
vnimaly problémy Evropy a Némecka jen jako soud4st svétové politiky a podle toho vytva-
fely i svou zahrani¢ni politiku.

RovnéZ vyvoj zépadoevropské politiky byl v Adenauerové dob& mimofidng sloZity.
Integraéni trend pfipadal zépadnimu Némecku jako velmi piiznivy pro jeho zapojeni do
evropské i svétové politiky, ale nebylo snadné se v ném spravné orientovat. Velké Brit4nie se
jen velmi obtiZn€& vzdévala svého velmocenského postaveni a viifi SRN si vZdy zachovéva-
la jisty odstup. Francie, zvIa¥t& za de Gaullova vedeni, prosazovala mnohé pozitivni kroky,
ale ne vidy v souladu se z4jmy a potfebami SRN. Jak mé&la Adenauerova polifika nejen brét
vSechny tyto aspekty v tvahu pfi svém postupu, ale dokonce jim viem i vyhovét?

K nejsloZit&jsim problémbiim patfil vztah k tehdej§imu SSSR. UZ tradi¢n€ hrilc Rusko
vyznamnou tilohu v zahrani¢ni politice Némecka, ale nyni, kdy bylo navic { okupalni mocnos-
ti, bylo vie je¥t& komplikovan&j¥i. At uZ lo o n¥meckou &i evropskou politiku, bylo mimorad-
n& obtiZné se dopracovat stanovisek, jeZ by vyhovovala ob&ma stranim. A to vie navic probi-
halo v prostiedi bipolarniho rozd&leni evropského kontinentu, éim¥ bylo v¥e jeste svizeln&jsi.

Autorovi se podatilo plasticky ukézat sloZity z4pas kancléfe Adenauera s iskalimi oku-
padnf politiky, dokézal, e Hallsteinova doktrina byla vlastn& Adenauerovou doktrinou,
a Ctendfe zfejmé presvEdei o tom, Ze Adenauer byl velky politik a obratny vyjednavac,
i kdyZ ne vZdy bylo a je moZné souhlasit s jeho ndzory ¢&i postupy. M. Novak doved! pfi-
znat Adenauerovi jeho klady i zasluhy, ale nebél se ukézat rovn&Z jeho nedostatky a chyby.

Pravdépodobné pon&kud v&tsi pozornost by zaslouZilo v&novat jak zavadéni trZniho
hospodéfstvi, tak i budovéni demokratické statni struktury, coZ oboji bylo usnadn&no tim,
Ze je prosazovaly okupaéni mecnosti, a to navic v dob&, kdy Némecko nemélo #idnou
vlastni politickou reprezentaci.

V rozsahem nevelké praci musel autor vénovat pfednostnf pozornost kancléfi, na dru-
hém mist& pak zahrani&ni politice zdpadniho Némecka. Ponékud mélo prostoru ziistalo pro
charakteristiku ndrodnich z4jmu jinych sttl (s vyjimkou asi USA), nebof v podstaté ne
piili¥ dobré vztahy s Velkou Brit4nif by asi potfebovaly bliZ§i vysvétleni. Podobn& i vzta-
hy Adenauera s de Gaullem jsou v n&kterych aspektech sice objasnény dostate¢n& na
n&mecké, ale ne vZdy na francouzské strang. Zéroveil je tfeba podotknout, Ze tyto vztahy
jsou samy o sob& dostatenym a zajimavym ndm&tem pro rozsdhlou studii.

U velice pe€liv€ zpracované préce ani neni tfeba uvadg&t nepatrné chybi€ky, snad jen
upfesnit formulaci o ¢tyfech postupimskych velmocech. Velmoci, které provadély postu-
pimskou politiku v okupovaném Némecku, byly &tyfi, ale pod dokumentem jsou podpisy
jen tfi z nich. :

Doslov Ludka Pachmana se svym celkovym pojetim podstatng li%i od vlastniho textu
knihy. Ta se diisledn® opird o fakta a dokumenty a ponechdva na ¢tendfi, aby si fadu z4vg-
ra délal sdm. Naproti tomu doslov je napsan tak, Ze jméno kancléfe je jen ,,0drazovym
mustkem® pro prezentaci vlastnich ndzorii autora na evropskou a n¥meckou politiku.
Knihu ocefiuje jako ,,objektivni a dobfe napsanou®, jeZ ndm ,,ddvé poudeni®.

Pfijmeme-li v8ak Novédkiv porirét Adenauera, musime si poloZit otdzku, zda svym
postojem piispél &i zbrzdil pfekonéni bipolarniho rozdéleni Evropy. A povaZujeme-li tento
krok za pozitivni, nelze vyloucit, e Adenauer tomuto procesu pfili§ neprospél. Pak je otz-
kon, zda byl jak velkym N&mcem, tak i velkym Evropanem, jak uvadi L. Pachman.
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