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Nacionalismus jako nastroj
sebeurceni nebo sebezniceni?

Ivan Gabal a kolektiv: Etnické mensiny ve stfedni Evropé. Konflikt nebo integrace.
G plus G, Praha 1999, 341 stran, ISBN 80-86-103-23-4.

Nakladatelstvi G plus G se ujalo ukolu vydat velmi potfebnou publikaci o soudasném
stavu i historickych kofenech role ndrodnostnich mensin {¢i spolefenstvi) v prostoru, ktery
byva ne zcela pfesné nazyvén stfedni Evropou. Site teritoridlniho zabéru tématu definova-
ného titulem knihy pfekracuje mou pfedstavu o stfedni Evropé a otevira ji jihovychodnim
smérem. CoZ ovSem povaZuji spiSe za pfednost vzhledem k aktudlnimu stavu Balkdnu, kde
se na uzemi n€kdejSi Jugosldvie pravé odehrdlo daldi dé&jstvi tragédie, kterd pferostla
v mnohaletou zkouku schopnosti mezindrodniho spole€enstvi poradit si s propletencem
nérodnostnich konflikth postkomunistickych stati.

Kniha Etnické mensiny ve stiedni Evropé, jejiZ podtitul obsahuje dodatek Konflikt nebo
integrace, predstavuje vystup grantového projektu, k jehoZ realizaci pfisp&lo Ministerstvo
zahrani¢nich v&ci Ceské republiky a Ustav mezindrodnich vztahti, za coZ jim nepochybné
patii dik. UmoZnily tak komplexni studium problému nérodnostnich menSin a nacionalis-
mu, ktery lze povaZovat za nejsloZit&jsi fenomén postmoderni éry mezindrodnich vztahd,
ohroZujici ve svych disledcich nejen bezprostfedni tizemi aktérlt konfliktu, ale také integri-
tu rozhodovacich struktur zdpadniho svéta.

Piirozenég je potieba v této souvislosti pfipomenout, Ze ndrodnostné motivované konflik-
ty nejsou v Evropé nécim zcela nezndmym a novym. U zrodu obou svétovych valek (pomi-
neme-li balkdnské vdlky z pocatku 20. stoleti aj.) stdl v prvém pfipad€ konflikt Srbid
s habsburskou monarchii a koncem 30. let pak narodnostni skupiny etnickych Némci Ziji-
cich ve statech stfedni a vychodnf Evropy.

Skonéila studend valka, zhroutil se komunisticky systém, padlo bipolérni uspofddani
mezinirodnich vztahil a bezpe€nost tzv. postmoderniho svéta opét ohroZuje nacionalismus,
ideologie schopnd velmi rychle vyplnit ideové vakuum, které po sobé zanechal ,,redlny so-
cialismus’, vypridzdnéné spoleenské védomi postradajici struktury a funkce ob&anské spo-
le¢nosti. A pravé z téchto diivodd 1ze povaZovat za nesmirné potfebnou publikaci, kterd po-
drobné pribliZuje specifické i ndkteré obecnd platné rysy ndrodnostnich konflikta, jichZz
ov$em nebyla a neni uletfena ani Ceska republika, respektive byvalé Ceskoslovensko, byt
v mnohem , jemngj3i“ podobg.

Vzhledem k rozsahu recenzované préce rozvrZené do Sesti zdkladnich tematickych okru-
hii (kapitol), z nichZ kaZdy je dale ¢lenén do dil¢ich podkapitol, nelze se zabyvat obsahem
kaZdé z nich. PovaZuji tedy za vhodné upozornit ¢tendfe alespoii na n&které dil¢i pohledy
a-informace, jeZ povaZuji ze svého hlediska za nejvyznamngjsi ¢i nejpfinosné;si.

Uvodni kapitola editora publikace Ivana Gabala ptedstavuje ur€ity programovy rimec
viech studif, pfedznamenévajici strukturu price a viazujici Ceskou republiku do kontextu
evropskych bezpe¢nostnich a integracnich struktur. Autor déle upozoriiuje na to, Ze scucas-
ny stav problematiky ndrodnostnich mensin v Ceské republice je dvoustrannym problé-
mem. Na jedné stran€ je to politicky, privni a spolecensky rdmec, v némZ u nids menSiny
7iji, a na- druhé strang situace, aktivita a postaveni mengin samotnych. Za jednotici hledisko
price povaZuje editor nazirani problémi a jevil v jejich dne¥ni podob& na pozadi historic-
kého vyvoje, jehoZ jsou vyslednici. PovaZuji toto pojeti za jedinou metodu otevirajici moZ-
nost pochopenti tak sloZitych situaci, jako je neddvnd vélka na tizemi byvalé Jugosldvie ¢i
vysidleni skupin némecky mluviciho obyvatelstva po druhé svétové vélce. Lze namitnout,
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Ze poZadavek historického kontextu je jaksi samoziejmou metodikou. Ze zkuSenosti s in-
formacemi naSich sd&lovacich prostfedkd v3ak vime, Ze to aZ takovd samoziejmost neni.
Pfikladem budiZ informovéni na$ich sdélovacich prostfedki o vilce v Kosovu, o sudetoné-
mecké otdzce aj.

Prvni kapitola recenzované knihy (Ch. Lord, 1. Gabal) se zaméfuje na historicky a institu-
ciondlnf vyvoj koncepce mensin v evropském kontextu. Christopher Lord ve svém piispév-
ku analyzuje ferminologii problémi ndrodnostnich men$in a upozortiuje na kli¢ovy vyznam
plvodu a obsahu pojmu sebeurceni, ktery se objevil vzap&ti po skonéen{ prvni svétové val-
Ky v proslulych ¢trndcti bodech W. Wilsona. To, co Wilson navrhoval, byl obecny peliticky
koncept, nikoli princip mezindrodniho prava. Konstatuje, Ze — historicky vzato — existuje
hluboké rozdéleni Evropy na Vychod a Zapad, které jde hloubé&ji do historie. Pro zipadni
Evropu je pfizna¢ny obecny historicky koncept jednotného ndrodniho stitu oproti mnohona-
rodnostnim statnim Gtvariim stfednf Evropy. Napovrch se ndrodnostni problematika jevi ja-
ko soubor téméf lokédnich otdzek druhotného vyznamu (8kolstvi, nazvy obci a mé&st, jednaci
jazyk apod.), ve skutenosti v8ak jde o strukturdlni problém mezindrodni politiky, protoZe
ve hi'e je politicky status daného ndroda na mezindrodni scéné.

V z4véru prvid svétové vélky se objevil kli¢ovy pojem sebeurdenf nérodi, s jehoZ pomo-
ci dohodové mocnosti Velkd Britdnie a Francie ,,narysovaly* nové uspofadani Evropy s ci-
lem oslabit Némecko. Versaillesky systém sice deklaroval sebeurfeni nérodil, ve skute-
nosti viak vedl hranice bez ohledu na etnické poméry. Retéz stiti ,,cordon sannitaire*
problém spife zkomplikoval a namisto pojistky stabilniho mifru se stal rozn&tkou dalgiho
véle¢ného konfliktu. Nacisticky reZim dokonale vyuZil chyb versailleského systému a na-
vic do svych geopolitickych planil vtahl skupiny etnickych Némcu ve stiedni a vychodni
Evropé. Pod zdminkou ochrany vlastnich narodnostnich mensin rozpoutal vileény konflikt
za roz§ifeni ,,Zivotniho prostoru®. Na konci této vadlky leZel multietnicky a multikulturni
charakter stiedni Evropy v troskéch.

Povéle¢nym vyvojem mezindrodniho standardu ochrany a rozvoje prav ndrodnostnich
mensin se ve svém pfisp&vku zabyva Ivan Gabal. V hodnoceni meziviledné etapy se dotyka
také Mnichovské dohody a povdledného odsunu n&mecky mluvicich obyvatel CSR. Mezi-
véledny systém fungoval jako soubor politickych garanci jednotlivych velmoci rudicich za
stav konkrétnich men$in. Proto oviem Mnichovskou dohodu — nehledé na jeji moralni hod-
noceni — povaZuje nejen za politicky legitimni, ale i za odpovidajici mezindrodnimu ramci
zakotvenému v reZimu nirodnostnich mensin Spole¢nosti narodil. To je oviem diskutabilni,
nebot tato dohoda byla uzaviena bez Gcasti Ceskoslovenska, o némZ se rozhodovalo, navic
jednéni probihalo pod nitlakem. K. Henlein ani nepogkal na rozhodnuti mezinrodni konfe-
rence, jednostrann€ pferusil 14. za¥i jednani s &eskoslovenskou vladou a o den pozd&ji vy-
hl4sil p¥ipojeni pohrani¢nich izemi CSR k némecké fi¥i, tj. tyden pied ukon&enim konferen-
ce. Ve svétle t€chto a dalfich skute¢nosti je legitimita Mnichova vice neZ pochybné.

Nicméng podstata Gabalova piispgvku spotivd v jakési podrobné ,inventufe” mezini-
rodnich instituci, jejichZ ndpini je ochrana priv ndrodnostnich mengin, pfedeviim Organi-
zace spojenych nédrodii, Organizace pro bezpednost a spoluprici v Evropé, Rady Evropy
a Evropské unie. Autor upozoriiuje na vyvoj, jimZ pro$la menSinové problematika z hledis-
ka mezinarodni ochrany. ,, Cilem téchto mechanismil jiZ neni pouze arbitrd? a prdvo petié-
ni, ndsledné stiZnosti, ale soubor opatieni od identifikace konfliktii aZ po posilovdni miru.”
Ovsem v takto deklaratorni podob& bylo moZné nalézt ochranu priv nérodnostnich mensin
i v mezivéle¢nych dokumentech. Problém vidim spiSe v uplatnéni nové dimenze vynutitel-
nosti téchto principlt mezinarodni komunitou zvnéjSku, silou, jak jsme toho byli svédky na
Balkang&. Dochézi totiZ k radikdlni reinterpretaci pojeti stitni suverenity, kterd dosud neni
zcela ,,ofetfena’” z hlediska mezindrodniho prava. Souhlasim s autorovym upozornénim, Ze
se dosud neobjevila systémovéa aktivita, sméfujicf ke spolupréci a koordinaci aktivit
Evropské unie a Rady Evropy. Neni dosud jednoznadné vymezen ani vztah individudlnich
a kolektivnich prav ndrodnostnich men§in a nadile existuje napéti mezi autonomistickymi
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poZadavky menSin a legitimitou existence integralniho stitu. SoubéZné se v§ak tento dyna-
micky vztah &i tenze modifikuji v disledku zmenSovani role stitu jako disledku globali-
za¢nich procest a pokracujici integrace zapadni Evropy. Pies ve$keré deklarace dosud ne-
existuje univerzalni standard ochrany a rozvoje prav nirodnostnich mendin. V evropskych
institucich se ,,prosazuje” narodnostni konflikt zejména diky [etitému sporu belgickych
V1ami a Valond. V této souvislosti postraddm alespoit zminku o Stauffenbergové& komisi
Evropského parlamentu, kterd v roce 1992 specifikovala etnické skupiny a definovala pra-
va jednotlivel i komunit.

Druhy zdsadni problémovy okruh recenzované knihy (2. kapitola — V. Kural, V. Mikule,
I. Gabal) je vénovén historickému a instituciondlnimu vyvoji koncepce prav mensin.
Autory Viadimira Mikuleho a Vdclava Kurala neni jisté tfeba zasvEcenym ¢tenaditim pied-
stavovat. Druhy jmenovany je autorem hutné zkratky, v niZ popisuje vyvojové zlomy vzta-
hu Cechit a Némci v obdobi prvni republiky, které vyustily v kone¢ny povéledny rozchod
osudového spoleCenstvi obyvatel Ceskych zemd.

Docent Viadimir Mikule je zndm svym fundovanym prdvnim rozborem dekretii prezi-
denta E. BeneSe a v této souvislosti se zaméfil na problematiku nirodnostnich men3in
v Ceské republice pohledem &eského prava. Za rozhodujici pro existenci samostatného
Ceskoslovenska povaZuje Mikule pojeti jednotného &eskoslovenského naroda. Povéledné
uspofadani charakterizoval tzv. asymetricky model a vysledkem reformniho procesu roku
1968 bylo kone&n& federativni uspofadéni vztahu Cechil a Slovaki.

Ustavni listina Ceskoslovenské republiky z roku 1920 prevzala do svého znéni tém&f
tplny soubor zdvazki tykajicich se pridv a svobod svych ob&anil, vEetné€ respektovani pl-
vodu, stitnfho ob&anstvi, jazyka, rasy a ndboZenstvi. Vztah némeckych politickych stran
k novému statu byl dlouho poznamenén netispé€$nym pokusem o z¥izeni samostatné némec-
ké provincie Deutschbshmen. Po urditém uklidnéni vztahti Cechti a Némci ve 20. letech
vyustily nakonec ndrodnostni spory, vyhrocené henleinovskym hnutim, v mezindrodni fe-
$eni — v Mnichovskou dohodu, kterd pfedznamenala silové pojeti vzdjemnych vztahii v du-
chu biblického réeni oko za oko, zub za zub.

Nova tstava pfijatd v kvétnu 1948 kodifikujici pfevzeti moci komunistickou stranou ne-
upravovala priva narodnostnich menS$in a zru$ila Gpravu jazykového prdva. Formaini rov-
nopravnost obfand byla oviem bezcennd za situace faktické Iikvidace obfanskych a poli-
tickych prav v8ech ob&andi, véetné piislu§nikll ndrodnostnich menSin.

Vztah sou€asného pravniho fadu Ceské republiky k narodnostnim mensinidm charakteri-
zuje piijeti Listiny zékladnich prdv a svobod, zakazujici jakoukoli formu diskriminace
z nrodnostnich, etnickych &i jinych diivodii. Napinéni tohoto zdvazku je problematické ze-
jména ve vztahu k romské komunitg, ktera se diky své obtiZné pfizpiisobivosti a etnické in-
toleranci v&Sinové spolednosti stavi kritickym bodem dal$iho priblizovani Ceské republi-
ky k Evropské unii. Z riznych hodnotitelskych grémii integrované Evropy opakovang
zazniva kritika na adresu na3eho statu.

Na zkoumdni riznych aspekti etnického klimatu €eské spolecnosti je soustfedéna studie
Ivana Gabala. Opird se o komparaci dvou reprezentativnich sociologickych vyzkumt pro-
vedenych v letech 1994 a 1996. Z mnoZstvi cennych poznatkl se zmifime alespoii o skuteé-
nosti, Ze obyvatelé Ceské republiky povaZuji za pivodce prudkého ristu kriminality cizince.
Pritom nejsiln&j3i je negativni pocit z otevirdni Ceské spole€nosti u starSich v€kovych sku-
pin. Z prizkumi vyplyvé, Ze spole€nost jen zvolna a obtiZn€ regeneruje historické demo-
kratické kofeny. Ve vztahu k cizincim Ce3i velmi radikdlng vyZaduji pfijeti zdejSich no-
rem Zivotniho stylu. Zd4 se, Ze se zdsady multikulturality ujimaji velmi pomalu, coZ miZe
zkomplikovat nafe pfijet{ do Evropské unie. Ostatné lze se diivodn& domnivat, Ze klesajici
podpora na$eho vstupu do Evropské unie je do znané miry inspirovdna pravé kritikou
vztahu k Romim. Nemohu oviem s autorem souhlasit, Ze obdobng& jsou odmitani i Viet-
namci; alesponi vysledky sociologickych vyzkumi v Ceském pohrani¢i vykazuji vyrazné
niZ¥i etnickou distanci.
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Sebestfednost Ceské spole€nosti ma urcité historické zakotveni, nicméné je rovnéz ovliv-
néna soucasnou Spatnou ekonomickou situaci a spolefenskou frustraci, pramenici z nega-
tivaiho prib&hu transformacnich proces.

Negativni vztah k Romiim potvrzuji viechny sociologické vyzkumy. Mél jsern moZnost
sezndmit se s problematikou Rom v priibéhu opakovanych terénnich fefeni v pohraniénich
oblastech a vét§inu poznatkl o povaze vzdjemnych vztahli mohu potvrdit. Nicméné na zi-
klad& rozhovoril s relevantnimi osobami (kuratofi, psychologové, socidlni pracovnici aj.),
ktefi jsou vi¢i Romim pozitivn€ naladéni, musim pfipomenout frekventovany nazor, 7e
ochota Romi ke spolupréci je velmi limitovana. Postradddm zminku o pozitiviim FeSeni
romského problému v Ceském Krumlov& i stru¢nou charakteristiku pokusti minulého reZi-
mu fedit problém jak koncentraci romské populace (mostecké sidliSt€ Chénov & ko¥icky
Sputnik), tak rozptylenim a riiznymi socidlnimi vyhodami. Souhlasim, Ze za alarmujici je
tfeba povaZovat rostouci projevy etnicky motivované agresivity riiznych sdruZenf typu skin-
heads, jejichZ ptisobeni bylo nepochopitelné dlouhodobé tolerovano pravicovymi vladami.

Treti tematicky okruh recenzované knihy (3. kapitola — T. Stangk, A. Goize, M. Borik,
G. Sokolova, O. Srajerové, K. Holomek) se zamé&fuje na situaci vybranych etnickych men-
%in v Ceské republice. Studie historika Tomdse Startka se v ivodni &asti vénované obdobi
prvni republiky do ur€ité miry pfekryva s pffspévkem V. Kurala. Vyklad cesty a tivah ve-
doucich k odsunu n&mecky mluvicich obyvatel CSR postihuje na omezeném prostoru
viechny vyznamné momenty, ostatné velmi podrobné je toto téma zpracovéino ve vynikaji-
ci praci téhoZ autora Odsun Némctt 7 Ceskoslovenska, 1945-1947. Jediné, co postradam,
jsou nejnovéjsi poznatky o pifpravach Britd (experini studie oxfordskych odborniki, studie
Chatham House) na etnickou homogenizaci zemi stfedni Evropy, kterd by méla propfi§té
vyloudit destruktivni roli nérodnostnich skupin etnickych Némci na dzemi stith stfedni
a vychodni Evropy. V zavére¢né &asti autor piibliZuje osudy piislu¥niki némecké mensiny,
kte¥i zistali v Ceskoslovensku (v roce 1950 to bylo 165 117 osob, zatimco v roce 1991
pouze 53 970 osob). Svou roli sehréla jak vynucend (Ci spiSe obrannd), tak pozdéji i spon-
tdnnf asimilace Némci ve vét§inovém prostiedi.

Pozoruhodné je zji§téni, Ze na pfelomu let 1951-1952 odmitalo ¢s. oblanstvi téméf
40 000 osob. Némecka skupina obyvatelstva postupné ztracela soudrZnost a zejména
v 80. letech fakticky mizi schopnost jeji reprodukce. K ¢aste¢nému odtabuizovani osudu
Ceskych Némcii doslo v prib&hu uvoln&ni koncem 60. let a poté zcela bez omezeni po roce
1989. Nicméné v soucdasnosti je zfejmé Ceskd spolednost piili§ zaméstnana problémy trans-
formace, neZ aby diskutovala o osudu Némci Zijicich na nafem dzemi.

TémuZ tématu je vénovana i studie Andrease Gdize, chronologicky navazujici na pfed-
chozi staf popisem vyvoje situace némecké mensiny v nas po roce 1989. Jde zfejmé€ o prvni
publikovany souhrnny pohled na pokus obnovit némeckou komunitu v CR s pomoci Sude-
ton&meckého krajanského sdruZeni, které mélo mj. podil na ustaveni Svazu Némci
v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, jakoZ i na podobg jeho organizaéni struktury. Soucas-
nd ov¥em i nadile existovalo Kulturni sdruZeni ob&anli némecké narodnosti, které si pfes
dlouhodobé Usili o integraci obou uskupenf udrZelo samostatnost a odmitlo obsadit tii mis-
ta rezervovana pro regiony Teplicka, Mostecka a Ustecka, kde mé&l Kulturni svaz (mezitim
pfejmenovany) silné zastoupeni. ShromdZdéni svazu Némcil odvozuje svou legitimitu od pfi-
hlaeni se k némecké nirodnosti, coZ je pojetf velmi blizké znéni stanov Sudetonémeckého
krajanského sdruZeni, které také diky G<innému lobbovéni ziskale vyrazné vy$§i finanéni
podpory pro némeckou skupinu v CSFR. Jest na jafe roku 1991 vychazela n¥meck4 spol-
kova vlada z ndzoru, ¥e N&mci v Ceskoslovensku budou s chledem na rozséhlou asimilaci
zahrnuti pouze do vieobecné kulturni a jazykové podpory. Finanéni prostfedky pro deset
kontaktnich stfedisek byly proto zpoatku poskytovany prostiednictvim SL, od roku 1995
pak pfimo velvyslanectvim SRN. Autor sprdvn€ upozoriiuje na skutenost, Ze Ctyfi z péti
okresl s nejvétS§im podilem némecké mensiny nemaji vlastni stfedisko. Potvrzuje to mj.
skute&nost, Ze vyznamna &4st prisluinikd n¥mecké menginy v Ceské republice ziejmé trva
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na svych vyhradéch k ¢innosti Svazu Némci, zatimco povileénd generace je do znatné mi-
ry asimilovéna v prostfedi a neprojevuje ani piili§ velky zdjem o vyuku ném&iny ¢i o dal¥i
aktivity iniciované Svazem. Hodnotu jinak velmi pfinosného piispévku sniZuje to, Ze neni
opatfen bohat¥imi odkazy a seznamem pouZité literatury.

O polské menging v Ceské republice pi¥e ve svém piispévku Mecislav Bordk. Ten v his-
torickém dvodu upozoriiuje na zdroje etnického napéti na T&Sinsku, které eskalovalo ve 30.
letech, kdy pocetné i ekonomicky slabé skupina polské menSiny vznesla na jafe roku 1938
autonomistické poZadavky. Poté, kdy Polsko uplatnilo zibor tohoto tzemi, do$lo k vyhnan{
Ceského obyvatelstva v poétu-pfesahujicim 30 tisic. Po skonéeni druhé svétové valky doslo
k oZiveni sporil, které v3ak eliminovala Smlouva o pidtelstvi a vzdjemné spoluprici mezi
Polskem a CSR. Mohutny rozvoj primyslového regionu Ostravska pfinesl migradni vinu,
kterd radikdln€ zmeénila ndrodnostni strukturu a dale sniZila podil polsky mluvicich ob&ani.

Nérodnostni problematikou se-dlouhodobé zabyvaji autorky dalfich stati zam&fenych
predev§im na Sloviaky v Seském prostiedi — Gabriela Sokolovd a Olga Srajerovd —, jimZ
dlouhodobé koncipované sociologické vyzkumy umoZznily komparaci a zformovani ten-
denci vyvoje. V této souvislosti je tfeba se zminit o pozitivnim odkazu Slezského tstavu
CSAV, jenZ zanikl v disledku transformace Akademie v&d CR v roce 1993. Zmin&né vy-
zkumy provad€né s del$imi intervaly od roku 1967 obsahuji pozitivni zji§t€ni vzristajici
bilingvélnosti, Ktera zvy¥uje miru-narodnostni tolerance mezi Cechy a Poldky na T&$insku,
zatimco vzdjemné vyhrady mezi Cechy a Slovaky se sniZuji na minimum také v disledku
spontanni asimilace Slovaki v Ceském prostiedi, coZ sociologické sondy potvrzujf jako
dlouhodoby trend. Uvedeny trend lze nez4visle vysledovat i ze systematického sociologic-
kého vyzkumu obyvatelstva ¢esko-n€meckého pohranici, kde v diisledku povéleéné vymeé-
ny obyvatelstva zakotvilo velké mnoZstvi Slovékd a slovenskych reemigrantd z Madarska,
z Rumunska, z Jugoslavie a z Francie.

Olga Srajerovd ve své studii uvadi n&kterd méng zndma fakta o Sesko-slovenskych vzta-
zich (napf. nasilné vyhnén{ ¢eskych stdtnich zaméstnanct ze Slovenska v roce 1939 &i roz-
sahl4 imigrace Slovaki na tzemi Protektordtu Cechy a Morava). V této souvislosti pfipomi-
ndm rovnéZ poetnou migraci Cechll za praci na dzemi tzv. sudetské Zupy a do Némecka.
To potvrzuje tezi, Ze k vyznamnym zmé&nam struktury osidleni Ceskych zemi dochézelo jiz
v. priib&hu nacistické okupace. V souvislosti s povalenym osidlovénim pohrani¢i ocefiuje
autorka pozitivni vztah feskych tifad ke slovenskym pfist€hovalciim, ale také pocatek pro-
blémi s Romy, ktefi se asto deklarovali jako Slovéci. Studie zachycuje promény skladby
a struktury slovenské men3iny v Ceskych zemich i zlom zpisobeny rozpadem federace
a pfechylenim vyznamné ésti slovenské inteligence k Ceskému prostedi. Etnickd otevie-
nost slovenské skupiny podporuje plynulou integraci do majoritniho prostiedi.

Znamy romsky aktivista Karel Holomek je autorem stati Romskd mengina v Ceské re-
publice, kterou uvadi chronologickym pfehledem pfib&hu Romil v Evropé. Nacisticky teror
vychdzejici z teorif rasové podfadnosti Romi vystil v téméf tiplné vyhubeni tohoto etnika
v &eskych zemich. Casovym stfihem se pak autor dostdva pfes &tyficet let komunistické
vlady, ktera se vSak rovné€Z pokusila fedit romskou otdzku. Dodnes jsou napf. zajimavé vy-
sledky rozséhlého sociologického vyzkumu romské problematiky z poloviny 70. let. Zfor-
mulované vystupy jsou oviem zatiZeny ideologickymi kli3¢ a zjednoduenymi piedstavami
socidlniho inZenyrstvi, pfesto zlistavaji dokladem ur€ité snahy nalézt vychodisko.

Zcela jist& 1ze souhlasit s autorovym nédzorem, Ze kli€ k integraci Romil do vé&t§inové po-
pulace spo¥ivé ve vzdélani, v kvalifikaci a ve vytvofenf podminek zamé&stnatelnosti Romd.
Tyto podminky ovSem dile negativné modifikuji ekonomické potiZe restrukturace starych
primyslovych regionii severnich Cech a Ostravska (doprovazené vysokou mirou nezamést-
nanosti zejména osob s niZ$imi stupni kvalifikace), kde je soustfed€na poletnd romska ko-
munita. Téme&¥ &tyfi pétiny Romi absolvuji zvlasini §kolu a obdobné vysoké je i procento
nezaméstnanosti romské populace. Nepo€etnd romska elita se i nadédle spiSe snaZi oddélit
od své skupiny a odmitd hrét roli mostu k majorité. PoZadavek uchovéani kulturni i etnické
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identity vzneseny vi¢i stdtnim orgdnim tak nejsou ¢asto schopni naplnit ani sami Romové.
Studie se nezmiiiuje o systému romskych poradci, socidlnich kurdtort a $kol s experimen-
talni vyukou ani o dal§ich néstrojich, s jejich pomoci se stat snaZi zminény problém FeSit,
byt s malymi vysledky. Tuto skute¢nost Ize podle mého nazoru pficist pfedeviim velmi
malé koordinaci v8ech aktivit, i kdyZ faktord je vice, vCetn€ nedokonalé legislativy, laxni-
ho ¢i naopak nepfiméfeného zasahovén{ policie v rasov& motivovanych konfliktech, vzri-
stajictho vlivu drog na mladou romskou generaci apod. Ne zcela objektivni byva také hod-
noceni orgénil Evropské unie monitorujicich feSenf romské otazky v Ceské republice,
jakkoli sociologické vyzkumy potvrzuji vysokou miru intolerance majority vic¢i Romitm.

Opravnénd je patrné kritika price ¢eského Parlamentu, jenZ by se mél v€novat nérod-
nostnim problémim mnohem duslednéji, nikoli pouze tcelové ve vztahu k Evropské unii,
poZadujici ochranu prav nirodnostnich mengin.

Ctvrty tematicky okruh recenzované knihy (4. kapitola — B. Dan¢4k, P. Morvay, P. Hungik,
P. Fri¢, I. Gabal) zkouma situaci etnickych mengin v sousednich zemich.

V uvodu své stati rekapituluje Bretislav Dancdk ndrodnostni men$iny v Polsku se zvlait-
nim zfetelem k vyznamu vztahil mezi Polaky a Zidy. Nejaktivn&j$i ndrodnostni skupinou
jsou Némci, kiefi po roce 1989 zaloZili 35 spolkl ptisobicich po celém tizemi statu. Nejak-
tivnéji se také prosazuji ve volbich do mistnich samosprav. Na centraln{ Grovni funguje
Komise pro nirodnostni menSiny, povéfena feSenim problematiky 3-4 % populace. Vedle
Némct jsou nejpoetnéj¥imi skupinami Bélorusové a Ukrajinci, coZ 1ze povaZovat za pfetr-
vévajici disledek povéaleZného ,,posunuti” Polska na zdpad s ndvaznym presidlovanim oby-
vatelstva. Polska spole¢nost (podobné jako Ceska) projevuje tendence k uzavienosti a neto-
leranci vii¢i cizinciim. Autor konstatuje, Ze v zemi, kde bylo zahubeno nejvic pfislu$niki
Zidovské ndrodnosti, jsou antisemitské postoje stale aktualni. Studie rozsédhle cituje z pfi-
nosného sociologického vyzkumu postojii Poldki k Zidéim, ktery proved! v poloving 90. let
L. Krzeminski. Z vysledki odvozuje dva zékladni typy antisemitismu — soudoby (politicky)
a tradi¢ni (opirajici se o naboZenstvi). Z¥eteln€ men3i vyskyt protiZidovsky lad€nych posto-
ji zaznamendva u mladsi polské populace.

Péter Morvay se ve svém piisp8vku zabyva menSinovou politikou v Madarsku od roku
1918. V recenzované publikaci je soucdsti velmi podrobn& zpracovaného bloku p¥fsp&vki
vénovaného roli Madarska a jeho menS$in ve stfedoevropském prostoru. Autor upozeriiuje,
Ze pravé na tomto tizemi je tfeba pocitat s velkym mnoZstvim lid{ vybavenych dvoji aZ troji
identitou, u nichZ miZe zmé&nou vn&jsich faktora pfevézit vidy odli§nd identita. Proto je
vyznamnd i z aktudiniho pohledu retrospektiva teritoridlniho rozmisténi madarsky miuvici-
ho obyvatelstva v ndslednickych stdtech habsburské monarchie. Trianonské dohoda, v je-
jimZ disledku se po skonéeni prvni svétové valky razem ocitlo mncho obyvatel hlésicich
se k Madarsku mimo dzemi statu, poloZila zdklad revizionistickych dzemnich poZadavki,
v jejichZ disledku se madarskd zahraniéni politika stdle vice pfimykala k Némecku. Tyto
snahy se projevovaly rovn&Z vaci CSR, a to poZadavkem navriceni Zitného ostrova. Ne-
tspéch bilaterdlnich jednani vedl ke snaze prenést problematiku madarskych men$in na
mezindrodni scénu, a to prostfednictvim Spolenosti nirod. Rozuzleni pfinesia teprve
Mnichovska dohoda a nésledng videiiskd arbitraZ, na jejimZ zdklad€ ziskalo Madarsko tize-
mi jiZzntho Slovenska. Skryty antisemitismus politickych elit vyistil ve spojenectvi s nacis-
tickym Némeckem a v likvidaci vét§iny Zidovského spole€enstvi v Madarsku.

Stoji za zminku, Ze povéle¢nd vét¥inové vlada odmitla odsun némecky mluvicich obyva-
tel. Kadariv reZim uplatnil v 70. letech liberaln&j8i pfistup mj. také k otdzce menSin.
Divody lze zfejmé spatfovat v jejich podetni slabosti, kterd nevzbuzovala obavy v&Sinové
populace.

V souvislosti s diferenciaci madarské politické scény po roce 1989 upozoriiuje autor na
nemoZnost pii definovdni nov€ vznikajicich politickych subjektt vystacit pouze s pojmy
pravice a levice. S odvoldnim na vyvoj ve 20. letech tvrdi, Ze doSlo k dosud trvajicimu roz-
$tépeni prodemokratické politické a kulturni elity zemé& na proud tzv. urbénni (liberdlni,
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povaZujici ndrod za volnéj$i spole€enstvi odmitajici jeho osudovou predurdenost) a tzv. ii-
dovy (zdlraziujici ndrodni specifika, u néhoZ doflo ke ztotoZnéni naroda s etnikem a ke
ztotoZnéni politického ndroda s kulturnim niarodem). Dodnes hraje otdzka ndroda v novo-
dobé madarské politice a kultufe ditleZitou roli. Bez ohledu na stranickou piislu¥nost pretr-
véva tradi¢ni diferenciace. AniZ bych chtél vést zjednoduSené paralely, podobnost s es-
kym politickym mySlenim nepovaZuji za zcela ndhodnou. V nové& se rodici demokracii
kopirovala v podstat& politické diferenciace uvniti ndrodnostnich komunit obdobné proce-
sy vétSinového prostfedi. Nicméné k trendiim ovlivitujicim mezin4rodni situaci patfi sku-
te¢nost, Ze se v disledku vytvafeni homogennich ndrodnich statli zhoruje situace madar-
skych men8in v Rumunsku, v Srbsku a &4ste¢né také na Slovensku. V Madarsku podle
autorova nazoru ziejmé pfevldda historicky konstituovany syndrom obklideni. V zdjmu ob-
jektivity oviem doddvam, Ze v obriaceném gardu povaZuji sousedni zemé& roli madarskych
mensSin za soucdst velkomadarské rozpinavosti. Rozdilnost optik, jimiZ partnefi nahliZeji
na vzdjemné vztahy, je oviem jadrem vSech narodnostnich konfliktl a 1ze ji v tomto ohledu
povaZovat za téméf modelovou situaci.

Studii P. Morvaye Ize v kaZdém piipad€ povaZovat za vynikajici a v na§ich podminkach
i za chybéjici rozbor nejen mendinové problematiky, ale také madarské politické kultury.

Pozici madarské menSiny ve Slovenské republice pak ve své stati rozebird Pefer Hundik.
Za konstitutivni faktory situace povaZuje trauma Trianonské smlouvy, kterd Madarsku od-
fiala 60 % Uzemi a 30 % populace, které se staly soudasti sousednich stitdi. Znamenalo to
vyraznou kulturni ztrdtu, protoZe na ztracenych tizemich se odehravaly historicky nejdiile-
Zit&j81 udélosti, zatimco Slovensko a Sedmihradsko patfily k nejrozvinutéj§im &istem by-
valého Uherska. Autor upozoriiuje na shodné vyhrady Madari a Némeil Zijicich po roce
1918 v CSR, ktef{ kritizovali nedostatenou ochranu mensin a z ni vyplyvajici napéti mezi
teorii a praxi Cechoslovakismu. Zastdva ndzor, Ze z4nik samostatné republiky byl zabudo-
vén jiZ do jejich zdkladl, Ze prezident Benes k tomuto vyvoji pfispél svou protimadarskou
linif zahrani¢nf politiky, smé&fujici k izolaci Madarska na mezinarodni scéné. Domyslime-li
tuto Gvahu do disledku, potom sméfuje k zdvéru, Ze Bene§ vehnal Madarsko do naruce
Hitlerovi. Aktivity Ceskoslovenskych Madard v roce 1938 autor hodnoti tak, Ze za situace,

- kdy CSR méla ¥patné vztahy s Némeckem, nezbyvalo jim nic jiného, neZ volit mezi hort-
hyovskym Madarskem nebo faSizujicim Slovenskem. Déle pak dovozuje, Ze mensiny byly
pouze zaminkou, nikoli plivodcem zéniku samostatné CSR. CoZ je moZn4 &stednd pravdi-
vé, soucasné ale také ponékud tcelové tvrzeni.

Vitézni spojenci po druhé svétové vélce odmitli schvdlit transfer Madar(, a proto do¥lo
pouze k omezené vymeéneé obyvatelstva mezi ob&ma zemé&mi. Za nejpiinosnéjsi povazuji
pasédZ zabyvajici se obdobim od vzniku Vyboru na ochranu prav madarské menS$iny v roce
1978 ptes zaloZeni Madarské nezavislé iniciativy, VPN, rozpad federace aZ k souasnosti.
Za hybné motivy politické reprezentace madarské menSiny na Slovensku povaZuje
Hunéik nejen sm&fovéani Ceskoslovenska k demokracii, které tato reprezentace podporo-
vala, ale také resentimenty kiivdy povélednych dekretl prezidenta Benele a regeneraci
slovenskych nacionalistickych sil, jejichZ protimadarska rétorika vzbuzovala abavy.
Prave v diisledku t&chto obav ziistala Madarska koalice stranou procesu déleni federace,
pfiCemZ za podstatné povaZuje autor zvlddnuti zdkladni politické a ekonomické transfor-
mace celym Ceskoslovenskem, coZ zasadng ur&ilo daldi vyvoj Slovenska po rozd&leni re-
publiky.

Piiprava Zakladni slovensko-madarské smlouvy pak odkryla zna¢né neshody jednotli-

. vych subjekti slovenského politického spektra ve vztahu k madarské mensiné. Ve vztahu

" k ni se stile zfeteln&ji profiluji zastinci nacionalistického (autorativniho) a ob&anského

(demokratického) principu. Jako negativum lze oznacit pfetrvdvajici izolovanost politické
reprezentace slovenskych Madard od politikii slovenskych vl4dnich stran i opozice.

Nasledujici stati Pavola Frice a Ivana Gabala dokresluji nirodnostni vztahy Madart

a Slovakl na vysledcich sociologickych vyzkumi, z nichZ vyplyv4, Ze na obou stranich
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nadt€sti pievlddaji sice umirn&né postoje, ale také neschopnost chapat problémy druhé stra-
ny. Obe strany se citi ukfivdény a soudasné odmitaji uznat kfivdy toho druhého. Jakékoli
koncepty feSeni pouze zvySuji etnické napéti a nespokojenost s vlastni situaci. Vychodi-
skem tedy paradoxng zfejmé je uchovéni kfehkého statu quo, ktery je sice nedokonaly, ale
zaZity.

Pdty problémovy okruh recenzované knihy (5. kapitola — F. Kinsky) je vénovan etnickym
mengindm a men§inové politice &lenskych stath Evropské unie. Studie Ferdinanda Kinského
se zaméiuje na vycet Clenskych statl Evropské unie a na stru¢nou charakteristiku jejich men-
Sinovych problémi. K nejsloZit&j8im situacim autor fadi vztah Vliami a Valon, jejichZ kon-
flikty vedly k ustaveni asymetrické federace tff komunit holandsky, francouzsky a némecky
mluvicich obyvatel regioni Flander, Valonska a Bruselu. Pfes nékteré tsp&chy a spoluprici
zUstava i nadéle ,,nepiételstvi piekradujici meze pfirozeného etnického pnuti. Nalézt fran-
couzskou 3kolu ve Flandrech je témé&F nemoZné, stejn& jako vlamskou ve Valonsku.

Z naSeho hlediska je zajimava rovnéZ situace v Alsasku a v Lotrinsku, tj. v hrani¢nich
oblastech Francie a Némecka. Od dob Napoleona se postupné stéle vice utuZoval centralis-
ticky charakter francouzského statu. Rozhodnuti volenych orgdn mistni spravy a spravy
departementd moh! kdykoli vetovat prefekt jako vysoky vladni ifednik. Francie sice po
druhé svétové vilce nevysidlila némecky mluvici obyvatelstvo, ale prostiednictvim sdélo-
vacich prostfedk, $kolstvi, statni spravy a arméddy realizovala dislednou asimilaci. Pres-
toZe regionalizace poskytla v roce 1982 Alsasku uréitou miru autonomie, dialektem hovoii
jiZ pouze pét procent zdej$ich obyvatel.

Autor se rovnéZ dotykd problémi ekonomickych imigrantdi v zapadni Evrop& (do SRN
pfichdzeji Turci, Jugoslavci, Polaci, ferni AfriCané do Francie, do Velké Britinie Indové
a Pékistanci a dalsi). Imigrace sice zpoCatku v 60. a 70. letech pfedstavovala oboustranng
vyhodné fe3eni hospodaiskych potieb, aviak v soucasnosti se stava (predev§im zisluhou
ekonomickych potiZi) zdrojem xenofobie a rasové motivovaného nasili. Zajimavé je auto-
rovo konstatovani, Ze Clenské staty Evropské unie neprojevuji pfili§ velkou ochotu pfenaget
pravomoci pfi feSeni ndrodnostnich problémt na nadnérodni kompetence. Jako symbolicky
piiklad tspéchu ve sbliZovéni statli uvnitf Evropské unie uvadi autor potlesk, ktery sklidili
vojéci némeckého Bundeswehru pochodujici pfi pfehlidce na Elysejskych polich, coZ pry
je v Praze nebo ve Var§av€ nemyslitelné. S tim Ize sice souhlasit, ale stejn€ nemyslitelné
je, Ze by né&kterd z n8meckych vysidleneckych organizaci vznaSela vidi PafiZi. podobné po-
Zadavky jako Sudetonémeckeé krajanské sdruZenf vidi Praze.

Zdvérecnd Sestd kapitola recenzované knihy (E. Gombdr, F. Tesat, J. Hybaskov4) je véno-
véna konfliktu v Bosn€ a Hercegoving€. Autorem studie zkoumajici historické pozadi etnic-
kych konflikti v Bosné je Eduard Gombdr. Pravé historické kofeny a opakujici se oblanské
valky jsou zdrojem unikatniho geopolitického postaveni této oblasti. Bosna se stala hrani¢ni
oblasti tfi ndboZensko-civilizaénich okruhil — pravoslavného, katolického a islamského.

Vilecné konflikty vyrazng pfeskupily a promichaly etnicko-konfesiondini skupiny.
A koneéné tietim faktorem je povaha hrani¢nich konfliktl vedenych dlouhodobé s nasaze-
nim nepravidelnych ozbrojenych jednotek, nerespektujicich valeéné zvyklosti a kombinuji-
cich bojové operace s banditismem. Historicky ramec této studie je Fazen chronologicky,
pocinaje vznikem bosenské statnosti ve 12. stoleti, kdy se Bosna stala nezavislym kréalov-
stvim. Po bitv€ u Moh4de v roce 1526 se na tzemi Bosny vytvofila mezi expandujici
Osmanskou Ti8i a habsburskou monarchii konfrontaéni linie, vojenska hranice s Gzemim
nikoho, kde dochizelo k Castym srdZkdm mezi nepravidelnymi oddily, fedeno dnedni ter-
minologii, zde probihala war of attrition (opotfebovaci valka). Zde se rodila tradice gueril-
lové taktiky charakterizujici v8echny pozd&jsi konflikty.

Dal3f neblahou tradici byly rozsahlé pfesuny a masakrovani obyvatelstva, vyhdnéni ce-
Iych etnickych a nadboZenskych skupin. Piikladem za mnohé budiZ rakousko-osmanska val-
ka z let 1683-1699, jeZ-méla za nisledek velké st8hovani Srbi, ktefi se stdhli z Kosova
spolecné s habsburskou armddeu a nalezli nové Gtolist€ na uherském tzemi mezi Tisou

92



RECENZNI ESEJ

a Dunajem, ve Slavonii. Soucasng vylidnéné oblasti Makedonie a Starého Srbska osidlili
muslim3ti Albanci, ktefi se stali zdkladem populace Kosova. Odchod rakouské armady ze
Sarajeva provézel exodus 30 tisic katolfkd, kteif prchali pfed muslimy. Pfipojeni Uher
a Chorvatska k habsburské monarchii naopak vyvolalo masovy tt&k muslimi do Bosny.
Nadale trval charakter bosenského tzem{ jako hrani¢ni provinecie. Formovéani modernich
nérodi probéhlo zjednodulenou identifikaci jednotlivych narodnosti podle ndboZenské pi¥i-
slusnosti, pravoslavni Srbové, katoli¢ti Chorvaté a bosensti muslimové, kiefi se citili izolo-
véni a ohroZeni, coZ vyustilo ve vyhran&nou fanatickou protikfestanskou nenavist.

Podobné 19. stoleti bylo historii neustdlych stietdi, do nichZ se vedle Rakouska a Osman-
ské ti%e zapojilo také Rusko. Do rakousko-ruského boje o vliv na Balk4ng se v dobé&
Napoleonovy vlddy vloZila téZ Francie, kterd se dobytim Dalmécie stala bezprostfednim
sousedem Bosny. V roce 1821 vypuklo fecké povstdni doprovazené masakry a etnickymi
gistkami. Velmoci uznaly plnou samostatnost Recka, coZ inspirovalo balkdnské nirody
k jeSt€ intenzivnéj8§im bojim za vlastni nezdvislost, které trvaly aZ do vypuknutf prvni svéto-
vé valky, jeZ zahdjily vystfely v Sarajevu. Rakousko-Uhersko usilovalo o vyfazeni Srbska
jako mocenského faktoru a pocitalo pouze s lokalnim konfliktem omezeného dosahu...

Dne 1. 12. 1918 vyhlasil princ Alexandr Karadjordjevi¢ Kralovstvi Srbii, Chorvati
a Slovincl. V Bosné po kolapsu rakousko-uherské spravy do$lo k ttokiim srbskych rolniki
proti muslimskym - statkafdm. Srbsky ministr S. Peroti¢ doporuéil jiZ v roce 1917 ,,vy¥esit
problém muslimi{ programem nésilnych konverzi a masakri®. V obdobi 1910-1921 ztratila
Bosna estinu své populace, tj. 300 000 lidi, z nichZ ¢ast emigrovala do Turecka.

Dé&jiny druhé sv€tové valky na tzemi byvalé Jugosldvie jsou tragédii, jejiZ diisledky skli-
zi Balkdn dodnes. V roce 1941 ustavil Ante Paveli¢ Nezavisly stit Chorvatsko, zahrnujict
-také Bosnu.a Hercegovinu. Rasové a etnicky motivované represélie tvofily témé¥ jediny
program vychdzejici z ,,poznatku®, Ze Chorvaté jsou na rozdil od ostatnich obyvatel né-
kdej3i Jugoslavie arijského piivodu.

Teror postihl nejdfive bosenské Zidy, kte¥i byli témé&¥ tipIn& vyvraZdéni. Poté se Paveli&
zaméfil na Srby, tvofici bezmdla tfetinu obyvatel jeho Chorvatské republiky. Genocida,
‘nad jejimZ rozsahem a krutosti se pozastavovali i Némci, vehnala velké mnoZstvi Sibi. do
komunistickych odbojovych organizaci Josipa B. Tita, jemuZ se posléze podafilo ziskat
i podporu:Brith, ktefi ziidili v jeho-§tdbu sty&nou misi. Ve druhé poloving véalky poskyto-
valo dokonce né€kolik peruti RAF vzdu¥nou-podporu Titovym jednotkdm. Kromé toho do-
davali spojenci partyzdntim vzdu3nou cestou velké mnoZstvi zbrani. Lze se domnivat, %e
‘Britové kromé védledného usili sledovali také politické cile, kdyZ hledali na Balkdné& spojen-
ce pro povélecnou dobu.

Krome Tita operovala v-Bosn€ rovn€Z odbojova organizace D. Mihailovice, mezi-jehoZ
LCetniki® bylo mnoZstvi fanatickych velkosrbskych nacionalistl, spatfujicich své posléni
ve vrazdéni muslimt. MoZn4 i tento moment pfispél k diivodiim, pro¢ se v roce 1943 zfor-
-movala muslimsk4 SS divize HandZar, kterd na jafe roku 1944 rozpoutala v Bosné teror
proti Srbim. ,

V priib&hu druhé svétové vilky probihalo na tizemi Jugosldvie n&kolik ob&anskych va-
lek, jejichZ priseikem byla -Bosna. Vdlka obnovila z4jem velmoci o Balkédn (viz napf.
Churchillovo dlouhodobé Gsili o invazi na Balkan), které oviem zde mély své vlastni z4-
jmy, k jejichZ prosazeni vyuZivaly konfliktnost jednotlivych aktéri a situaci.

Ozbrojenym konfliktem na tizemi Bosny a Hercegoviny po rozpadu SFRJ se zabyva stu-
die Filipa Tesate. Stru¢né fefeno, je to mimofadné fundovand analyza opirajici se o roz-
sahlou pramennou zikladnu, pouZivajici ve zhudt&€né podobé faktografii jako zikladni typ

~argumentu. Jeji autor uvadi-velké mnoZstvi detailnich tdaji z biografie osobnosti-(napf.
V. Sedelj, A. Markovi¢, F. Tudjman, F. Abdig), které poméhaji chdpat jejich ndzorovy vy-
-voj, a-proto i jejich-motivaci a rozhodovani v kli¢ovych momentech bosenské tragédie, kte-
.rou ovem zasazuje do SirSich souvislosti jednotlivych etap rozpadu politickych i statnich
-struktur jugoslavské federace.
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Takova studie miiZe vzniknout jediné na zdkladé dlouhodobého a soustfedéného studia
sloZité problematiky, studia kombinujiciho teoretické uchopeni problému prostfednictvi re-
levantni odborné literatury se ,,zti¢astnénym pozorovanim* konfliktu z bezprostfedni bliz-
kosti. Pokud je toto jen zkrdcend verze Tesafovy préce (jak se zmiiiuje editor), potom jsem
piesv&dCen o tom, Ze jeji iplnd podoba by méla vyjit jako samostatnd publikace.

PovaZuji zejména za nesmirné cenné, Ze autor byl schopen zachytit kontinuitu i moment
pferodu systému jugosldvského ,,samospravného® modelu v fetéz dil€ich ndrodnich ,;revo-
luci* balk4nsko-nacionalistického typu, které¢ maji nepochybné& své historické ukotveni
v typologii politického mySleni a v kategoriich politické kultury, jak se zformovaly na Bal-
kang v pfedchozich érach popsanych E. Gombérem.

Ze studie oviem mj. vyplyva rovnéZ deprimujici poznatek, Ze historii nelze uniknout,
byt by ji komunisticky reZim zakonzervoval, ,,nabalzamoval® a-uloZil v rdmeci proletaiské-
ho fe¥eni ndrodnostni otdzky ku v&&nému zapomnéni. Kategorie historické paméti méa ne-
pochybné ,raison d’étre existence i v postmodernim svét€, kde mél podle nékterych ndzo-
rd (viz F. Fukuyama a jini) zavladnout poklid ,.konce historie®. TéZko bychom hledali
dramatiétejsi ditkaz, Ze od kontinuity d&jinného vyvoje se nemiiZeme oddélit — ani tlustou,
ani jakoukoli jinou ¢arou.

S ohledem na jejich §ir¥{ platnost se je§t€ zastavim u faktoru tispéchu nacionaln€ oriento-
vanych stran bosenského konfliktu, jak je vidi F. Tesaf:

1) Ideologii nacionalismu (prostfednictvim programu naciondlné orientovanych stran)
pfijalo venkovské obyvatelstvo chapajic{ politické strany jako svého druhu sociélni institu-
ce s etnokonfesiondlnim podtextem, coZ vychdzelo vstiic traditng zakofen&né snaze vyme-
zit se vii€i pfislu¥nikiim ostatnich narodnosti.

2) Tyto strany poskytly potfebny rdmec k propojenf politickych a ekonomickych pozic
postav _tzv. ,Sedé zony“. Pravé tyto osobnosti financovaly rozjezd v8ech téi nacionilnd
orientovanych stran. Pfi posuzovéni tohoto jevu, ktery ma v postkomunistickych stitech
obecnéj§i podobu, mohl autor vyuZit teoreticky koncept sociologie politiky, tzv. cirkulace
elit (zjednoduSeng feleno, jde o vyménu pozic politickych za ekonomické a obricené),
k niZ dochdzi vZidy po zméné& reZimu, byt v modifikovanych podobach.

3) Nacionalisticky program podpofily rovnéZ vrstvy, jeZ zmény spife odmitaly, tedy by-
rokracie, ¢4st apardtu komunistické strany a mocensky aparit.

4y Cést. intelektualnich vrstev spatfovala v nacionalni orientaci moZnost plné afirmace
vlastni ndrodnosti, svobodu ndrodnostniho cit€ni, kterou komunisticky univerzatismus po-
tladoval. Zde bych ovSem dodal, Ze postoje inteligence byly zfejmé ovlivnény také hleda-
nim defini¢niho rdmce vlastni identity, jejiZ potfeba je legitimni soudésti transformaénich
procesti postkomunistickych spoleCnosti.

5) Naciondlnf orientaci vidély jako Sanci k vlastnimu uplatnéni rovnéZ riizné zajmové
skupiny organizované na rodinné nebo regiondlni bézi.

Koneéné posledni pozndmka k této ojedinglé praci se tykd mezindrodnich souvislosti, které
si zaslouZily podrobng&ji rozbor vzhledem k tomu, Ze rozpad Jugosldvie s nésledujicim fetéz-
cem lokélnich konfliktd pfedstavuje nejsloZit&jsi situaci éry po padu bipoldrniho uspofida-
ni a nejt&Z8i zkousku funk&nosti bezpe€nostnich struktur zdpadniho svéta v Evropg. Zde se
F. Tesaf omezuje na stru¢nou, byt zajimavou poznamku, Ze Zapad byl pfili§ zamé&stnan val-
kou v Perském zélivu a zdpadoevropské politice chybély osobnosti schopné analyzovat situa-
ci, pfedvidat jeji vyvoj a jednat (coZ by ovdem vyZadovalo politika Churchillova formétu, po-
dotykam). Vyjimku podle jeho nédzoru piedstavoval H.-D. Genscher, kiery ovSem uplatiioval
piili§ separtn€ némecké zdjmy. Zminéna formulace nepostrdda diplomaticky opatrnou ele-
ganci, namist€ by — myslim — byl rozbor jednotlivych krokil Némecka v souvislosti s jugo-
slavskou krizi.

PrestoZe patiim k t€m, kiefi cti mluvu faktl, mam pii ¢etb¢ zejména druhé poloviny stu-
die pocit, Ze text je fakty pfetiZen na tikor analytického a zobeciiujiciho hodnoceni udélosti.

s

Autor tak moZné spontdnné miii spife k pozitivistickému vykladu zvoleného tématu. CoZ
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je oviem legitimni piistup vyplyvajici z autorem zvolené metodiky, o niZ je pfesvédéen, Ze
umoZni nejlépe proniknout k jadru problému.

V z&jmu Uplnosti a poné€kud nezdvofile aZ v zdvéru (coZ ov8em vyplyva ze sefazeni piis-
pévkd) se zminim o autorce Jané Hybdskové, jejfZ text je zaméfen na roli isldmu ve valed-
ném konfliktu v Bosné€ a Hercegoviné. Piedevsim stylisticky v8ak zdstdva pod trovni
ostatnich studii.

Souhrnné vzato, 1ze pouze ocenit pfistup nakladatelstvi G plus G, které na sebe vzalo rizi-
ko vydani odborné nepochybné potfebné publikace za situace, kdy kniZni trh stagnuje a pro-
davaji se pfedev§im velkonakladové pokleslé trhaky pfedasnych memodrt, podivné smésky
faktl a smy$lenek, jakoZ i médné obskurnfho pohravani si se zdhadami a transcendentnem.
Moje jedina vyhrada k nakladateli sméfuje ke sjednoceni podoby v3ech studii, které mély byt
ve viech pifpadech standardné opatfeny pozndmkovym aparitem a literaturou. Nalezl jsem
také n&kolik drobnych chyb typu lapsus linguae, ostatné nijak urdZejicich vkus ¢tenéfe, ktery
nepochybné uvitd moZnost v takto souhrnné podob& komparovat etnické konflikty a ziskat
zobeciiujici odstup od problémd, jichZ neni uSetfena ani &esk4 spole€nost.

Vidclav HouZvicka
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