VEDA A ZAHRANICNI POLITIKA
Ivan Malek

Ctendf asi ocekavd, Ze pod uvedenym ndzvem budu rozebirat, jak a &eho
je tfeba, aby i zahrani¢ni politika kteréhokoliv stdtu, a tedy zvlast& i nale,
se zaklddala na hlubokém vé&deckém rozboru a na n&m zaloZenych znalostech
vyvoje spolefenskych formaci jednotlivfch zemi a z toho plynoucich zajmil
i vlivi. Nepochybuji o tom, Ze i zahrani¢ni politika musi sledovat onen obecny
proces zvédeCtovani jako vSechny tuseky dne$niho vyvoje lidské spoleénosti,
a to jak v obecném vyhodnocovani vyvoje lidstva, tak i p¥i FeSeni jednotlivych
aktudlnich otdzek, a Ze proto je tfeba vypracovat a vybudovat na soudobé
arovni soustavu informaci, zpracovavat je modernimi prostfedky i vyuZivat
jich k takovému v&deckému postupu. Av3ak nejsem odbornik v mezinarodnich
problémech, jako pfirodovédec ucastnici se bohat& mezindrodniho vé&deckého
Zivota mohu sledovat pfedev8im vliv rozvoje pFirodovédy na mezinarodni déni,
a ze svych zkuSenosti mohu se zamy$let nad tim, jak vé&dci mohou piimo
i nepfimo toto déni ovliviiovat. Budu tedy v této tivaze hodnotit vztah dnedni
védy k zahraniéni. politice jako vztah dvou a priori nezdvislych procest, které
pravé v dnesni dob& se zadinaji ovliviiovat daleko vyrazné&ji, ne’ tomu bylo
kdy v minulosti. Pf¥itom budu uvaZovat. o téchto vztazich ze dvou stran: 1. Jak
dnesni (a jesté vice budouci) véda, kterd se svym dynamismem stdvd novym
prvkem v lidské spolefnosti, zasahuje pravé na zdkladé tohoto nardistajiciho
dynamismu svym specifickym vlivem do zahraniéni politiky a co to mtiZe
prinést dobrého vyvoji mezindrodnich vztah@i a politiky. 2. Pokusim se na né-
kterych prikladech uké&zat, jak pfirodovéda i svymi konkrétnimi vysledky
miZe ovlivnit zahraniéni politiku; pf#itom zfstanu v okruhu svého oboru —
biologie. Jisté v mych tivahdch bude leccos, kde odbornik v zahraniéni politice
bude pochybovat o mych vyvodech a bude mé vinit z jednostranného prece-
néni vlivu védy. I kdyZ moje extrapclace takovy zavér u skeptiki mohou vy-
volat, nevdham se o né& podg&lit proto, Ze se zakladaji na tak rozsahlych zku-
Senostech, sbiranych nejménd po dvé desitky let, a jsem presvédéen, Ze se
v nich nemylim; jsem i proto pfesvédden, Ze je tfeba poclitat s vlivem vyvoje
védy na zahraniéni politiku jako s redlnou skutecnosti.

Nejd¥ive tedy k prvé otdzce: Které jsou specifické rysy soudobé védy, Ze
miiZe ovliviievat zahrani¢ni politiku? Na prvnim misté je to jist&€ dynamismus
védy. To jest dynamismus jejitho rtistu, jejiho uplatnéni a vlivu ve spolec-
nosti-i jejich vysledkt a z toho plynouci autority. NejdFive k dynamismu
ristu: Neni zde jist& tfeba opakovat zndmé skutecnosti, Ze kwvantita védy ve
svéts vilbec a v hospodéafstvi rozvinutjch zemi vibec roste zatim exponencial-
nim. tempem, at jiZ ji m&Fime prostiedky, které se na ni vynakladaji, at po-
Ctem ¢&i podilem pracovniki: Zatim nebylo nalezeno shody v tom, kde je limit
tohoto ristu; zdd se vSak, Ze jedinym opravn&nym limitem je mnoZstvi t&ch,
které je moZno ve spolefnosti pro védu nalézt, vychovat a uplatnit vzhledem
k jejich nadéani. Tim tento dynamismus rfstu ovliviiuji otadzky vzde&lavani
a vychovy i podil, ktery je stdt na tyto sloZzky Zivota schopen z ndrodniho
dtichodu davat. Pfitom bylo i pfijato, Ze takova rostouci potfeba védy plati
i pro zemé& rozvojové, které se teprve vynofuji z temnoty negramotnosti.
Uznéava se, Ze nelze dojit skutetné samostatnosti ekonomické i kulturni bez
zaloZeni Gmérného a dostateéné diferencovaného podilu védy. Mnoho tvah
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i snah je vénovdno tomu, jak toho téZkého tkolu spoleCnym tsilim a vzajem-
nou pomoci dosdhnout. P¥i hodnoceni postaveni jednotlivych: zemi v sout&Zi
scustav se dnes Casto spiSe operuje dynamismem rozvoje vzd&ldni a v&dy i je-
jimi vysledky neZ Cisté jen ukazateli materidlnimi.  Proziravi politici si dnes
uvédomuji, Ze i v sout&Zi o tzv. tfeti svét nejicinnéjsi, protoZe nejdlouhodo-
b&jS1 investici je investice do vyuky a rozvijeni védy a vzdé&lani, a proto jsme
svédky, Ze do této sloZky soutdZe se nejen vkladd mnoho prostfedki, ale po-
klddd se za jednu z nejvyhodn&jiich sloZek soutdZe, pon&vad? je ji moZno
kryt hesly neziStné pomoci, a tim i odvad&t pozornost od ptlisobeni ideolo-
gického. :
~Tento dynamismus riistu v8dy ma samozfejmé odraz i v mist& jejtho piso-

beni i jeji autority. SkuteCnd dnes neni moZno PeSit jakoukoliv otdzku miru
¢i véalky, aby se pfi tom nebral v polet podil védy, ktery se pfitom musi
uplatnit. VSichni p¥imo ve svém dennim Zivoté se presvédéujeme o tom, jak
pemérné mladé vysledky teoretické v8dy — snad nejndzornéj$im piikladem
jsou polovodice, jejichZ historie neni star$i neZ néjakych 15 let — hluboce
zasahuji do naSeho Zivota, méni jej a nuti nds pfizplsobovat se témto zmé-
nadm. V celé organizaci jakékoliv vyroby jednim z nejzdvaznéj$ich — a zatim
nejméné do¥eSenych — probléml je, jak zajistit, aby uméla co nejrychleji
reagovat na prudce nastupujici nové moZnosti, které denn#& pf¥inasi véda, jak
umét zavfas podchytit jejich aplikaéni moZnosti a stdle nabirat do plachet
jejich prudky van. A op8t v soutdZi soustav pravé toto je jednou z nejzavaz-
néjsich otazek, nebot ona nejdynamic¢t&ji miZe ovlivnit dynamismus hospo-
© dé&tského- vyvoije. o

A bohuZel totéZ plati i o kalkulacich imperialistickych, védle¢nickych. Zase
neni tfeba to podrobné&ji zdtvodiiovat. I kaZdy laik si dnes uv&domuje, Ze pro-
- blematika vdlka—mir je p¥imo -spojena s tfinnosti a rovnovdhou ve vyuZivani
védy pro uclely vyroby zbrani i pfipravy obrany, a v3ichni s obavami jist& sle-
dujeme, jak soutdZ ve vyvoji valeénych prostfedkdl, zaloZenych na &erstvych
vysledcich védy, stdle vice a nebezpeln&ji roztali spirdlu zbrojeni. Vime, jak.
vyznamny je podil aplikace védy v nifivé agresi americké ve Vietnamu, a ne-
divime se proto, Ze prdvé mezi védeckymi kruhy americkymi, které se musely
. probudit ze svych naivnich snfi.o integrité v&dy, o jeji nezavislosti na poli-
tickém déni, se soustfeduje nejvétsi a nejvdZné&jSi C€4st odporu americké ve-
fejnosti proti této hanebné vdlce. A nedivime se, kdyZ vyznamny genetik
Luria vyzval neddvno v dopise, uvefejnéném v Science, své americké ko- .
legy, aby si provéFili, jak a do jaké miry kaZdy z nich, tfebas nepfimo, svou
ginnosti vdlce pomdhd, a aby v tomto smé&ru diisledn& zastavili jakoukoli spolu-
préaci. V&dci si tak sami stdle vice uvddomuji, Ze na né padéd pted lidstvem
“a jeho budoucnosti plnou mérou odpovédnost i za to, jak bude jejich vysledki
vyuZito, zda pro lidi, ¢i proti nim, a hledaji cesty a uskutelniuji mnohé kroky
k tomu, aby se spojovali v usili proti zneuZivdni v&dy. 1 zde tedy md véda
stdle rostouci vliv i odpov&dnost. Proto i vidime, Ze &im progresivnéjsi vlad-
nouci soustava a organizace v té které zemi, tim intenzivné&ji hledd své spo-
~ jeni s vé&dou a jeji radou i pomoci. . ;

Avsak je tu v souvislosti s timto dynamismem jeSté dalSi a soustavngjsi
uplatnéni védy ve spolecnosti, kterd chce a je odhodlana jit kupfedu. Je to
~ jeji rozhodujici podil v tom proudu, ktery nazyvame, ne zcela presng, védec-
kotechnickou revoluci. JiZ sam nézev, i kdyZ — opakuji — ne dost pfesné
a vystiZn&, naznacduje, Ze vychodiskem je' zde uplatnéni védy, a -to nikoliv
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jen v jednotlivych sloZkdch narodohospodafského procesu, tedy jen v nové
technice a automatizaci vyrobnich procesti, ale v celém komplexu integrova-
ného rozvoje, tykajictho se jak vyrobnich prostfedk®, tak i lidskych vztahi
a podminek rozvoje ¢lovéka v jeho nejvlastngjSich lidskych kvalitdch. Zde
tedy jiZ nejde o uplatnéni toho nebo onoho védniho odvétvi nebo vysledku,
ale o cely proud priiniku védy do spolecnosti s cilem osvobozovat Clovéka
k jeho skutefné tvofivému, a tedy v podstaté svobodnému uplatnéni. Zase ne-
mohu zachézet do podrobnosti, odkazuji na nas$i vyznamnou literaturu k tema-
tice vEdeckotechnické revoluce. Jen bych z ni vyzvedl prokdzany fakt, Ze
rozvijeni vé&deckotechnické revolude otevird cestu k uskutedndni vy3Sich
etap socialistické spolednosti, ke komunismu. A pfece neni sporu o tom, Ze
pravé schopnost, s jakou dokdZeme vyuZit vyhod na$i spole&nosti pro napliio-
vani téchto cild, rozhoduje o sile naSeho mezindrodniho ideologického piiso-
beni a je tak dfileZitym, ne-li rozhodujicim néstrojem pro vitdzstvi nasi sou-
stavy.

AvSak véda mé jeSté "dalSi specificky rys, ktery ji umoZiiuje, aby mohla
byt dileZitym cinitelem v mezindrodnim déni, a tim i v mezindrodni politice:
V&da je ve své podstaté mezindrodni, internacionédlni, & mo¥na presnsji trans-
nacionélni, kolektivni proces, p¥i némZ nové myslenky navazuji celou bohat&
¢lenitou soustavou informacénich kandld zcela plynule na sebe. Jakdkoliv
véda, tfebas by méla sebevyznamnéjsi jednotlivce, kterd by se uzaviela do
ndéjakych hranic, jeZ by brdnily této mezindrodni komunikaci, je odsouzena
ke stagnaci, k zaostdvdni, a tim 1 k tomu, Ze nebude plnit svoji dlohu ve své
spole¢nosti. To nikterak neni v rozporu s tim, Ze véda vychdzi i z atmostéry
i potfeb své zemé&, své spolefenské soustavy; naopak je skutednosti, Ze i na
jedné strang uplatnéni v mezindrodnim méfritku je tim vyznamné&jsi, ¢im vice
véda se opird o vlastni profil a tim &fasto i o specifickou atmosféru doméici,
.a na druhé strang, Ze i doméci Géinek je tim vétsi, z ¢im $ir$itho okruhu mezi-
narodni spoluprdce véda Cerpd. A co je jeStd pritom dfleZité: Toto vzdjemné
védecké mezindrodni propojeni je tak pfirozené a 1&inné, Ze se miuZe stat
i se stava dileZitym kandlem, jimZ se $ifi vzdjemné dorozuméni Sir§iho razu,
jeZz poméha prekondvat bariéry faleSnych informaci a zdmé&rnych propagac-
nich zkresleni. Nadto v&dedéti pracovnici zvykli ve svych specidlnich oborech
pracovat s objektivng ovéfenymi fakty zpravidla pouZivaji této metody
i mimo vlastni obor, ve styku se $ir§imi skutecnostmi. Jsou proto Casto po-
mocniky v odkryvani objektivni pravdy, stdvaji se zcela automaticky, tfeba
tasto z podatku neuvddoméle, spojenci v8eho, co poctivé a pravdivé jde za
lidskym pokrokem, tfebas by propaganda situaci sebehfife zkreslovala. Proto
i mezindrodni védecké styky mohou byt dfleZitymi néstroji boje za pokrok,
pakliZe jich takto umime vyuZivat.

KaZdy z néds, kdo se uplatiiuje svou védeckou praci v mezindrodnim méfit-
ku, si ‘uvédomuje, kolik moZnosti zde véda mé& a rozviji, aby spojovala své
Gsili pFi FeSeni spoleénych tkold lidstva, a tim vlastn& otevira prostor pro
dalsi vyvoj a uplatnéni mySlenek lidského pokroku. Je vytvofena hustd sit a
struktura mezindrodnich védeckych spolefnosti, které formou kongresi, kon-
ferenci, symposii aj. pfivddé&ji védce do vzajemnych styki a FeSi spoleCné,
vice nebo méné koordinované, otdzky dfileZité pro pokrok. Soustava vladnich
organizaci v roding Spojenych ndrodli, UNESCO, WHO, FAO, IAEA aj., zdvisi
ve svém usili, jeZ opét ma pomoci pokroku lidstva, p¥imo a jednoznatn& na
spolupraci védcl. Leckde se pfikraduje k transnaciondlnimu koordinovani
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FeSeni zavaZnych védeckych otdzek, jak jsou napiiklad formulovany v di-
leZitych mezindrodnich programech (Geofyzikalni rok, Mezindrodni biologicky
program) nebo I méné ndrofnych zcela konkrétnich védeckych problémech.
A’ nadto je zde i sit vddeckych spoleénosti obecného charakteru, které se
pfimo sdruZuji pro to, aby vedly védce k uplatné&ni védy pro pokrok lidstva,
at jiZ je to Svétovd federace v&deckych pracovnikdi, pugwashské hnuti, nebo
i mezindrodni organizace mén& politicky vyhranéné, jako Svétovd akademie
véd a uméni aj. Pro jejich podrobné vyhodnoceni odkazuji na p¥isluiné ma-
teridly uvefejnéné v jejich publikacich.!) Dohromady tvo¥i celd tato sit mezi-
ndrodni skute¢nost zdvaZného dosahu, kterd prdvé pro svoji mnohostrannou
Clenitost i stdlou velmi dynamickou aktivitu je redingm, a ne zanedbatelnym
¢initelem v mezindrodni politice.

Ukazal jsem postaveni védy v mezindrodnim Zivotd obecn&. Jaké viak z toho
vyplyvaji zavéry pro nds, pro védu Ceskoslovenskou? Neni tento internacio-
nalismus védy -vlastné jejim kosmopolitismem, to jest neodvadi védu socialis-
tické zem& od jejiho posldni byt zdkladnim a &asto rozhodujicim pomocnikem
pii uskutedtiovani cild socialistické spole¢nosti, nezeslabuje takto pojata spo-
lupréce .onu druhou strdnku spoluprédce, to jest spoluprdace védy socialistickijch
zemi navzdjem p¥i Fedeni spoleénych tkolGi? V&Fim, Ze jsem uZ na tyto otazky
v podstaté odpovédél v pfedchozich tdvahéch. Shrnul bych odpovéd zde jeSté
tak, Ze onen otevieny prostor mezindrodni spolupridce je na jedné strané

cile naS$i spolecnosti, ukazovat na cile védy v na8i spolednosti,; a tim 1 ziska-
vat pochopeni i zdjem pro naSe pokrokové cile, na druhé strané pak pro
nasi vddeckou praci otevird v3ecko "bohatstvi védy svstové a zdleZi pak jen
na nés, jak s timto bohatstvim umime hospodafit. Zase nebudu zabihat do po-
drobnosti, zabyval. jsem se touto otdzkou podrobn& ve své kniZce?] uzaviel
bych jen, Ze pochopitelné zileZi na tom, jak intenzivn& je ndSe v&da spojena
‘s v&ci socialismu, jak uv&dom&li jsou jeji pracovnici, do jaké miry si uvédo-
muji své poslani i postaveni védy v na$i spoletnosti atd. Umime-li ‘pln&: vy-
~“uZivat vyhod, které socialistickd spole¢nost svou podstatou dava v&dg, pak
je takovy mezindrodni styk jednim z nejdtileZit&jSich Ciniteld pokroku naS$i
védy, jejitho uplatnéni ve spolecnostl a dokonce i pohtlckeho vhvu nasi spo-
le¢nosti.
Snad se né&komu miZe zdat, Ze zde pongkud zveliduji moZnosti nasf védy
a jejiho mezindrodniho piisobeni. Kdo v8ak md hojné moZnosti mezindrodnich
stykit ve véds, mi jistd dosvdd&i, Ze mezi vddci kapitalistick§ch zemi probiha
Zzajimavy ideologicky vyvoj, jehoZ moZnosti plné nevyuZivdme: Stdle vice si
uvédomuji, Ze to, o co se pokouSime v nasich zemich, atobecné, at na poli védy, je
velmi zdvaZny experiment z hlediska lidského pokroku; proto i stdle vice se
zajimaji o mnohé otazky naSeho Zivota i v&dy, o otdzky pldnovéani v&dy, jejiho
postaveni ve .spole¢nosti, vichovy i v&decké propagace a nejednou nase zku-
Senosti jsou jim vzorem pro FeSeni problémd’ vlastnich. Jaky.to mitiZe mit
Obecny vyznam pro socialismus a jeho postaveni: ve svété, neni snad tieba

1y viz I. Malek, Porovndni mezindrodnich spolegenskych organizact védedl, Zpravy . -
komise v&d. pracovnikil. p¥i UV Odborového svazu 3Skolstvi, vedy a kultury, 1967,
(1): 1—8. 1. Malek Védei za pokrok a mzr ve svété, Vestmk CSAV 76 (1967): 695—
703.

) 1. Médlek, Otevrene otazky nasi Uedy, str 157181, 282—285 [Praha Acaderma g
1966] .
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rozvadét. Jen bych znovu rad zdiaraznil, Ze této zmény zajmu o socialismus
mélo vyuZivdme a malo k nému ve svych mnohych opatfenich p#ihliZime.

V Z4dném pripad& takova mezindrodni spoluprdce neni a nesmi byt Gnikem
od nasSich revolu¢nich cild, ale naopak prispivA k jejich G¢inné a nepfimé
propagaci ve svétovém méFitku. OvSem v té mife, a jenom v té mife, jak
umime rozvijet a podporovat védu umérné cilim a idedldm na$i spolecCnosti
a’ jak dokaZeme vysledky své ¢&innosti uplanit ve prospéch pokroku. Samo-
zfejmé vSe to ndm otevird i moZnosti naSeho uplatnéni v pomoci rozvojovym
zemim, kde prdvé prima& pomoc naSimi védci, odborniky na misté, pfi za-
kladani jejich védecké budoucnosti je nejen nejacinnéjsi, protoZe nejdlouho-
dobéjsi pomoci, ale soucasné& i nejlepSim predstavenim na$eho socialistického
systému.

Mel bych se nyni obratit jeSté ke druhé otdzce vlivu v8dy na mezinarodni
politiku, tj. pfimym uplatnénim jejich vysledkd tak, Ze to miZe ovliviiovat
politické déni. Jist€ kaZdého zde opét napadne na prvnim misté jaderna ener-
gie a jeji uloha v pokroku i jako nebezpetné zbrané. J& zde vSak ukaZu na
jiny pfiklad, daleko jednoznaCné&ji spojeny s lep3i budoucnosti lidstva, p¥i-
klad nadto zcela aktudlni. Je to moZny podil soutasné védy na odstranéni di-
sledkti tzv. populaéni explose, tj. na odstran&ni hrozby hladu. Zase neni zde
tfeba jiti do podrobnosti, odkazuji na ¢lanky a publikace pfimo vénované
t8mto otdzkam;3) omezim se jen na vymezeni problému a uk&Zu na prostfed-
ky jeho feSeni. Je dnes uZ obecné zndmo, Ze velkd cast lidstva Zije v rizném
stupni hladovéni, pfi¢emZ pravé hlad kvalitativni, spojeny s nedostatkem bil-
kovin ve strav®, je zdkladni brzdou ekonomického pokroku mnohych zemi,
ponévadZ Gplné decimuje uplatn&ni lidského &initele v rozvoji. Re3it tento
problém cestou klasické zemédélské vyroby samotné je tkol tak dlouho-
doby, Ze rozhodné by mohlo dojit ke katastrofdlnim situacim lidstva, neZ by
se uspokojivé vyteSil. A tu prédvé véda dokazala nalézt zdroje, které lze uvést
do pohybu rychle a které jsou dostate¢né GcCinné, aby problém vyleSily. Je to
vyroba bilkovin mikrobnich, v této dob& hlavné kvasni&nych, pozdé&ji snad
i fasovych, pro jejichZ mnoZeni je dnes dostatek prostfedkd a zdroj, at v riz-
nych cukernych zbytcich, ‘kterych je ve vétSiné tropickych zemi dostatek
(melasa z t¥tinového cukru aj.), at v uhlovodicich nafty. Pocitd se, Ze vykva-
Zenim uhlovodikd jen z 2,5 % dnes t&Zené nafty se mlZe plné odstranit ne-
dostatek bilkovin v celém svété. PFitom nafta takto zpracovdvand nic neztraci
na své vyuZitelnosti jako pohonny materidl, nybrZ naopak je procesem vlastné
zuSlechténa. K tomu pfidavek koncentrovanych bilkovin nebo jejich soucésti
{nékterych aminokyselin) se miiZe divat ke tradi¢ni stravé, aniZ ji néjak
podstatné  chutové zméni, takZe takové FeSeni nenarazi ani na tradice, na
navykové normy aj. PFitom uvedené reSeni neni jediné, kterd véda prmééi
v zaloze jsou moZnosti dalsi.

A snad nikdo nepochybuje, Ze vyfeSeni tohoto problému je i p¥inosem vé&dy
mezindrodni politice. VZdyt jisté si kaZdy uvédomuje, Ze pfi dneSnim svéto-
vém vyvoji je nemyslitelné, aby se trvale udrZoval nebo dokonce naristal
T0zdil mezi zem&mi sytymi a hladovymi. Nebyl-li by tento problém vyFeSen
rychle, mohlo by to nesporné& vést k n&jaké celosvétové katastrofé.

" Doufam, Ze jsem dostatecné ilustroval zdvaZnou tilohu a vliv, které ma dnes

3) Viz 1. Mdlek, Mikrobiologové k fFeSeni svétové hladové krize, Ekonomicka revue,
3 (1968): 121—126.
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v8da v mezindrodni politice. Jaké z toho vyplyvaji zdvEry pro nasi mezina-
rcdni politiku vidi védé? Myslim, Ze jednoznaénym zivérem je, Ze si musi
ve védé péstovat daleko Gcinnéji svého spojence, neZ to dé&ld dosud. Musi
podporovat mezindrodni styky védy, a to Casto i tam (a moZnd prdvé tam),
kde z téch nebo z onéch dfvodii styky p¥imé omezuje nebo nerozviji. Ne-
pokladam za Stastné, kdyZ se snaZi kaZdé zhorSeni stykd politickych pro-
mitatido védy. Je tfeba, abychom daleko vice dfivéfovali v silu naSich my3lenek
i v moZnosti védy je svymi védeckymi kanaly a &asto jen nepfimo, ale o to
a¢innéji propagovat. Tam, kde jde o totoZnost zajmid a cild, jak je tomu mezi
zemémi socialistickymi, je tfeba vytvoFit pro védu pole zcela oteviené, ne-
omezovat styky Zaddnymi administrativnimi a materidlnim brzdami, ale naopak
navodit takovou soustavu, p¥i niZ by pravé ve védé hranice nejen mezi ze-
mémi, ale zvlasté i pracoviSti mizely patrn& drive neZ v jinych tdsecich. Jen
tak totiZ' dosdhneme toho, aby se tyto jednoty cilii skuten& realizovaly
v konkrétni ¢innosti. Na druhé strang tato otevienost védy vyZaduje, aby jeji
pracovnici méli jasno o v&d& v socialismu, aby jejich internacionalismus mél
dobré doméci kofeny, a zvlasté aby znali i obecné perspektivy na$i védy
a jeji uplatndni p#i -uskutediiovani védeckotechnické revoluce.

Obecné 1ze #ici, Ze velkd ¢4st naSich vé&dct je pfipravena dobrfe pro takové:
odpovédné internaciondlni uplatnéni. Ceskoslovenskd véda jiZ dnes m4d vy-
“znamné postaveni v mezindrodnim védeckém Zivotg, a to jak v organizacich
specidlnich v&d, tak i obecného zaméfeni, a jeji podil v této ¢innosti je plné
uzndvan. Presto jsem jednak pPesvédcen, Ze moZnosti je daleko vice, neZ
jsme dokdazali dosud uplatnit, jédnak se obavdm, Ze ne dost intensivné a. cile-
védomé& vedeme a pfipravujeme naSe mladé spolupracovniky, a zv14sté vyso-
ko3kolské studenty, k takovému vSestrannému uplatnéni. Zatim co v&decky jsou
zpravidla pFipraveni dostate¢nd, po strance ideové jejich uvddoméni je &asto
nedostatecné. To v8ak je otdzka dalS$i, kterd zabihd za rédmec védy samé.
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