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Prispévek k ,,sémantické hygiené*
v politické teorii i praxi

Andrew Heywood: Politické ideologie. PFeloZil Viadimir Drdbek. Victoria
Publishing, Praha 1994, 350 stran, ISBN 80-85865-10-6.

»Bith nebo hiebik, bud visi§ na Bohu nebo na hiebiku,“ Yiké kdesi T. G. Masaryk.
Clov&ku moderny, postupng ztricejicimu metafyzické jistoty viry v Boha, byly pravé ideo-
logie nejcast&j’i ndhraZkou ,,pravého”, tedy nesekuldrniho ndboZenstvi, tedy tim Masary-
kovym ,hfebikem®.

Z mnoZstvi definic slova ideologie 1ze ,,vypreparovat” zdkladni atributy tohoto pojmu.
Ideologie je systémem vzdjemnd souvisejicich, vice &i mén& soudrinych ideji, ndzori
a pfesv&dteni, kterymi urCitd skupina lidi identifikuje sebe samu, politické prostiedi,
v n&dmZ se nachdzi, svlj vztah k tomuto prostfedi a svou roli v ném. Ideologiec mohou
mobilizovat a legitimovat, ale také mystifikovat a manipulovat. Lze v nich hledat titéchu &
navod. Neztidka si ndrokuji prdvo normativni arbitrdZe. V jejich ramci dochdzi fasto
k vytvéafeni pojmoslovnych systémi, slouZicich jak ke komunikaci uvniff ideologickych
entit, tak k ¥ifeni jejich pfesvéd&eni navenek.

k* k%

Britsky politolog Andrew Heywood koncipoval svou knihu Political Ideologies
(Macmillan 1992), vydanou v Ceském piekladu pod ndzvem Politické ideologie (Victoria
Publishing 1994), jako ,,uvod do politickych uceni a doktrin, které formovaly svétovou
politiku v poslednich dvou stoletich”.’ Pro samotny pojem ideologie pak pfebird vagni
vymezeni z knihy Martina Seligera Politics and Ideology (London 1976): Ideologie je
., soubor ideji, kterymi clovék postuluje, vysvétiuje a zdizvodriuje cile a prostFedky organi-
zovanych socidlnich akei”.? Takto pruZné definice dovoluje autorovi zafadit do knihy
i analyzu &ch pojmi, o nichZ miZe byt pochybovéno, zda patii k ideologii, tedy kapitoly
o demokracii, environmentalizmu, nacionalizmu, a do jisté miry to platf i o konzervatizmu.

Forméing i metodou spliiuje Heywoodova udebnice kritéria pro kvalitni Gvod do stadia.
Na zad4tku knihy je definovdn pfedmét studia. Nasleduje devét zhruba tficeti strinkovych
kapitol, v nichZ autor sleduje a velice &tivé popisuje vyvoj, promé&ny, vzdjemné vztahy
a priniky jednotlivych my$lenkovych systémii, zahrnutych do pfedmétu studia, tedy v3e,
co lze zafadit pod pojem politické ideologie. Vedle vy¥e zmin&nych kapito! autor déle
pojednava o liberalizmu, socializmu, falizmu, anarchizmu a feminizmu. KaZd4 kapitola je
v podstat® samostatnym esejem, tj. obsahuje Gvod, pfehled jednotlivych vnitfnich proudi
dané ideologie a zavéretné zhodnoceni. Zkoumané jevy jsou dopln&ny strunymi, nicméng
velice pfesnymi ptiklady z historie. Jisté rozpaky vzbuzuje jen slovnifek pojmil a osobnosti
k dané tematice. Spi¥e stfedo¥kolsk4 droveii slovnicku vyvolava dojem, Ze jej autor zadal
ke zpracovani svym studentim.

Na rozdil od jinych autors pomiji Heywood typologii a kritéria hodnoceni politickych
ideologii. Zde snad stoji za zminku kategorizace, kterou zatadil do Gvodu své knihy
Contemporary Political Ideologies Roy C. Macridis. Ten d&li ideologie do tfi kategorii:
a) ,,status quo” ideologie, tj. systémy, které obhajuji a racionalizuji stdvajici ¥ad; b) ,radi-
kalni/revoludni* ideologie, které poZaduji hluboké zmé&ny &i dokonce vyvréaceni stdvajiciho
radu; ¢) ,reformni“ ideclogie, kteté ddvaji prednost postupnym zm&nam. K pfesnéj’i kvali-
fikaci politickych ideologii pouZivd Macridis &tyf hodnoticich kritérii: ,koherence", ,.pfe-
svédéivost®, ,intenzita” a ,extenze” (ve smyslu §ife pfijimani a dopadu dané ideologie).’

Z hlediska metody je Heywoodova prace pro eského &tendfe zatim stéle jeté vzécnym
prikladem d&isté politologie. Autorovi jde pfedev&im o pojmové zpfesnéni, o hledéant a defi-
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novéni trendd vyvoje a vztahl uvniff pfedmétu studia. V tradici Seského politického my3le-
ni (&i politologie) byl prikopnikem takového pfistupu T. G. Masaryk (napt. Idedly huma-
nitii).

Daldim kiadem Heywoodova pfistupu je schopnost udrZet si po celou dobu ideologicky
pfisn& neutrdini odstup od zkoumanych fenoménd. Z tohoto hlediska se kniha pozitivng
odliduje od jiné, tematicky vzddleng pfibuzné price, znimé feskému Ctendfi, tj. od
Slovniku politického myslent Rogera Scrutona, jehoZ ¢4st byla publikovdna v Atlantisu
v roce 1989.

1 pfes niespornd pozitiva — pfedeviim samotny vybér titulu, jeho rychlé vydéni (publika-
ce byla pfipravena b8hem neuvéfitelnych trech mésich, vletn& piekladu, necelé dva roky
po vydani anglického originilu) — Ize mit k Seskému pfekladu jisté vyhrady, coZ bylo zpii-
sobeno sp&chem s vyddnim. Mnohé obraty a formulace se pohybuji na samé hranici spi-
soviné a hovorové &eftiny. Uvedu jen namitkou: ,teorie partyzanské vilky od Mao-Ce-
tunga“ (s. 20); ,.funkciondf... mé&l pod palcem povySovani a rozmisfovani...” (s. 117); ,jme-
novani Gorbalova za generdlniho tajemnika“ (s. 120).

V korekturach se navic nepodatilo zachytit fadu pfeklepd. Opét uvedu n€kolik ptikladi:
Disraeli samozfejmé nebyl premiérem v roce 1968, jak je uvedeno na s. 72; na s. 289 je
v ndzvu Disraeliho politického roméanu Coningsby jedno n navic; naopak K. Popperovi
chybinas. 15r...
~ Cesky vydavatel bohuZel nepfevzal z origindlu ani jmenny a pfedm&tovy index, ani
seznam roz8ifujici etby k jednotlivym kapitolam. Zmé&na poznamkového systému (v Ces-
kém vydani jsou pozndmky uvddény pod ¢drou, v origindlu na konci textu) naopak zpfe-
hlednila orientaci v pouZité literatufe.

* ok %

KdyZ ptidel Francis Fukuyama v roce 1989 s tezi ,.konce historie”,* mé&l na mysli konec
historie jako boje ideji, ktery byl zavr¥en vit&zstvim liberdlni demokracie a rozpadem
komunistického bloku ve vychodni Evropé. Heywood s timto ndzorem polemizuje v zévé-
ru své knihy: ,, Ve skutecnosti je samo tvrzeni o »konci historie«... ideologickym soudem*,
ktery pouze dokazuje, %¢ ,,ideologickd debata Zije a Ze ideologie je neustdly a snad i neko-
necny proces”.) _

Naproti tomu napiiklad Samuel Huntington pfijiméd ve svém kontroverznim eseji The
Clash of Civilizations?* Fukuyamovu tezi za vychodisko své teorie budouciho konfliktu.
Ten se podle Huntingtona nebude odehrdvat na hranicich-ideologii, nybiZ — jak on sém fika
— ,,bitevnimi ¢drami budoucnosti budou zlomové linie mezi civilizacemi®, a to v prvé fade
mezi arabskym isldmem a zdpadnim kiesfanstvim. V této souvislosti stoji za poviimnuti
fakt, 7e zatimco Huntington fadi politicky istdm do kategorie civilizace (jako nejvy3si
a nej¥ir¥i sdilenou kulturni identitu), Heywood o ndm hovofi jen jako o politické ideologii.
Tento rozpor pouze vypovida o jisté ,rozmlZenosti* pojmu ideologie, kterd pak miZe vést
k rozdilnym, subjektivnim interpretacim.

»MySleni jasné boli — boli ztrdta mythu, boli ¢asto pozndvat véci nové, " Tikd T. G.
Masaryk Karlu Capkovi v Hovorech s T. G. Masarykem.” Ze toto plati i o ,,ztr4t& ideolo-
gie*, je do jisté miry potvrzeno vyvojem systému mezinarodnich vztahil po rozpadu komu-
nistického ideologického bloku v roce 1989. Na jedné strané stdle pfeZiv4 ulpivani na vZi-
tych stereotypech, na druhé strang probih4 fasto zmatend, nékdy i bolestni snaha pfekonat
koncepce a d&€lenf minulosti. Poznéni a orientace v politickych ideologiich, z nichZ nékteré
tak dramaticky ovlivnily a formovaly na%i minulost a pfesahuji do pfitomnosti, je nutnou
podminkou na cesté k jasnému, nepfedsudednému {a tedy i neideologickému) mySleni.
1 pro tento el miZe byt Heywoodova kniha vynikajici pomiickou.

Svym specifickym zam&fenim je publikace vhodnym dopliikem rozséhlejSich standard-
nich kompendii, ktera se zabyvaji historii politického my3leni.* V kaZdém p¥ipad€ by kniha

95




RECENZE

A. Heywooda Politické ideologic neméla chyb&t na seznamech literatury, doporudené stu-
dentim socidlnich v&d. Autorovo Zivé a &tivé podani navic ,,Cini” knihu lehce | stravitel-

nou“ i pro laika.
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