RECENZE

Mame jesté jiné nez narodni zajmy?
Jir{ Valenta a kol.: Mdme ndrodni zdjmy? Ustav mezindrodnich vziahd, Praha 1992,
278 stran.

Pokusy definovat pojem ,,ndrodni zdjmy™ jsou v Zeské i slovenské publicistice vyji-
medné. Snad je¥(¢ nikdy se nepodatilo spojit sily ekonomf, historikl a politologi a vydat.
sbornik zabyvajici se u nds mezindrodni politikou i teoreticky. (Nezapomindme piifom ani
na v minulosti dostupné Prameny a studic k mezindrodnim vziahiim aj. edice byvalého
UMPE, ani na monotematickou, a&elovou publicistiku minulych let.) Ale praveé s ohledem
na minulost musime ocenit aktivitu Jittho Valenty a jeho spolupracovnikd, jejimZ vysled-
kem mél byt ,,podatek diskuse o ndrodnich zdjmech a demoklatlckych idedlech a jejich
vztahu k zahraniénf politice™'.

V kaZdém ohledu jde tedy o in prikopnicky a méla by mu byt v&novéna zvySend
pozornost. Pokud se na univerzitich studuji problémy mezindrodni politiky, &ini se tak
vyhradng podle zahrani¢ni literatury (vétinou severoamerické provenience), a pokud je
nam zndmo, nebyly dosud pfeloZeny a vydany ani prace standardnich autord (Brzézinski,
Kissinger, Morgenthau, Laurent, Niebuhr, Osgood, Magstadt...). Neznalost odborné termi-
nologie dosv&d&uji také Zurnalistické pokusy komentovat zahrani¢ni politiku a mezinérod-
ni vztahy. I vyjadtovaci prostfedky Ceskych a slovenskych politiki (bez rozdilu jejich
ideovych orientaci) dokumentuji jen skutecnost, Ze nikdy neméli moZnost studovat odbor-
nou literaturu.

Druhym kladem recenzovaného dila je reprezentativni vybér autori jednotlivych pfis-
p&vki. Vedle badatela UMV jsou mezi nimi zastoupeni i pracovnici CSAV, VSE a také
politikové a statni dfednici, kiefi maji nebo doneddvna méli co délat se zahrani¢ni politi-
kou. Jsou zde i autority v&dnich disciplin, z nichZ bych si dovolil za historickou obec jme-
novat Milana Svankmajera, Jaroslava Valentu a Véclava Kurala. Snad bylo mo#%né pozvat
jim trovni odpovidajici partnery i ze Slovenska. Zastoupeni Slovenské republiky tfemi
zamdstnanci ministerstva mezindrodnich vztahti (Dusan Skvarna, Miroslav MojZita,
Svetoslav Bombik) neni adekvaini badatelské ani publicistické Grovni.

Konedn¢ daldim neopominutelnym dspéchem publikace je i zplisob kladeni ofazek,.
ktery je zaroveit popisem zancdbdvanych problémi ceské a slovenské akiivity na mezind-
rodnim féru. S4m pojem nérodnich zdjmi je po dlouhé dobg definovin nové a také dalsi
otazky — Jaké jsou narodni z4jmy Cechii a Slovaki?, Je evropska integrace nebezpetim?,
Bude evropské Némecko nebo némecka Evropa?, Jaky je vliv ekonomiky na nafe narodni
z4jmy?, M4 sv&t zajem o ekonomické styky s Ceskoslovenskem?, Jaka je a jakd bude podo-
ba stfedni a vychodni Evropy? atd. — nebyly pfili§ ¢asto pfedmétem intenzivngjiiho studia.

Zde bychom mohli skoniit vy&et kladd. To ostatni budou pozndmky vice neZ méng kri-
tické.

Predeviim se zd4, Ze kniha vySla s nejméné roénim zpoZd&nim. Dnes, v dobé jednani
politickych fundamentalistd o rozdgleni stdtu do nejméné dvou samostatnych celkd, je to
jasné, ale douféme, Ze autofi v&déli v dob& prezentace knihy v kvétnu-Cervnu t. 1., %e je tro-
chu pozdg. Sami autofi toto zdrZeni, zd4 se, nezavinili, ale nicméng je osudové. Pokus
o hiedadni odpovédi na otdzku o narodnich zajmech mohi byt aktudlnim pfispévkem do dis-
kuse o reformé politického systému CSFR, ale dnes je jen historickym pokusem o zazna-'
menani uritého stavu mysleni své doby.

Pongkud spornym je hlavni téma sborniku: ndrodni zdjmy. Séin hlavni editor se s nim
musel potykat a pfizndva vliv angloamerické odborné literatury, v niZ jsou ,,ndrodni zdjmy
definovany jako zajmy politického stdtniho ndroda*?, a zda se, Ze diskuse o tomto pojmu
probihala i mezi jeho spolupracovniky. Zajimavé je vSimnout si, Ze v&Sina pfispévatelil,
ktera nema bezprostfedni kontakt s americkou teorii, roziifuje tento pojem, pfipadng jej
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mirnd upravuje. (Napf. M. Had: Statni zajmy, K. Kratky: Nadce zajmy a USA, P. Mooz
Ceskoslovenské  statni  zajmy.... J. Lysondk: Hospodarské zajmy... C. Konedny:
Ceskoslovenské zajmy... aj.) Myslime si, %¢ 1o byli prave Valentovi spolupracovnici, kiefi
do ndzvu sborniku doplnili onen dileZity otaznik. S ohledem na chdpéni a rizné interpre-
tace pojmu stat — narod — lid v davné i neddvné minulosti je skuteCné obtiZné pieloZit na-
tional interesis do CeStiny jen jako ndrodni zajmy, protoZe tento kalk opomiji povahu Ceské
a slovenské politické struktury, vyvoj politického mysleni a politickych instituci ve stied-
ni Evropé a konedné nevystihuje ani urditou jazykovou & sémantickou ambivaleninost,
jejiZ jednou mezi je ideologizace, presndji historismus nebo ironicka skepse, jejimiZ pro-
pagatory jsou Josef Svejk, Petr Pithart, a druhou vliv francouzské diplomatické ¥koly,
kterd nas ucila zabyvat sc¢ spide ,.Zivotnimi zdjmy" (intéret vital).

Pokud jde o jednotlivé piispévky, rozdélené do Ctyf kapitol (Narodnd a statni zjmy:
teoric a praxe, V srdci Evropy, My a rozvojovy svét, Ndrodni z4jmy, ekonomika a ekolo-
gie), je jejich droveti velmi rozdiln4.

V kaZdém piipadé je dhleZita dvodni staf prvni kapitoly (autorem je Jiff Valenta, ss. 12
a7 24), ktera vysvétlyje pojem, popisuje metody a je i inteligentnim pokusem o zavedeni &
znovuobjeveni pojmu ndrodni zajmy do politické teorie. Zajimav4 je i konfrontace t€chto
ndzort s politickymi koncepcemi zahrani&ni politiky CR a SR, jak je prezentuji zastupci
,Jnalych Zamini** (D. Skvarna, M. MojZita: Narodné ziujmy Slovenskej republiky, ss. 29
a¥ 37,a V. Hradska, J. Novotny: Nastin koncepce mezindrodnich vztahii Ceské republiky,
ss. 38 — 43). Zejména piispévek Viktorie Hradské a Jifiho Novotného je velmi kaltivova-
ny, nezapird zdroje svych znalosti, a i kdyZ nem4 atributy teoretické, védecké price, je
moZné jej povaZovat za autentickou vypovéd lidi, ktefi si otdzku ¢eskych narodnich zajmi
museli opakované pokladat. .

Rozhodné bychom méli také upozornit na droveit nékierych piispévki druhé kapitoly,
zejména studie V. Handla (Evropskd integrace v zajmech CSFR, ss. 58 — 69), M.
Svankmajera a kol. (Byvaly SSSR a nage sttni zajmy, ss. 87 — 96), V. Kurala (N&¢mecko
a ndmectvi jako faktor Ceské a Ceskoslovenské ndrodni a statni existence, ss. 70 - 82)
a Jaroslava Valenty (Spoluprace stata uprosted Evropy, ss. 100 — 108).

Na malém piikladé drubé kapiloly sc ukazuje, jakym nedostatkem byla v poslednich
dvou letech, pfi vytvéfeni koncepce zahrani¢ni politiky CSFR, absence znalosti historic-
kych souvislosti, nedostatek odbornych diskusi o ¢esko-némeckych a &eskoslovensko-
-n&meckych vztazich, jak se nedcta néklerych politiki k tradiénim védnim disciplindm sta-
vala postupng zdrojem nejprve komickych, pozdéji osudovych omyll. (Podobnym piikla-
dem mizZe byt i srovndni cit. &asti sborniku s ob&ma pfisp&vky Martina Palou3e, jejichZ
Hilozoficky argot”, vietnd hegelidnské citace Aristotela, dokazuje jistou verbalni zdatnost,
nikoli v3ak rozsdhlé pozndni odvozené ze systematického studia.)

Mohli bychom jeSt€ upozornit na ty ¢asti studie, kieré se tykaji ekonomiky a nérodnich
¢i statnich z4jmi. Af ji% jde o piispdvek V. Valka (Zahranitn& ekonomické vztahy CSFR,
ss. 182 — 187), nebo C. Kone&ného (Ceskoslovenské zajmy v hlavnich ekonomickych
institucich, ss. 188 — 195, a Konverze a zbrojni primysl, ss. 196 — 200), je zfejmé, Ze jsou
zde publikovany vysledky badani, nikoli jen povrchni reflexe.

Snad nejjednodudeji kritizovatelnou &asti sborniku je kapitola My a rozvojovy svél.
Necelych 26 stran muselo stadit na problematické chapani Problému Sever-Jih v perspek-
tive Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky (M. Palou§, ss. 156 — 160), na popis
Hospodarskych zajma CSFR v rozvojovém svéts a Principi politiky CSFR tamtéz (J.
Lysongk, ss. 167 — 174, J. Kovat, ss. 175 — 179). Zd4 se, Ze ,,vychodni strategie” esko-
slovenské zahranini politiky je zapomenutou kapitolou a za dva posledni roky se ji nikdo
piili§ nezabyval. Ani experti dstavu, ani minister§ti Gfednici se nezajimaji, zda neni tfeba
zajimavéj3i vztah Jih-Jih a Sever-Sever, neZ neustéle tradovand a z poCatki studené vilky
odvozena terminologie , tfetich” ¢i ,rozvojovych® nestrukturovanych svétdl, jakychsi vzru-
Sujicich exotd, dostupnych jen mytickym ,.sluSovickym mafiim®, nepfiznanym subjektim
zahrani¢n{ politiky i zahrani¢niho obchodu. ‘
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Asi bychom se méli zinfnit je3té o jednom pifspdvku. Je to velmi strudny Clanek Petra
Skalnika, antropologa a znalce riznych aspekti geopolitickych regiondl (CSFR a republi-
ky Stfedni Asie byvalého SSSR, ss. 97 — 99). Autor se na dvou strandch vydal do svéia,
ktery je mu zfe¢jmé zcela neznamy. Opalfil si nékolik zakladnich dat, ale opomenul dost
rozsdhlé kontakty s touto oblasti, arci ne na Grovni ministerské. Nemyslime tim jen prole-
tarsky internacionalistickou kolonizaci, jak se o ni pokousel Reflektor a Interhelpo (ackoli
to neni ddvno a Alexander Dub&ek je jednim ze Zijicich paméinikl)y a ani tfeba aktivitu kyr-
gyzského komunistického tajemnika Usubalijeva, ktery byl v roce 1968 ne-li aktivnim
ucastnikem, pak alespoii svédkem piedinvaznich i poinvaznich uddlosti. Ale méme na
mysli pfedev8im ekonomické akfivity riznych organizact a podnik@ v minulosti i soucas-
nosti, kleré zde uskute€iuji své relativnd rozsdhlé obehodni operace. Také politicka,
vojenska a ekonomickd aktivita Kazachstdnu, problém ctnickych Korejci aj. nemély byt
opomenuty.

Ve sborniku absentuje fada jinych témat. Zd4 se, Ze Ceskoslovensko nemélo a neméa
svoje zdjmy v Latinské Americe, nenali jsme ani studii vénovanou vztahtim ke Spojenym
statim. Cest regionalistii zachrafiuje standardni piispvek Jana Wannera (Oblast Stfedniho
vychodu v ¥ir§im kontextu orientace CSFR, ss. 161 — 166). Na povaZenou viak je, %e se ze
sborniku vytratila vojenskostratlegickd a bezpecnostni tematika, o nichZ bychom si dovoli-
1i tvrdit, Ze v soucasné dob¢ jsou nejzajimavéjsi a také nejddleZitej§i. N&kolik stran na
konci prvni kapitoly (M. Stembera: Zajmy a bezpetnost &eskoslovenské federace, ss. 44 aZ
55) tento nedostatek nemiZe nahradit.

Sludi se nakonec mezi vytky zahrnout i upozornéni na pfilohy, zcjména mapy, kterym
mohla byt v&novana, jako ostatng celé grafické dpravy knihy, vétSi pozornost.

Doplitkem &etby sborniku by mohla byt i edice Dialog o ndrodnich zajmech, shrnuti
diskusi, které uvadél Jiii Dienstbier, Pavel Bratinka, Vaclav Benda, Roman Zelenay a jini
(vyd. UMYV, Praha 1992), svou povrchnosti vét8inou odpovidajici rovni G&astnikd.

Na zavér si v8ak pies viechny vytky dovolime jeden optimisticky zavér. Snad novy
sbornik nebude jen ,,potatkem diskuse”, ale podafi se zaloZit novou edi¢ni fadu vénovanou
teorii mezinarodni politiky. Postradame ji jiZ piili§ dlouho, a kone¢né kdo jiny, neZ lidé
z UMV by tuto griinderskou tlohu mé&li zagit plnit?

Zdenék Zbofil

! Valenta, 1.: Ceskoslovenské ndrodni zdjmy z pohledu roku 1992. In: Valenta, J. a kol.: Mame nérodni zAjmy?
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2 Valenta, J.: Narodni zajmy, demokeatické principy a postkomunistické Ceskoslovensko. In: tamtéZ, s. 12
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