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Uvod

,»Zahrani¢ny obchod — na$ osud” — takto nazyvali teskoslovenski ekonémovia nérodo-.
hospodarsku situdciu CSR v medzivojnovom obdobi. Tymto vyrokom bola vystiZne cha-
rakterizovand zdvislost ndrodného hospodarstva vyznalujiceho sa surovinovymi deficitmi
a obmedzenostou vndtorného trhu. Vykonny exportny priemysel — znatka ,Made in
Czechoslovakia“ bola uzndvand na celom svete — v prvej republike uspokojivo splital
v tomto zmysle svoju dlohu.! Po Styroch desatrotiach komunistickej vlady v8ak medzina-
rodny stupeti zapojenia CSSR Zoraz menej zodpovedal poZiadavkam relativne malej prie-
myselnej krajiny. Dokazuje to hodnota vyvozu na I obyvatela, ktord vykazovala v roku
1974 480 $ a v roku 1980 s 973 $ bola z medzindrodného hiadiska pomerne mald. Aj
exportnd kvota (podiel exportu na hrubom domdcom produkte) &inila v r. 1980 Ien 16,6 %.
Pritom podiel Ceskoslovenska na svetovom obchode klesol z 0,74 % v roku 1974 na
0,46 % v roku 1989.7 Oproti predvojnovej republike krajina, teraz ¢len Rady vzdjomnej
hospodarskej pomoci (RVHP), nemohla u? vyuZivaf komparativne prednosti medzindrod-
nej delby prace. Za¢lenenie do vychedného bloku malo aj svoje zdporné stranky, ktoré
podmieifiovali tri na seba nadvizujdce faktory: po prvé — jednostrannd orientécia, vychad-
zajlica zo zaujmov sovietskeho hospodarstva; po druhé — z toho vyplyvajica Struktara
vymeny tovaru so zahrani¢im; po tretie - systémom podmienené funkéné defekty central-
ne planovaného hospoddrstva.?

Tabulka 1
Teritoridlna orient4cia ¢eskoslovenského zahrani¢ného obchodu
Podiely skupin jednotlivych krajin na obrate zahranitného obchodu Ceskoslovenska v %

Skunina krajin 1948 1953 1955 1980 1988
Socialistické krajinf 39,6 78,5 70,2 69,9 78,5
Z toho RVHP" 63,7 65,5 74,6
Z toho ZSSR 16,2 35,5 34,5 35,8 41,7
Zapadné priemys. krajiny | 45,7 14,9 16,4 23,1 17,4
Rozvojové krajiny 14,7 6,6 13,4 7,0 4,1

+RVHP plus Cina, Juhosl4via a men¥ie mimoeurdpske krajiny. .
+ Bulharsko, NDR, Polsko, Madarsko, Rumunsko (Udaje za r. 1948 a 1953 niesti k dispozicii.).
Prameli: Rotenka zahrani¥ného obchodu Ceskosiovenska, vyd. Cs. obchodnd a priemyselnd komora Praha,
diverzné rotniky.

Udaje zhrnuté v tabulke 1 dokumentujii kolisavy narast podielu socialistickych krajin
uZ v priebehu prvej pifrodnice (1949 — 1953), ktory sa pohyboval potas sledovanych 40
rokov vZdy okolo 70 a 80 %, v dlhodobom priemere inil asi tri $tvrtiny Ceskoslovenského
obratu z obchodu. Zvy¥n4 §tvrtina pripadla na trhovo-hospodarske priemyselné, resp. roz-
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vojove krajiny, pri¢om ich podiely kolisali predovietkym vzhladom na politické determi-
nanty v fasovom priebehu. Ak vychadzame z toho, Ze podiel ZSSR na zahrani¢aom
obchode predvojnovej republiky bol sotva 1 %, potom preorientdcia s podielom 16,2 %
v roku 1948 a 41,7 % v roku 1988 vystupuje obzvla¥f drasticky.* Takzvana socialistick4
delba préce bola pre Ceskoslovensko nevyhodn4 v tom, Ze krajina kedysi Gspedne vyuZi-
vajtica Tudsky kapitdl bola teraz oznaovand za hospodarstvo intenzivne plytvajice mate-
ridlom i z4sobami. Na prvy pohlad sa sice zdalo, Ze sovietska ekonomika s bohatymi loZis-
kami surovin poskytuje komplementarne vyhody ako obchodny partner rozvinufej prie-
myselnej ekonomiky. V skutolnosti v8ak dodavky surovin neboli dostatujtce jednoducho
ani kvalitativne, a potom ani kvantitativne. A na druhej strane zo sovietskej strany boli &es-
koslovenskym exportérom zad4dvané objedndvky na faZkotonaZne vyrobky surovinového
a investi¢ného priemyslu, ktoré boli pre eskoslovenské hospodirstvo komparativnou
nevyhodou. '

Tabufka 2
Tovarova $truktira Seskoslovenského vyvozu
Podiely tovarov podla skupin jednotlivych krajin v %

Socialistické krajiny Ostatné krajiny
1948 1960 1988 1948 1960 1988
Stroje a zariadenie 272 | 514 67,7 15,7 29,6 23,7
Suroviny, palivd 38,1 24.8 16,0 30,8 22,0 36,5
Zivé zvieratd 0 0 0,4 0 0,3 0,1
Agrarne produkty* 9,2 4.8 2,5 19,5 25,1 19,1
Spotiebny tovar 255 | 193 13,8 34,0 23,0 20,3

* Potraviny, suroviny rastlinného a Zivo&i$neho pévodu.
Pramedi: Historickd statistické rofenka CSSR, Praha 1985, s. 326, 327; Rofenka zahranitného obchodu
Ceskoslovenska 1989, s. 1, 19.

Ako-ukazuji ddaje v tabulke 2, podiel strojov doddvanych do krajin vychodného bloku,
predovietkym do ZSSR, v $tyroch desatroiach enormne stdpol, pri¢om tu i8lo v prvom rade
o vyrobky (aZkého priemyslu. (Vzostup strojarského vyvozu a tym aj vytvorenie nevyhodnej
Struktiiry &s. zahrani¢ného obchodu stivisia s mocenskymi vzfabmi vo vndtri RVHP a s vojen-
sko-strategickym zamerenim vyroby v tomto zoskupeni — pozn. red.) Do obidvoch blokov sa
exportovalo mélo zdkladnych surovin a polotovarov, pricom z hotovych produktov sa mohlo
vyviezt len velmi malo. Tovarova vzorka zdpadnych exportov sa podobala tovarovej vzorke
menej rozvinutej krajiny. Vzhladom na dominantnost vychodnych obchodnych partnerov
vypadol najd6leZitej¥i faktor rozvoja a modernizicie, totiZ rozsiahlej$i import technol6gie
a know-how z pokrokovych priemyselnych keajin. Ak Sovietsky zviz ako rozhodujtici doda-
vatel zdkladnych surovin nemohol plnit funkciu partnera uspokojujiceho komplementime
poZiadavky, potom toto v rovnakej miere platilo pre priemyselne malo, resp. stredne rozvinu-
té krajiny RVHP. Prirodzene vznika otdzka, ¢i vtedaj§ia NDR, ktorej droveil rozvoja zodpo-
vedala vtedajSej CSSR, nepondkala urdité vyhody tovarovej vymeny, takpovediac ako nshra-
du za stratu zdpadnych partnerov. ZvI43( zaujimavé je, do akej miery mohol druhy nemecky
3t4t, SRN, nadviazal na staré tradicie trhovo-hospoddrskej spoluprdce s predvojnovym
Nemeckom, obzv14¥( pred rokom 1933, v uplynulych Styridsiatich rokoch. Kratky historicky
exkurz by mohol objasnit hist6riu najmladSich &s.-nemeckych hospodarskych vzfahov.

Hospodarske vztahy Ceskoslovenska s obidvoma nemeckymi §tatmi
v minulosti :

Aj ked politické elity predvojnovej republiky mali z politickych dovodov zaujem na
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roz8ireni obchodu so svetovymi velmocami — s Franctizskom, Velkou Britdniou, USA ~ na
ikor vymeny tovarov s Nemeckom (celkom mimoriadne po 1933), zostalo Nemecko, pod-
mienené ekonomicky, jednoznaéne dominujicim obchodnym partnerom CSR. Podiel
Nemecka (vratane siobodnych pristavov) na &s. vyvoze Cinil v roku 1928 26,8 % (daleko
za nim Ralaisko na druhom a Velk4 Britania na trefom mieste) a v roku 1937 eSte vidy
15 % (jasnc pred USA a opal Velkou Britaniou).® BliZii obraz o tom nam daji ddaje
o importe: v roku 1928 bol severny sused s podielom dovozu 38,6 % jednoznalne na &ele
vetkych importnych krajin, z toho potom Rakisko a Velka Britdnia, ktorych porovnate-
Iné percento Cinilo v r. 1937 17,3 % pre Nemecko, pri¢om Briti boli na druhom a Franctzi
na trefom mieste obchodnych partnerov §tatu.” Nehladiac na urlité obchodnopolitické
z4sahy, boli to za prvej republiky prevaZne trhové sily, komparativae vyhody tovarovej
vymeny medzi Ceskoslovenskom a Nemeckom — nizke (ransak&né ndklady, obojstranné
znalosti trhu, tradi¢ne bohaté obchodné kontakty atd., ktoré sa plne rentovali.

Ak porovndme dlhodobt dynamiku celkovych Ceskoslovenskych exportov a importov
v povojnovom obdobi vyvoja tovarovej vymeny s obidvoma nemeckymi $tatmi, potom
treba kon3tatoval nasledovné tendencie. Priemernému roénému nérastu celkového exportu
v rokoch 1950 aZ 1983 9,3 % odpovedala miera rastu 11,0 % v pripade NDR a pre SRN
10,6 %. Rast importov CSSR bol v rovnakom obdobi v rotnom priemere 9,9 %, pri¢om
porovnatelné Gdaje pre vychodné Nemecko boli 12,6 % a pre zdpadné Nemecko 12,0 %.°
Dynamika vymeny tovarov s oboma nemeckymi §tatmi teda celkove prekonala tempo
rastu zahranitného obchodu Ceskoslovenska. Toto treba previest na ekonomické faktory,
totiz zmienené komparativne vyhody nemecko-Ceskosiovenskych hospodarskych vzfahov
v medzivojnovom obdobi, o ktorych uZ bola re€. Vy33i rast obchodu s vychodnym
Nemeckom oproti SRN je vysledkom predovietkym zahraniEnopoliticky / zahrani¢noeko-
nomicky podmieneného zatlenenia CSSR do vychodného bloku. Toto dostatogne dopl-
fiuji aj ddaje o podieloch v tabulke 3.

Tabulka 3
Vyvozy a dovozy s viedaj¥imi nemeckymi $tatmi 7
Podiely na celkovom dovoze resp. vyvoze CSSR v rokoch 1960 — 1985 v %

Vyvoz Dovoz
1960 1975 1985 1960 1975 .1985
NDR | 10,1(15,9) |12,3(18,5) [ 9,2(12,7) | 10,9 (17,0) | 12,2(18,6) { 9,5(10,0)
SRN | 3,5(47,3) 5,5(43,8) | 45(18,3) | 3,3(43,7) 6,4 (452) | 42(17,2)

Vypolet podielov je zaloZeny na b&%nych cendch a oficidlnych zmenitelnych kurzoch. PretoZe vychodné meny
v $tatistike boli nadhodnotené a zdpadné meny podhodnotené, tidaje uvedené na inych miestach (ktoré sa opie-
rajii o redlne alebo aspoili realistickejie zmeniteIné kurzy) nie st porovnateIné s tu uvadzanymi podielmi.
V zétvorkach si uvedené podiely na obchode s RVHP.

Prameif: Historick4 statistick4 rodenka CSSR, Praha 1985, s. 320 - 324; Statistick4 rofenka CSFR 1990, s. 465 _

a% 467,

Udaje v tabulke 3 treba interpretovat nasledovne: dovozné a vyvozné podiely obchodu

s NDR na celkovom zahrani¢nom obchode Ceskoslovenska tvorili v obdobi od 1960 a% do

1985 asi jednu desatinu. Ak odhliadneme od dominujicej d6leZitosti &s.-sovietskych hos-

podérskych vztahov vo vymene tovarov so socialistickymi krajinami (por. tabulku 3),

potom pre CSSR v ramci RVHP bol vychodonemecky obchodny partner vyznamny, i ked

sa jeho vyznam v osemdesiatych rokoch (tu sa vyznaCuje rok 1985) zmen3oval tak vo

vychodnom blokuy, ako aj mimo neho, v neposlednom rade aj v dosledku krizového vyvo-

ja v NDR. Za takychto politickych podmienok v celom obdobi komunistickej viady, ako
uZ bolo spomenuté, bol obchod so Zapadom velmi tsporny. Napriek tomu je obzvIast

napadny prenikavy vyznam obchodu so SRN — v minulom desafroti frosku klesol len

. dotasne (por. tabulku. 3) - vnitri ES (rovnako aj OECD, kior4 tu nie je uveden4 zvIast).
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Aj toto potvrdzuje prospesnost tovarovej vymeny s Nemeckom, okolnost, ktora sa odzr-
kadlila vo volani Zeskoslovenskych podnikov po importe modernych technol6gii a po
inych kvalitnych produktoch.

Znazornenim prehistéric Ceskoslovensko-nemeckého zahrani¢ného obchodu pred
zmenami 1989 ukonCujem konfrontdciu tovarovej Struktdry exportu do obidvoch nemec-
kych 3tatov. PretoZe sa na zdkladnych rysoch ¥truktiry vyvozu, ktoré moZno porovnégvat,
v priebehu uplynulych desafroli takmer ni¢ nezmenilo, moZno povaZovat posledny rok
pred zjednotenim za reprezentativny.

) Tabulka 4
Tovarové Struktdra vyvozu do obidvoch nemeckych tatov 1989
Podiely skupin tovarov ,.SITC* v %

Potraviny Suroviny, Chemické vyr., Stroje + Konzumné
a poZivatiny horlaviny, oleje polotovary, vozidld vyrobky atd.
skap. 0+1 skup. 2+3+4 skup. 5+6 skup. 7 skup. 849
NDR 0,9 10,2 222 573 94
SRN 9,6 19,5 514 8,1 14

Prameii: Rogenka zahraniéného obchodu Ceskoslovenska 1990, s. 78, 86.

PodIa tovarovej §truktary vyvozu realizovaného do oboch krajin sa dé podobne tes-
tovaf Groveit ndro¢nosti ,,vychodného* resp. ,,zapadného trhu* ako vykonnos{ &s. export-
ného priemyslu. Ako ukazuji podiely tovarov, zndzornené v tabulke 4, kforé sa mohli
predat v NDR ako aj v SRN, strojdrenstvo a pristrojova vyroba sice vyhovovali poZia-
davkam vychodného Nemecka (porovnaj vysoky podiel 57,3 % na vietkych skupindch
tovarov exportovanych do NDR), aviak v Ziadnom pripade nie poZiadavkam zipadone-
meckych importérov (porovnaj podiel 8,1 %). Aby vobec bolo moZné nahospodarif
tvrdd menu za G¢elom zaplatenia Zivotne doleZitych importov zo Zdpadu, bolo nutné
exportoval do zdpadného Nemecka vyrobky nevalnej dokonalosti (porovnaj komentar
k tabulke 2).

Bez toho, aby sme sa bliZ3ie zaoberali dovozom z obidvoch krajin do CSSR, treba
poznamenat, Ze podiel strojov, vyrobkov elektrotechnického priemyslu a vozidiel zo SRN
v r. 1988 &inil 56 % vietkych zdpadonemeckych doddvok.® Tento znatny podiel importu
technol6gii sa sice dosiahol aj pri doddvkach strojov z NDR (a ¢o do mnoZstva bol aj znag-
ne prekrodeny), ak by viak ustredni planovali neboli preferovali vychodné importy,
v neposlednom rade aj vzhladom na chronicky nedostatok deviz, bolo by doflo k volaniu
podnikov po potrebnych modernych investi¢nych tovaroch zdpadonemeckej proveniencie.
V predveer zmien uZ viazli hospodérske vztahy s NDR, pricom spotiatku latentnd tiZba
po expanzii obchodu so SRN stéle silnela predovietkym na strane Ceskoslovenského
importu. (Tlak na rozvijanie obchodu so SRN silnel nie len v stivislosti s poZiadavkami na
dovozy modernych technol6gii a kvalitnych produktov, ale tieZ v stvislosti s narastanfm
vnitornych problémov v krajindch vtedajSiej RVHP, najm# s prekonavanim réznych
napiti v ich ekonomikach prostrednictvom obchodu s vyspelymi zdpadnymi krajinami —
pozn. red.)

Koniec osemdesiatych rokov a zmena tovarovej vymeny s NDR (od
roku 1990 ,,nové spolkové krajiny*) a (starou) SRN

U% v druhej polovici osemdesiatych rokov sa v Ceskoslovenskej ekonomike pripravo-
vala zmena. Pri generdlne upadajicom trende vietkych pridov zahrani¢ného obchodu
(meranom inflatnym objemom vyvozu a dovozu) postvali sa teritoridlne Struktdry
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v neprospech krajin vychodného bloku.'® Tento posun bol zjavny aj v tovarovej vymene
s NDR a so SRN. Kym podiel exportov do SRN na celkovych ¢eskoslovenskych vyvozoch
vzrastol zo 7.4 % v roku 1985 na 8.3 % v roku 1989, podiel exportov do NDR za rovnaké
obdobie klesol zo 7.0 % na 6,5 %. V tej istej dobe vzrastol podiel exportov zo SRN zo
7.2 % na 9,3 %, priCom sicasne bolo moZné zaznamenal len nepatrny vzostup podiel
dodavok z NDR do CSSR (z0 7,5 % na 7,8 %). Men3i vplyv na tielo zmeny a mala rysuj-
lca sa expanzia nd¥ho exportu na zdpadonemecky (rh, prehlbujtca sa hospodarska kriza
v NDR, ktor4 krécala spolu s krizovym vyvojom v Ceskoslovensku.

Po zjednoteni sa dramaticky vyhrotila situdcia v novych spolkovych krajinach (,.neue
Bundeslédnder*). Toto dokladaji miery rastu uvedené v tabulke 5 o vyvoze a dovoze vo
vymene tovarov s novymi a starymi spolkovymi krajinami v rokoch 1989 a 1990 (zaka’-
dym oproti vlatiajSku). -

Tabulka 5
Roény rast vyvozu a dovozu v obchode so starymi a novymi spolkovymi krajinami 1989

a 1990 v % (na béze prave platnych cien)

1989/1988 1990/1989
Vyvoz
do novych spolkovych krajin (NDR) -4.4 -35,7
do starych spolkovych krajin (SRN} +8.4 +53,9
Dovoz
z novych spolkovych krajin (NDR) -2,3 +16,1
zo starych spolkovych krajin (SRN) +1,8 +59,2

Prameii: Statisticka roenka CSFR 1991, s. 44.

Tri z Gdajov uvedenych v tabulke dokumentuji radikdlnu zmenu v zahrani¢no-hospo-
darskych vztahoch CSFR so staryimni ako aj novymi spolkovymi krajinami: po prvé tipadok
exportu do byvalej NDR, po druhé prudka expanzia vyvozu do starych spolkovych krajin,
po (retie nesmierne roz8irenie dovozu zo zdpadného Nemecka. Nie v roku 1989, ale
v prvom rade v roku 1990, v roku zjednotenia, bola zaznamenana tito prenikava zmena.
Této vypoved, ktord sa opiera o hodnoty vo vtedy platnych cendch, sa v jadre nement,
berie za zéklad pristuiny objemovy index (v stlade s inflciou). (Pre cely vyvoz CSFR bol
hodnotovy index 1990/1989 -1,0 %, objemovy index -4,2 %; pre &eskoslovensky dovoz sa
vypocitali obidva indexy 10,9 % resp. 9,7 %." Tieto indexy pri vymene tovarov s oboma
nemeckymi teritoriami by sa nemali podstatne rozchédzat. Udaje nie si k dispozicii.)

Rozdielne miery rastu, ktoré moZno vy&ital z tabulky®, menili v rokoch 1988 — 1990
podiely obidvoch nemeckych teritérii na &s. zahrani¢nom obchode nasledovne (tabufka 6).

Tabufka 6
Podiel tovarovej vymeny s NDR (nové spolkové krajiny) a so SRN (staré spolkové kraji-
ny) na zahrani¢nom obchode Ceskoslovenska 1988 — 1990 v % i

Vyvoz Dovoz Obrat
NDR SRN NDR SRN NDR SRN
1988 7,0 17 8,2 9,3 7,6 85
1989 6,5 83 7.8 3.3 7.2 8.8
1990 4,3 12,8 8,2 13,3 6,3 13,1 .

Prameii: Statistick4 rofenka CSFR 1991, s. 439, 441.

Z Gdajov v tabulke 5 a 6 moZno vyvodif dva zdvery:
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Po prvé, posun v Struktdre v prospech (starej) Spolkovej republiky na strane vyvozu je
o nieco vyraznejsi neZ na strane dovozu. ObzvIas! v roku 1990 importné podniky NDR po
silnom tthne po zjednoteni stornovali nickolko zdkazok z CSFR. Oproti predchadzajice-
mu roku bol v reku 1990 zvIa8( markaniy pokies ¢s. doddvok potravin a poZivatin, horfa-
vin, investinych a spotrebnych lovarov; 7 viiéSej Casti mohli byl zachované iba exporty
surovin.

Po druhé, nastup tovarovej vymeny s novymi spolkovymi krajinami bol prekompenzo-
vany uZ odraZajicou sa cxpanziou so starymi spolkovymi krajinamt. Pripojené hodnoty
oboch teritérif (vypoditané na bize viedy platnych cien) znamenaji, Ze obraf zahranit¢ného
obchodu oboch nemeckych teritérit zhrnuty 1990 oproti predchddzajicemu roku vzristol
o 27,7 % a Ze podiel tohlo obratn na celkovom obrate zahrani¢ného obchodu
Ceskoslovenska narastol zo 16,0 % (1989) na 19.4 %. Menej potesiteIné bolo, %e tovarovi
Struktdra exportov do starych spolkovych krajin, kioré sa vyznacovali celkove vysokym
podielom nie velmi dokonaiych vyrobkov, ostala nezmenend.

Najnovsi vyvoj Ceskoslovenskych obchodnych vztahov so Spolkevou
republikou Nemecko

Pre lepSie pochopenie zmien v roku 1989 sliZi tabulka 7 — tu st pripojené agregované
exporty a importy viedy edte existujicich dvoch nemeckych 3tatov.

Tabufka 7
Vymena tovarov medzi CSFR a Nemeckom 1989 — 1992
Rast oproti predchédzajicemu obdobiu a pediel na &s. vyvoze a dovoze v %

Vyvoz Dovoz
Obdobie Rast Podiel Rast Podiel
1989 2,3 14.8 -0.1 17,1
1990 14,2 17,1 39,5 215
1991 (10,1y 25,1 (-46,3) 20,3
1. §twifrok 1992 | (38,6) 30,7 (-16.8) (19,1}

+ Z Vyskumného dslava pre vonkajSie ekonomické vziahy (VUVEV) v Prahe miery rastu katkulované na bize
doldra a vyrovnané kolisanim kurzu (len s vyhradami porovnatelné s mierou rastu pre rok 1989 a 1990).
++ Udaje z FSU pre 1. 3tvrtrok 1992 oznatené referentmi ~ obzvIa3t o sa tyka dovozu — ako veImi predbe¥né

hodnolenia.
Prameii: ako tabuTka 6: CSFR v mezindrodni ekonomice 4/1991, vyd. ako Stvrirotnik Vyzkumného tstavu pro
vndjii ekonomické vziahy (VUVEV) Praha, marec 1992, s. 54, predbe¥né prepotty FSU na rok 1992, 1. $tvrfrok.

Skor neZ budeme komentovat ddaje uvedené v tabufke 7, musime uvies{ niekofko
metodickych pozndmok k G¢innosti §tatistiky, ktord mame k dispozicii.? Udaje na roky
1989 a 1990 su porovnatelné, pokial FSU vychadza v obidvoch pripadoch z vtedy ,redl-
nych zmenitefnych kurzov*, priom miera rastu 1989 oproti zakladnému roku (1988) pou-
Ziva kurz z roku 1989 pre obidva porovnavané roky (toto nebolo v pripade tabulky 6).
Vidno, Ze vyvoj kratko po zmenéch sa opieral o hodnoverné daje. Toto plati uZ menej pre
roky 1991 a 1992, kde obzvl43{ miery rastu tychto dvoch rokov oproti obom predchad-
zajicim (L. zn. riadky 3 a4 tabulky oproti prvym dvom riadkom) nie je moZné dalej porov-
navat. Tu st podielové &isla spolahlivejlie neZ miera rastu.

Vzhladom na tieto vyhrady oproti ddajom moZno z obrdzku, ktory poskytuje tabulka 7,
usudzovat nasiedovny vysledok. UZ bezprostredne po zmenéch, v roku 1990, nastava zre-
telnd expanzia vyvozu a dovozu z, resp. do Spolkovej republiky. Toto potvrdzuji (moZno
trochu nadhodnotené) miery rastu ako aj ddaje o podicloch pre tento rok, ked sa konfron-
tuji prisludné &isla roku 1989. Samozrejme treba prihliadat, Ze toto nasialo v podmienkach
vieobecne klesajiceho chodu vyvoja zahraniéného obchodu ako aj celého &s. narodného
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hospodarstva. Kym aj v roku 1991 a 1992 vyvorz do Nemecka trochu vzrastol — menej
v objeme ako vo vziahu k podiclu na celkovom vyvoze CSFR. tak sa v tomto obdobi zmen-
Soval dovoz, a sice tak absolitne, ako aj relativae. Tento vyvoj je primirne odvodeny troj-
nasobnyin radikdlnym zrehodnotenfm koruny v roku 1990 (ostatne toto plati obrdtene aj
pre expanziu exportov, ktoré boli pre zahraninych importérov cenove vyhodnejie).
Klesajiici vyvoj dovozov md tak pozitivae ako aj negativae dostedky. ZmenSenie importov
pdsobi pozitivne len potial, kym toto ulahtuje platobni bilanciu. Nemo?no viak nespome-
ndf aj negativne efekly, kloré importom modernych technolégii zamnedzia rastovym impul-
zom. Tym je vzrastanie vykonnosti exporiného hospodarstva zavislé na tom, do akej miery
expanduji zapadné dovozy.

Zjednotené Nemecko je dnes dominujicim obchodnym partnerom Ceskoslovenska. Ak
byvaly Sovietsky zviz ako odberatel Ceskoslovenskych exportov zaberal miesto pred SRN ~
viedajSie podiely boli 25,2 % a 17.4 %, tak v roku 1991 si obidve krajiny vymenili svoje pozi-
cie. Naproti teraj§im 25,1 % v pripade Nemecka (tabulka 7) ¢inf podiel nastupnickeho dtvaru
ZSSR - Spoloenstva nezdvislych Statov —len 19,1 % v roku 1991 a dalej silne klesd. Aj vo
vnitri Eurdpskych spologenstiev ako vyvozny a dovozny partner stdle dominuje Spolkova
republika Nemecko. Podiel exportu krajin ES na celkovom vyvoze CSFR &inil v roku 1991
40,7 % a podiel Nemecka na vyvozoch do ES 61,7 %. Podiel importov z ES sa uddva na
33,0 %, z toho podiel Spolkovej republiky Nernecko v tom istom roku &inil 61,5 %.2

V siivislosti s tymto prekvapujiicii postavenim Nemecka ako hospodarskeho partnera
Ceskoslovenska vyvstava niekolko otdzok ckonomickej a polilickej povahy, ktoré budd
prediskutované v ndviznosti na posledny odstavec k téme kapitdlového podielu zahrani¢-
nych, zvIla8t nemeckych investorov. Prediym (reba eSte prejednal tovarovi Struktiru
exportov do Nemecka, ako aj imporly z tejto partnerskej krajiny v neddvnej minulosti.*

Podiel exportu strojov do Spolkovej republiky Nemecko neutelene klesol z 25 %
v roku 1990 na 18 % v nasledujicom roku a aj v prvom Stvrfroku 1992 je so svojimi 17 %
prili§ nizky.

Naproti tomu v tom istom obdobi vzrastol v¥voz priemyselnych tovarov, oviem viac
polotovarov neZ hotovych produktov.

Primeranc komparativaym vyhodam &eskoslovenského exportného hospodarstva mier-
ne vzrastol podiel potravin a spotrebného tovaru. Z rovnakého hfadiska sa stagnujiici podi-
el surovin a horlavin (12 %) povaZuje za prili§ vysoky. PraZski experti si staZujii na nedo-
statotni prisposobivos( pricmyslu k dopytu na medzinarodnych trhoch, ktord dokumentuje,
#¢ reforma hospoddrskeho systému nevykazuje elte dostatoné pozitiva. S tymio moZno
stihlasif; predsa v8ak treba uvdZil. Z¢ efckty radikdlnej zmeny v politickom usporiadani
moZu priniest rvalejdic vyhodné vysledky, zvIasi ked aZ v roku 1992 nabehne proces velkej
privatizdcie (a aj potom sa chovanie podnikov bude menit fen postupne). Treba tieZ uvaZi(,
Ze krajne nevyhodnd sektordlna Struktira — vysoky podicl (aZkého a zbrojdrskeho priemys-
lu - sa nemoéZe zmenif zo dita na defl. A v neposlednom rade sa pravom poukazuje na to, Ze
pre exporinil expanziu zodpovedajicu feskoslovenskym hospoddrskym zdujmom v roku
1990 a 1991 aZ podnes nemalou prekdZkou sa stali colné a podiclové bariéry ES, zvIast
u fextilnych, oceliarskych a agrarnych produktov. UkdZe sa, do akej miery pozitivne efekty
bude vykazovat asociaéni dohoda so Spolotenstvami, kford sice na jar 1992 trochu pozdvi-
hla vyvozné obmedzenia, aviak vzhiadom na rozdelenic federdcie zposobi dalSie taZkosti.

Podiel dovozu strojov a vozidiel sa zniZil z 56 % (1990) na 51 % (1991) a 37%-nym
podielom v3etkych dovozov ftejlo tovarovej skupiny edte stile pokryva vyznamnid Cast
potreby modernej lechnolégie. Toto plati aj pre chemikélie a iné pricmyseiné vyrobky,
ktorych kvéta importného krytia bola vZdy medzi 26 % a 37 %.

Potreba zahrani¢ného kapitilu v Ceskej a slovenskej ekonomike

Medzi vedcami a politikmi ako aj na zéklade podrobnych sprav v masmédidch a aj
v Sirokej verejnosti sa uZ nickolko mesiacov Coraz Castejlie diskutuje o nutnosti a i&elnos-

35



Jifi Kosta

ti, o pozitivnych, ako aj negativaych vplyvoch zahranitnej kapitalovej ucasti. Pre vacsi
pocet Ceskych a slovenskych expertov rovnako ako pre autora tejlo $tadie stoji mimo otaz-
ku extrémne vysokd potreba prilivu kapitélu zo zahranidia.

Této potreba vyplyva z mimoriadneho nedostatku domécich dspor, dostedkov socialis-
tického planovaného hospodérstva, ako aj z dalSich rovnako dedi¢nych veci, ako techno-
logickej zaoslalosti, zastaralej infraStruktiry. z katastrofdlnych 3kod na Zivotnom prostre-
di atd. Ako vyzera vyvoj v oblasti podnikania z pohiadu poirebnych zahraninych investi-
¢ii? (Presiahlo by rdmec tohto ¢lanku, ak by tu mal byt zahrnuty aj prisun kapitalu medzi-
narodnych in§titticif a zahrani¢nych vlad.)

Ak nehladime na zahrani&né projekty vo vychodnom bloku, tak v feskoslovenskej pla-
tobnej bilancii v roku 1989 (zverejnenej prvy raz v r. 1990} sa objavili priame investicie
zdpadnych investorov.” Ak pocas rokov 1980, 1985 a nasledujiicich aZ do roku 1988 (len
tieto boli uverejnené v $tatistike platobnej bilancie) neboli nijaké priame investicie, &inili
tieto v roku 1989 3 857,6 mil. K&s, v roku 1990 3 241,8 mil. K&s a v roku 1991 17 891 mil.
Ks, ktoré sa podla ddajov $tdtnej banky rovnaji 606,7 mil. US $.'* Primerané investicie sa
tykaja kapitdlovych pradov z r6znych krajin a prichddzaji do najréznejich podnikovych
odborov. Ak by sme sa pokusili zistit podet doty&nych firiem, ktoré boli zaloZené, resp. u
boli uvedené do prevadzky od zaciatku 1990 aZ do stiasnosti (indj 1992), potom by sme
nasli v réznych prameiioch idaje navzdjom sa rozchadzajice.”” Jeden z rozdielov vyplyva
z toho, Ze ministerstvo financii malo aZ do aprila 1991, kym bolo na zaloZenie spolotnych
podnikov, resp. podnikov so zahrani¢nou G¢as(ou povinné povolenie, ich pocef spolahlivo
zachyteny. Odvtedy sice kaZd4 firma so zahrani¢nym kapitadlom mé& povinnost zaregistro-
val sa v obchodnom registri; aviak lehoty na potvrdenie registracie na prisluSnom stide sa
pretahuji na tyZdne a zachytenie investi¢nou bankou {podla okolnosti aj réznymi vyskum-
nymi miestami) nenastava taktie? okamZite. Dalii dovod velmi réznorodych ddajov je
v tom, Ze Casto tieZ nie st zachytené najmensie podniky (napr. také, ktoré v druhom kole
malej privatizdcie boli vydraZené cudzincom) a / alebo st zaloZené, ale v skutoCnosti
nepracujd. Tak podla zdrojov ,,s vysokymi ¢islami“ zadiatkom méja bolo schvalenych 2
990 podnikov so zahrani¢nou Ucas{ou, pri¢om podiel zahrani¢nych investicif na podniko-
vom majetku ¢inil 45 %. 67 % podnikov malo svoje sidlo v Ceskej republike, zvy$nych 33
% na Slovensku (Drabek). Druhy aktualnej$i zdroj (Ho%kova) uvadza k 1. 10. 1991 podet
5921 firiem so zahranitnou kapitalovou dcastou (z toho 2 308, Listych* zahraninych firi-
em, ostatné sd joint ventures, z toho 4 735 v Ceskej republike). Pritom podla-tohoto zdro-
ja v oktébri 1991 by malo byt 70 % tychto firiem v oblasti obchodu, 14 % v ostatnych sluZ-
bach (hotely, banky, atd.), av3ak len 10 % v priemysle a 6 % v stavebnictve. Autorka tak-
tieZ vypotitala na mesiac april 1992, e podnikovému kapitdlu 23,9 mil. K& odpoveda
zahrani¢ny podiel 10,3 mil. K&, t.j. 43 %. Podla daRicho zdroja, ,,s nizkymi islami“
(VUVEV) - vychédza sa tu zrejme z registrovanych a skutogne pracujticich firiem (pri¢om
urdite nie s zachytené mnohé malé firmy a okrem foho tu nie si k dispozicii nov§ie déta)
~bolo k 22. 7. 1991 661 takychto podnikov so zahrani€nou kapitdlovou @iaston 75 % na
majetku podniku! Aj $tatna banka vychddza z firiem, ktoré si zaregistrované v obchodnom
registri, ktorych poCet k 31. 12. 1991 bol 740. Aufor tohio prispevku po preditani vietkych
tychto a dal8ich heterogénnych tidajov (porovnaj pozn.'’y o polte podnikov so zahrani¢nou
dcastou nemdZe vyjadrif viac neZ vagnu domnicnku, Ze koncom méja bolo 4 000 — 5 000
takychto firiem — vratane malych podnikov, s vyli¢enim takych, ktoré boli aZ doteraz zalo-
Zené len na papieri.

Treba doplnif idaje o objemu priamych investicii a o pottoch odpovedajicich podni-
kov niekoTkymi datami pre porovnanie. Cisla pre CSFR skonfrontujeme s ddajimi pre
Spolkovi republiku Némecko," pri¢om vychidzame z tézy, Ze ,,nemecky hospodarsky
zazrak™ je odvoditeIny v neposlednom rade z tesného prepojenia zapadonemeckej ekono-
miky so svetovou. . .

V roku 1989, v poslednom roku pred zjednotenim, Cinili zahrani¢né priame investicie
v Spolkovej republike Nemecko 365 DM na 1 obyv., v CSFR v roku 1991 (v prepotie na
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existujici zmenitelny kurz) 65 DM na t obyv.; kyin v roku 1989 hola investovand takmer
osemnasobnd suma zahranitnych investicii v Nemecku nemeckymi firmami v zahranidi,
v CSFR to nebol nijaky kapitalovy export (v protiklade k prvej republike); $tyri desatrotia
sa zosiliiovalo tesné prepojenie. vzdjomné pridenie kapitdlu medzi zdpadnym Nemeckom
a ostatnym svetom, v CSFR chybali takéto investicie s krajinami s tvrdou menou. Podla
hodnotenia dvoch vedcov Ceského povodu, ktori Ziji na Zapade, by bol potrebny rocny pri-
liv kapitalu 6 mld. US $," do CSFR z toho pritla v roku 1991 desatina. Jeden Cesky expert
povaZuje — celkom opradvnene — ro¢ny priliv od 1,5 do 2 mld. US $ foho &asu za dostatot-
ny,® &o je viak trojndsobnd suma oproti ¢iastke realizovancj v roku 1991,

Ako naznaduja ddaje (ktoré by sa mohli Tubovolne rozifrif), silné cmotivne odmictanie
tidajného ,,nadmerného cudzicho vplyvu™ neodolalo raciondlnym tivahdm, ktoré sa zakla-
daji na vypoctoch. NemoZno odbavil mavoutim ruky pozndmku, Ze Ceski a slovenski nosi-
telia rozhodnuti by mali vyuZil konkurenciu potenciondinych investorov zo zahranidia, aby
dohodli také trhové ceny, ktoré by urobili vylitky o ,,vypredaji za babku" celkom bez-
predmetnymi.

Priame investicie nemeckych podnikov v CSFR

CastejSie a néstojtivejiie ako namietky proti ,nadmernému cudziemu vplyvu*, si
varovania pred dominantnosfou nemeckého kapitdlu v Ceskoslovenskej ekonomike
a z toho vyplyvajicou néslednou ddajnou degraddciou krajiny na isty druh ,nemeckej
kol6nie™, ktoré sa objavuji v tlaci aj v zdkulisi. Vychadzajme najprv z tdajov, ktoré objas-
fujt vahu priamych investicii z Nemecka (porovnaj pozn. V).

PodTla $tatistiky, ktord zahiia len podniky so zahrani¢nou kapitdlovou ucasfou zapisa-
né v podnikovom registri (pri Casovom oneskoreni), bolo k 22. 7. 1991 z celkového potin
661 takych firiem 147 podnikov s nemeckym kapitdlom, t.j. 22 % (VUVEV). Potet pod-
nikov, do ktorych plynuli investicie z Rakiska a ktoré mali sidlo na Slovensku, bol pomer-
ne vy$3i neZ na Morave a v Cechach (257, tj. 39 %), av8ak v prevaZnej miere i8lo o pod-
niky ovela menSie. Z pottu 174 spolotnosti a zahraniénych podnikov s nemeckym kapité-
lom zaregistrovanych v obchodnom registri v oktébri 1991 bolo 131 v oblasti sluZieb,
najmi v maloobchode, 37 v priemysle a 6 v polnohospoddrstve (Pullmannovd). Velkos{
firiem sa pohybovala od malych podnikov aZ po koncerny typu Skoda-VW. K 31. 12. 1991
bolo registrovanych 740 podnikov so zahranidnou Gasfou, pricom podiel nemeckého
kapitélu ginil 78 % (VUVEV).

Vzhladom na (c3te) nezaregistrované podniky (vid komentdr k $tatistike ,.vysokych
tisel“ v predchddzajicom odstavcei), v maji 1991 merané poctom podnikov, bolo 30 % fi-
riem s investiciami zo SRN a 29 % z Rakiska (Pullmannovd), v lete boli tielo podiely uZ
37 % (Nemecko) a 32 % (Rakisko) (Hoskov4), nasledujice miesta zaberali Svajdiarsko,
Taliansko a USA. Pokial je v prameiioch, v ktorych boli odhadované ,,vy$8ie £isla™ spo-
minanych podnikov, zmienka o vdhe nemeckého kapitalu, podiely Cinia podobne ako
u malych pot{ov uZ zaregistrovanych firiem 75 % a 85 %. Ze tieto podielové Lisla vr. 1991
v skuto¢nosti zodpovedali vecnému stavu veci, dokladad neddvna 3tatistika platobnej bilan-
cie. PodIa prislugnych Gdajov Statnej banky v Prabe v r. 1991 zo 606,7 mil. US $ priamych
investicii zo zahranidia jasne vynikali tri pridy kapitdlu z Nemecka (457,6 mil. US $):
Skoda-VW — 410 mil., BAZ-VW — 30 mil., Technoplyn-Linde — 17,6 mil. US $. MoZno-
vychadzat z toho, Ze — podla vypovedi expertov ¥tatnej banky — prisuny do men3ich firiem
by mali &init celkove okolo 20 mil. US $.* Tak na ziklade tohto vypoltu, ako aj tdajov
kalkulovanych v DM, moZno vy&islit podiel nemeckého kapitaly na priamych investici-
4ch v roku 1991 asi na 80 %. (Krétko pred redak&nou uzdverkou ziskal autor data SBCS za
1. polrok ¢. 1., podla ktorych v dosledku znagnych kapitalovych tokov z daliich zdpadnych
krajin poklesol podiel priamych investicii zo SRN zhruba na 52 %.)

Neda sa teda popriet, Ze objem nemeckého kapitélu vysoko prevySoval kapital, ktory
prigiel v roku 1991 do Eeskoslovenskych podnikov z inych krajin; aviak z pohladu celko-
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vej potreby kapitdlu, o ktorej bola reg v odstlavci 5, ticto investicie v Ziadnom pripade nic
st postacujice. Skor neZ sa vyporiadame s vycitkou o Jkolonializécii™ zo strany Nemecka,
treba sa zmicnil o pricindch, kloré spdsobili vysadné pozicie nemeckych investorov.
Existuje urite viacero dévodov, z kiorych treba dedukoval tento vyvoj. Bez toho, aby sme
cheeli uprednostiioval vyznam jednotlivych faktorov, ide predovsetkym o:

— geogralicki blizkos( obidvoch ndrodnych ckonomik, kiord ulahtuje osobné kontak-
ty, zniZuje transportné ndklady, viestranné nazeranic na komplikovanos( si¢asného, ako aj
otakdvaného vyvoja hospodarstva v Ceskoslovensku, v prvom rade v Ceskej republike;

— dbvera investorov v kompetenciu Ceskych a slovenskych pracovnych sil, najmé o sa
tyka odbornej préce, ale aj umenia {rhovo-hospoddrskeho managementu, technikov a inych
odbornikov, dévera v ich improvizagné schopnosti, ako aj uvolnenie doteraz nevyuZitych
motivalnych rezerv;

— olakdvanie, ¢ hospodérske vzfahy Ceskoslovenska k byvalyin &lenskym $tatom
RVHP by spolonym podnikom mohli otvori{ brany na vychod;

— poznatky o posttotalitnych problémoch transformécie v hospodarsive a v spoloénos-
ti, ktoré sti vzhfadom na skisenosti v novych spolkovych krajin viac zndme Nemcom neZ
prisludnikom inych ndrodov; )

— komparativne prednosti — predovietkym oproti byvalej NDR — v dosledku nizkej
mzdovej hladiny, ako aj dalSich nakladovych faktorov, kioré vznikli devalvdciou koruny;

— cielavedomé a sucasne pruzné jednanic nemeckych investorov, ktori sfi pripraveni
pristdpit na Zelania svojich partnerov, ako aj byrokracie, ktori neustéipia pred prekdaZkant
a Casto robia v mnohych smeroch atraktivnejdie ponuky neZ konkurujfici zaujemcovia
z inych krajin.

Prave na posledne uvedenej pricine, ktord objasiiuje, prefo sa nemeckym investorom
dava prednost, moZno exemplifikovat realizdciu joint venture medzi Automobilovymi
z4dvodmi Skoda v Mladej Boleslavi a koncernom VW vo Wolfsburgu.” Nemecky investor
v stifaZi so siedmimi konkurentmi a v posledom kole oproti Renault urobil ponuku v troch
smeroch vyhodnej$iu, a preto vyhral: po prvé rozhodujtice boli ckonomické aspekty, zvIas(
vysokd suma investovaného kapitdlu; po drubé garantoval socidlny plan, Ze domace pra-
covné sily nebudd postihnuté prepusteniim (pomocou pruZnej regulacie dochodkov, vypo-
vedami zahrani¢nym robotnikom atd.); po tretie, Ze oprofi planon Franctizov ostane tra-
ditna znatka ,.Skoda“ aj nadalej zachovand.

Ako leda treba chapaf namietku o dominantnom postaveni nemeckého kapitlu — do
akej miery je opravnend, %e ohrozuje ekonomicki a nakoniec aj politickG nezdvislost
Cechov a Slovakov? Dostatone sa uZ argumentovalo, Ze 2 ekonomického hiadiska by
bolo nuiné, aby priliv zahrani¢ného kapitahu bol e¥te vilsi, neZ ako dnes prichadza len
zo Spolkovej republiky Nemecko. Ak mame na mysli ekonomické kritéria ako rozho-
dujtice, potom freba daf priestor takému investorovi, ktory vzhladom na ceny, Sance na
trhu, know-how atd., pondkne to najlep3ic. Kapitalové injekcie zo zahranilia pomdZu
Ceskoslovenskému hospodarstvu o to rychlejiie, o ¢o sfubnejiia bude investi¢na ponuka.
Nemenej doleZité popri ekonomickych hladiskach si aj socidlne aspekty, ktoré dolichaji
na spolupracovnikov prisluiného podniku ako doésledok kapitdlovej iasti. Z ekonomic-
kého a socidlncho hladiska nie je doleZité, odkial kapital prichadza. Politické postoje
ob&anov krajiny vyplyvajid z historickych reminiscencii, tradicii a v neposlednom’ rade
z emociondlnych predsudkov, ktoré zodpovedni politici v demokracii nemdZu prehlia-
daf. Jedinc vysvetlovanic a proces poznania budi sposobovat dlhodoby G&inok.
Vzhladom na diskutovany problém postojov k vysokému podielu nemeckého kapitalu to
znamend, Ze sa bude musie{ braf ohlad na strach, nech by bol akokolvek iracionalny
a ni¢im neopodstatneny.

Slobodné a demokratické usporiadanie Spolkovej republiky Nemecko, eurépske
vedomie vacSiny nemeckého obyvatelstva, zvI48t mladej generdcie, politicka stabilita
demokracie, st podla presvedéenia autora dostatodnymi zarukami na to, Ze nacionéino-
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-expanzivne tendencie delinitivne patria minulosti. Dnes sa Spolkovd republika Nemec-
ko podita k prickopnikom eurdpskeho usporiadania rovnopravnych narodov.

Poznamky na zaver

V uvedenych podmienkach, vzhladom na ckonomické ako aj politické opodstatnenia,
nevidim Ziaden dovod na 1o, aby sa podiel nemeckych investicii do ¢eskoslovenského hos-
podarstva reglementoval, brzdil alebo celkom kratil. Ind otdzka je, vzhladom na predsud-
ky, ktoré sice nemaji raciondlne opodstainenie, aviak politikmi musia byt akceptované, &i
by nemala byf zahdjena ofenzivnej$ia stratégia voli potencidlnym investorom z ostatného
zahranidia. SilnejSia stimulécia v tomto smere by mohla urychlif poZadovany prisun kapi-
tdlu bez toho, aby sa zmenSovali investicie zo Spolkovej republiky Nemecko. Za dalSie by
sa tym podiel nemeckého kapitdlu trochu zmen3il a podla méjho ndzoru by této tendencia
nielenZe nebola odmietnutd, ba prave naopak ekonomicki experti, ako aj politické rozho-
dujtice miecsta by ju mohli uvitat. (Ako uvedené vyse, je moZné tento trend, spotivajtci vo
zmenienom podiele nemeckych investicii pozorovat v poslednych mesiacoch. Rozdicly
v kapitalovej naro¢nosti investicif zo zahranicia sa budd o. i. odliSoval najmi podfa odvet-
vovej §truktlry. Na druhej strane bude diverzifikdcin uplatnenia zahranitného kapitilu
v domdcej ekonomike potrebné ovplyviiovat najini stitnulacnymi, nie restriktfvaymi pro-
striedkami. — pozn. red.)

Podrla vietkého existuja Sance vo ,velkej privatizicii*, ktora prave v CSFR prebicha,
ziskaf pomocou vedenia podnikov ako aj vlddnych dradnikov, ktori organizuja privatizad-
ny proces, daleko viac investorov z nie nemeckého zahranitia, neZ tomu bolo doteraz.
Predovietkym tito skutodnost mal na myski predseda vlady CR v mdji L.r., ked vyjadril
nézor, 7¢ podiel nemeckého kapitdlu by sa mal ,,na prelome rokov 1995/1996 (zo sidas-
nych 76 %) zniZit na 46 % aZ 48 %"

Dal3i priliv zahrani¢ného kapitdlu — tak od investorov z Nemecka, ako aj z inych kra-
jin — bude v buddcnosti zavisief tak od pozitivne, ako aj negativne posobiacich faktorov,
z ktorych niekioré sa daji prognézoval TahSie, iné Ien velmi (aZko. Zd4 sa, Ze je vyhodné
vypracoval relativne spesny reformny proces v CR. Aj v hodnoten{ zapadnych bankarov,
ako aj expertov z v¥skumnych ustavov je CSFR, zv14t jej zdpadn4 Cast, zaradena ako kra-
jina, kde je vyhodné investoval, daleko pred ostalnymi Statini byvalej RVHP (len
Madarsko je tesne za Ceskoslovenskom). :

Aj pre zahraninych investorov je v3ak velini vyznamna otdzka udrZania federacie.”

Ak by sa viak mala CSFR rozdelit a v dosledku toho rozpadniif na dve samostatné
republiky, ako sa niektori analytici obdvajd, potomn by pre obidva néstupnicke 3taty bolo
toto z ekonomického hladiska spojené s vysokymi ndkladmi. Muselo by sa potital s viha-
vym pristupom zahranitnych investorov. Plnym pravom sa moZno domnievat, Ze priliv
zahranitného kapitélu do Ceskej republiky — ak vobec — by sa na prechodni dobu spoma-
lil, Ze zahrani¢né investicie, ktoré tak ¢i tak plynd na Slovensko v ovela men$ej miere, by
sa mohli celkom zastavif, a tym by sa zabrzdil tolko ofakdvany vzostup.

! Porovnaj podrobnejlie: Kosta, 1.: Die soziodkonomische Entwicklung der CSR. Wirtschaftliche und soziale
Probleme. In: Die demokratisch-parlamentarische Strukiur der Ersten Tschechoslowakischen Republik, vyd. K.
Bosl, Miinchen-Wien 1975, s. 7 — 33 (Sesky preklad: Vybor z dila Jitiho Kosty, EU CSAV a USD CSAV, Praha
1991,s. 11 -39).

* Za tdaje prezentované v tomio odstavci autor dakuje dr. Ivanovi Angelisovi, riaditelovi Vyzkumného @stavu
vnéj¥ich ekonomickych vztaht (dalej ten VUVEV), Praha.

* Porovaaj o. i.: Kosta, J.: Abriss der sozialokonomischen Entwicklung der Tschechoslowakei 1945 bis 1977,
Frankfurt a.M. 1978, s. 72 — 112; dalej: Kosta, J.: Die Eingliederung der ostmitteleuropiischen Staaten in den
sowjetischen Block. In: Sowjetisches Modell und nationale Prigung — Kontinuitdt und Wandel in
Ostmitteleuropa nach dem zweiten Weltkrieg, vyd. H. Lemberg et al., Marburg an der Lahn 1991, 5. 269 — 285
(Cesky preklad: Vybor z dila Jifiho Kosty, ¢.d., s. 43 — 63).

+ J.K.: Abriss, c.d., kapitola 1 — 4. :
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s J.K.: Die soziotkonomische Entwicklung, c.d., prehlad 2 s komentérom.
¢ Historickd statistickd roenka CSSR, Praha 1983, s. 853 — 854.
? TamtieZ, s. 854 — 855.
* TamtieZ, s. 320 - 325.
¢ Rotenka zahraniniho obchodu Ceskoslovenska, vyd. Obchodni a primyslova komora, Praha 1989, s. 77 - 78,
83 - 85.
© (Jdaje v tomto odstavci st ferpané zo Statistickych rofeniek CSFR 1989, 1990 a 1991.
" Statistickd rotenka CSFR 1991, s. 440.
2 BliZ8ie metodické pokyny k vzlahu medzi vyvoznymi a dovoznymi istany a na zdklade zmeniteInych kurzov
néjdete v Statistickej rotenke CSFR 1991 na s. 436, Rad daldich doplnkov a vypotiov, kloré vzhladom na zna&-
né odli§nosti medzi oficidlnymi a interne prepocitanymi (nezverejnenymi) ,redlnymi* zmenitefnymi kurzani
koruny (K&s), ako aj pod vplyvom 3-nisobného mohutného znehodnotenia v roku 1990 uwiahduji dlhodobé
porovndvanie vyvoznych a dovozaych hodndt, bol ziskany zdsluhon VUVEV (porova. pozn?). (Vid doteraz
vydané ¥tyri Stvrirobniky CSFR v mezindrodni ekonomice, 1/1991 — 4/1992,)

" 5 7a tdaje autor vda¥i Federdlnemu 3tatistickému dradu (FSUY), ktoré boli k dispozicii v dalSej tatistickej roten-
ke, nachddzajicej sa v ttati (Statistickd rofenka 1992.)
8 VUVEV 4/1991, s. 55, predbené ddaje FSU na 1. Stvrtrok 1992 (porovn. pozn. ).
' Statistick4 rotenka CSFR 1990, s. 508 —511.
% Pre 1980 — 1990 vid Statisticka roenka 1991, s. 483 — 484, pre 1991 rukopisy pripravené do tlafe (Statni banka
CSFR).
7 Pramene k 3tatistickym idajom o podnikoch so zahraninou kapitilovou tifastou: Drabek, Z.: Foreign invest-
ment in Czechoslovakia. In: Productivity Gap and Foreign Capital, vyd. Friedrich-Ebert-Stiftung, Praha 1991, s.
21 - 31; Durdisova, J.: Je Ceskoslovensko dostatetn& pfitaZlivé pro zahrani¥nf kapit4l? In: Ekonom 12/1992, s
17 - 18; Farek, J.: Postaveni zahrani¥niho kapitdlu v Ceskoslovensku. In: Productivity Gap, c.d., s. 5 — 11;
Hnidkova, A.: N&mecky monopol slibne. In: Ekonom 19/1992, s. 21 — 22; Ho¥kov4, A.: Foreign Capital in
CSFER, rukopis pre Prague Economic Papers, jon 1992; Ivanitkavd, A. — Kordik, D.: Zahrani€né investicie na
Slovensku. In: Ekonom 20/1992, 5. 16 — 17; Pullmannovi, E.: Pfimé investice SRN v feskoslovenské ekonomi-
ce, vyd. Ustiedni tfad narodohospodifského vyzkumu, december 1991, s. 1 - 40; Stitni banka CSFR, Platobné
bilancia 1991 (rukopis), m4j 1992; Stourafov4, J.: Odkud pochdzi a kam smtuje zahrani¢ni kapital. In: Ekonom
19/1992, s. 18 — 20; VUVEV, CSFR v mezindrodnf ckonomice (v tlagi), $tvrirolnik, jin 1992,
' Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland 1991, S. 638, 663; Die Kapitalverflechtung der
Unternehmen mit dem Ausland 1938 bis 1989, Deutsche Bundesbank, April 1991; Staatsbank,
Zahlungsbilanzstatistik 1991 (rukopis); predbe#né tidaje FSU (porovn. pozn.®). -
** Hospodafské noviny, 22.5.1992,s. 8.
» Hospodatské noviny, 22. 10. 1991, 5. 20 (cit. v A. Pulimannov4, c.d., s. 28).
# Rozhovory autora s pracovmkrm Siétne_l banky R. Olovskym a E. Wo]}emm difa 1. 6. 1992
2 Mlad4 fronta DNES, L. 6, 1992,
# Autor ziskal ddaje pri prﬂeiitoszi z.aloienia joint venture Skoda-VW pri rozhovoroch s viedaj¥im predsedom
predstavenstva VW p. Dr. Carlom Hahnom a dal$imi poprednymi pracovnikmi, ako aj neskér pri prileZitosti
exkurzie do z&dvodu v rozhovore so zéstupcom predsedu predstavernstva spolofného podniku v Mladej Boleslavi
p. dr. Volkhardom Kéhlerom.
* Hospodafské noviny, 26. 3. 1992, s. 34.
# Préce na tejto 3tidii boli ukoncené 10. 6. 1992.
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