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Leto3ni kvétnové vyroli narozeni dr. Bene$e se stalo vhodnou ptileZitosti k pokusu
o objektivni zhodnocent této vyznamné osobnosti Ceskoslovenskych a evropskych d&jin.
Jak ¥ekl na zah4jeni praZské konference, vénované 110. vyroti narozeni Edvarda Benege,
prezident Viclav Havel, je to vlastn& poprvé od smrti dr. BeneSe v roce 1948, kdy se
mohou historici doma vefejn&, svobodng a na zaklad® zpfistupnénych archivnich doku-
mentl vyjadfit k Zivotu a dilu této osobnosti, které se v uplynulych letech stala pfedmétem
mnoha kritik a povrchnich soudd ze strany jak ideologickych odpircii, tak i ze strany
»Zasadovych demokratii®.

Jak ukéazala zmin¢n4 konference, nebude to prace lehk4 a bude od historikil vyZadovat
predev¥im mésice a Iéta usilovné v3edni price v archivech a se vzpominkami pamé&tnik(.
Jen tak bude moZné splatit velky dluh Edvardu Bene3ovi (a nejen jemu), ktery viidi jeho
osob¢ a dilu mame. Jak ekl Véclav Klaus: ,,... to, co jeho pamditce dnes dlufime, neni ani
nekritickd adorace, ale ani zjednoduSené a tudi¥ nespravedlivé odsouzeni politika, ktery
v klidovych okamiicich modernich Ceskych déjin nezajistil to, co bychom si snad pFdli.
E. BeneSovi dnes dluZime pFedev§im spravedinost, to znamend nezaujaté thodnoceni jeho
politické drdhy a jeho politického odkazu, které by neprehlifelo ani jeho zdsluhy, ani jeho
omyly, ani jeho tispéchy, ani jeho neispéchy. !

V zdhlavi této recenze uvedené préce jsou — spolu s drobnymi i v&t¥imi historickymi
studiemi a &l4nky, zabyvajicimi se historii Ceskoslovenska a vydanymi brzy po listopadu
1989 — vlastn& prvymi, které je moZné pokladat za pfedvoj, za ,rekognoskaci terénu* Zes-
koslovenskych d&jin, s nimiZ jsou pochopitelng Zivot a dilo Edvarda BeneSe nerozlutnd
spjaty. Tyto publikace zatinajf nro&nou cestu pfi odvalovéni balvanu totalitni pfeziravos-
ti a zkreslovani, kterym byly generace Zijici v poslednich témé&F padesati letech v otdzkach
pravdivosti své minulosti obtiZeny.

Sbomik stati — Edvard Benes, éeskoslovensky a evropsky politik — zahmuje Gvodni
referaty zmin&né konference. Autofi jeho jednotlivych p¥ispé&vki se ve strutnosti zamy3le-
ji nad politickou Cinnosti Edvarda Bene¥e z riiznych pohledii. V dvodni stati s ndzvem
Edvard Benes, ceskoslovensky politik? se VE&a Olivova, pfedsedkyné SpoleCnosti Edvarda
Benele, pokusila o zhodnoceni jeho osobnosti jako Ceskoslovenského politika. Pfitom
vy&la z jeho vztahu k parlamentni demokracii jako z4kladu jeho politického programu.
V této souvislosti se kriticky zabyva nejen jeho Cinnosti pfi vzniku samostatného esko-
slovenského stétu, ale i pozdgji ve funkci ministra zahrani¢nich v&ci a drubého prezidenta
republiky. Mohla snad jen vice zdiiraznit n&které jeho vnitropolitické aktivity, protoZe jsou
méné zndmé neZ jeho zahraniCnépolitické &innosti. Pfitom profesorka Olivova spravng
zduraznila BeneStiv humanizmus, z n&hoZ vychézel jeho vztah k narodnostni otdzce, ktery
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v souvislosti se Slovenskem a s problematikou némecké menginy v CSR byl a stale je pred-
mé&tem mnoha kritickych aGtokli. Poukazala pravé na skutefnost, Ze tyto gtoky dnes prame-
ni pfedevsim z neznalosti BeneSovy Cinnosti i jeho ndzord.

Cinnost Edvarda Bene3e z celoevropského hlediska pojal v tomto sborniku Alexandr
Ort. Ve stati s nazvem Edvard Benes, evropsky politik® ukézal, jak pile a ob&tavi préce pfi-
vedly mladého univerzitniho v&dce v pritb&hu prvni sv&tové valky nejen do soukoli svéto-
vé a evropské politiky, ale pfedeviim k realizaci cilil, vytyéenych spole¢ng s T. G. Masarykem
a M. R. Stefanikem, tj. k vybudovani nového samostatného statu. Do tohoto okruhu
BeneSovy plsobnosti patfily téZ jeho disledné aktivify na Versailleské mirové konferenci,
jejiZ soudasti byl i vznik Spole€nosti ndrodii, v niZ Bene3 ve funkci &eskoslovenského
ministra zahrani&i ziskal vyznamné postaveni. I jeho dalst aktivity pfi vzniku Malé doho-
dy ¢&i pfi budovani systému kolektivni bezpetnosti, jehoZ soudasti se staly spojenecké
smlouvy CSR s Francii a Sov&tskym svazem, byly jen diislednym napliiovanim jiZ zming-
ného spoletného programu, tj. aby se feskoslovenskd politika stala souCdsti evropské
i svétové politiky.

Profesor Ort zv143t& vyzdvihuje spolupraci Edvarda Bene3e s generdlem de Gaullem za
druhé sv&tové valky, kdy oba v zahranili stali v Cele boje proti falizmu a za osvobozeni
svych ndrodd. Byl fo pravé tento francouzsky statnik, kdo pin€ pochopil - a také zhodno-
til — evropsky rozmér Benelovy politiky, at jiZ to byla jeho snaha o od¢ingni Mnichova &i
pokus o vytvoreni nového smluvniho zabezpeteni Ceskoslovenska pomoci spojeneckych
smluv s vedoucimi mocnostmi protifaSistické koalice. Nebylo BeneSovou chybou, Ze
7 jeho @sili ziistala pouze realizace smlouvy se SSSR v roce 1943, protoZe Velkd Britanie
i USA takovou smlouvu po dobu vilky uzaviit de facto odmitaly. Své nadéje skladal dr.
BeneX téZ do nov& budované organizace Spojenych narodd, v niZ mé&ly hrat vyznamnou
roli jeji regiondlni organizace. K tomuto kroku oviem v disledku povéaletného vyvoje
nedoilo, a tak snad aZ nyni miZeme ofekdvat spln&ni nadgji, které do této organizace pfi
jejim vzniku vkladal dr. Bene¥ a Jan Masaryk. V tom se odraZela také pfedstava role
Ceskoslovenska jako mostu mezi Vychodem a Zapadem, kter4 viak vlivem studené valky
vzala za své.

Tento Ortiv pfispé&vek uvefejnény ve sborniku je de facto jen souhrnem né&kterych
my3lenek, které nalezneme i v jeho samostatnych publikacich, zabyvajicich se osobnosti
Edvarda BeneSe komplexnéji, i kdyZ opét pfedeviim z hlediska jeho Zinnosti na dseku
mezindrodni politiky. Jedna se zejména o publikaci Edvard Benes, diplomat a politik.*

K t&mto celkovym pohlediim na Zivot a dilo Edvarda Benele miiZeme pfifadit téZ
drobnou praci Josefa Hanzala s nazvem Edvard Benes.* Jeji autor st vytkl za cil rehabili-
tovat tuto osobnost populdrni formou. Mimo jiné uvadi, Ze diskuze kolem jeho dvou
Zivotnich proher — Mnichova 1938 a finora 1948 — a zvI43t& kritika, mnohdy povrchni,
zastitiuji jeho velké klady v souvislosti se vznikem a budovanim ¢eskoslovenského statu,
i kdyZ i ty mu byly v minulosti jeho ideovymi protivniky upirdny a zkreslovény. Josef
Hanzal jiZ v Gvodu své publikace hovofi o traginosti této historické postavy, na jejiZ
bedra mnozi bez znalosti historickych souvislosti pozd&ji jednostranng svrhli vinu za uve-
dené udalosti, nevyjimajice ani takové osobnosti, jako byl Viclav Havel, Jan Patotka,
Viclav Cerny i Pavel Tigrid.

S4m Viclav Havel nedavno k této otdzce uvedl: ,, BeneSovo podindni v tragickych mni-
chovskych dnech a pak ve dnech inorového komunistického puce bude asi trvalim téma-
tem Ceskych diskusi. Vidycky jsem tihnul a dodnes tihnu - z diivodii, kieré tu nemd smysl

- obsirné vysvétlovat — spi¥ ke kritickému ndzoru na jeho rozhodnuti v téchto osudovych
chvilich. Zdroveri se ale pFizndm, Ze &im jsem starsi a &fm vic zkuSenosti ziskdvdm, tim jsem
ve svém kritickém posuzovdni opatrnéj$i a zdrienlivéjsi. Zadindm totif chdpat, jok snadno
se riznd osudovd politickd rozhodnuti posuzuji tomu, kdo je nikdy nemusel délat, a jak
désivd je samota toho, na némZ je, aby rozhodl, které z riznych zel, mezi nimiZ musi volit,
Jje men$i. Kdyby clovék, ktery se v takové situaci ocitd, mohl s urcitosti dohlédnout vsech-
ny historické, politické a mravni diisledky alternativ, pFed nimiZ stoji, rozhodovale by se
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mu snadno. Takovou moZnost viak politik nemd. Jeho volba je nezvratnd, naplni se jen
Jjeho alternativa, pro niZ se rozhodl, a nikdy nikomu, kdo uf znd viechny diisledky jeho roz-
hodnuti, nevysveétli, Ze disledky jiného rozhodnuti by byly jesté horsi.“

A préave tyto souvislosti se snaZi ve své — v podstat® informativni — studii uk4zat Josef
Hanzal. Celkové Ize jeho pokus pfijmout jako velice objektivni a zdsluZny &in, sphitujici
autorovy vytycené cile.

Ale vrafme se je3t€ k dalsim autordm sborniku Edvard Benes;, deskoslovensky a evrop-
sky politik. Jaroslav Valenta se ve svém plisp&vku s ndzvem Vznik Ceskoslovenska® zaby-
vé tdlohou Edvarda BeneSe pfi vzniku samostatného statu. Vyzdvihuje pfedeviim jeho
osobni odvahu plng se zapojit do akci, vedenych T. G. Masarykem v dobg, kdy v&tSina
politika v Rakousko-Uhersku véhala zagit s protirakouskou aktivitou, ale i v dob&, kdy ani
dohodové mocnosti nemély zdjem na vzniku samostatnych stitd ve stfedni a vychodni
Evropé&. Bylo mimo jiné i BeneSovou zéslukou, Ze se v polovin& roku 1918 diky usilovné
politické préci zataly nazory rozhodujicich politiki velmoci mé&nit. Jak jsem jiZz uvedl,
bylo Gsp&chem dr. Bene3e, Ze se shodl s T. G: Masarykem na koncepci nového stétu, kte-
rou pozdgji mohl jako ministr zahrani¢i tohoto sttu realizovat. Je faktem, Ze po dlouhych
Ietech mlteni anebo odsuzujicich kritik BeneSovy osobnosti je pravé tato jeho Einnost dnes
nejméné zndma vefejnosti. Teprve petlivé studium mezinarodnich vztahd v novych pod-
minkéch se k ni mdZe vracet a aZ pfekvapivé objevovat mnoho myslenek, platnych i pro
soucasnost. V této oblasti jde pfedeviim o studium koncepci BeneSovy politiky ve stfedni
Evropé &i jeho politiky vidi sousediim, i kdyZ se na prvy pohled miize zd4t, Ze pravé zde
dr. Bene§ neuspél. V této souvislosti pfipomind profesor Valenta slova T. G. Masaryka, Ze
novy stat potfebuje alespoil 50 let, aby se upevnil a stal se dileZitym &ldnkem evropské
politiky. Ale historie nedopfala BeneX¥ovi ani plnych dvacet let!

Robert Kvacek zatina svou stat s ndzvem Ceskoslovensko a Edvard Benes v t¥icdtych
letech® rovné&? kritikou nehistorického piistupu k vykladu politiky Edvarda BeneSe. Pojeti
své studie o politice tficatych let odivodiiuje tim, Ze ,,novejst publicistika o BeneSovi trpi
nehistorismem, odpoutdnim od rediného historického ¢asu“”? Za nejzavaZné&jii fakt vyvo-
je mezivale¢ného obdobi poklada profesor Kvadek skuteénost, Ze se v Némecku nepodati-
lo vybudovat a udrZet demokracii. V tom nepomohly ani zdpadni vehlnoci, které — zvIaté
Francie — nespravng pojatou politikou reparaci de facto udrZovaly v této — v prvai svétové
vélce poraZené - zemi (coZ se ji dlouho neustile pfipominalo) latentni politickou krizi,
ktera vyvrcholila nastolenim totalitniho reZimu s programem revange, zamé&fenym piede-
v&im proti malym sousednim ,,ndstupnickym* zemim, zv1a3t8 viaiti CSR. Proto se také kon-
cem ticatych let n¥meck4 mengina stala nastrojem politiky likvidace Ceskoslovenska.
Hitler m¢l pfitom z4jem pfedevsim o teské zemé, zatimco Slovensko ponechéval k dispo-
zici bud pfipadnym planim horthyovského Madarska na vytvofeni Podunajské federace,
anebo spole¢né politice katolickych statii — Polska, Madarska a Slovenska.

Zajimavym zplisobem profesor Kvatek upozoriuje na pficiny vzniku politiky appea-
sementu Velké Britdnie a Francie, kieré de facto znamenala konec versailleského systému
a pfenechani stfedni a vychodni Evropy Hitlerovi. Vyrazem toho byl Mnichov. Bene¥ za
této situace hledal obranu v posileni kolektivni bezpenosti ptizvanim SSSR do SpoleCnosti
narodd a podpisem smluv Francie a CSR se Sov&tskym svazem. Od roku 1936 Ize hovotit
o ztotoZn&ni Ceskoslovenské zabrani&ni politiky s osobou Edvarda Benee, coZ nebylo
vyrazem prezidentovy vile, ale pfispéla k tomu pfedeviim okolnost, Ze vlada a parlament
rady ponechaly iniciativa v jeho rukou. Proto také mnichovska kapitulace znamenala pro
Edvarda BeneSe doZivotni trauma, i kdyZ se mu za druhé sv&tové vilky diplomatickou
aktivitou podafilo jeji néasledky de facto odstranit a stanout op&t v &ele obnovené
Ceskoslovenské republiky.

Velice diskutovanou a kritizovanou ¢4sti BeneSovy zahrani¢ni politiky je jeho politika
viki SSSR, af jiZz pfed druhou svétovou vilkou, ale pfedeviim jeho podpis spojenecké
smlouvy v roce 1943 a disledky z ni plynouci. Touto problematikou se ve své stati
s nazvem Reality a iluze BeneSovy ,, ruské* politiky 1939-1945" zabyva Frantisek Jandcek
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a Jan Némecek. PtiCiny BeneSova poméru k Soviskému svazu pfed vilkou i na zaCatku
valky vidi autofi v jeho pfesv&dtent o hrozbé sousedniho Némecka, viti némuZ je slovan-
ské ,Rusko” pfirozenou hrazi a obranou. Profo i v kritickych letech 1939-1941, v dob&
trvani spojeneckych smluv mezi Hitlerem a Stalinem, které de facto znamenaly rozd&leni
z4jmovych sfér ve stfedni a vychodni Evrop€ mezi oba totalitni stity, jehoZ disledkem
bylo jiZ ¢tvrté rozdéleni Polska, zistal Bene¥ pfesvédlen o tom, Ze se pravé oba ,.spojen-
ci* nakonec stanou protivniky a SSSR bude bojovat po boku z4apadnich demokracii.

Pfitom ov3em dr. Bene¥ realisticky vid&l plany a zajmy Sovétského svazu. ,, Sovéty
budou délat politiku brutdlné egoistickou a zméni ji vidycky, kdyf se jim to bude hodit. Cil
jejtch palmky bude vidy dvoji: Za prvé ochrana viastniho tizemi a viastnich zdjmit tim, Ze
uZivaji v této politice stdtii a ndrodi jinych. TudiZ i Ceskoslovenska. Za druhé revolucni
konedné jejich cile socidini.""

Je zardZejict, Ze aCkoli zastaval Bene§ tento realisticky nazor jiZ v roce 1940, jakoby
v roce 1943 na n&j sam pozapomnél. Diivod této zmény autofi jednoznalné spatfuji v tom,
Ze se dr. Bene§ pozdé&ji myIng domnival, Ze Stalin m4 z4jem na spolupraci se Zdpadem a e
po vélce bude usilovat o demokratizaci sovétského reZimu. Pfijeti, jehoZ se BeneSovi
v prosinci 1943 dostalo v Moskvé, jej utvrzovalo v t8chto mylnych pfedstavich. Vystizlivel
jiZ v8ak v nasledujicim roce, a to na Podkarpatské Rusi, kde se sov&tska okupatni sprava
chovala jako na svém Gzemi, a pozd&ji pfi osvobozovani Slovenska, ale zvIa¥t& v bfeznu
1945 pfi svém névratu do vlasti pfes Moskvu. Tam poznal rozdilné chovéni ze strany
sovétského vedeni. Byl z toho celkové zklamdn, | kdyZ to pochopitelng nedal vefejn& najevo.

Nadile se viak domnival, Ze Stalin ponech4 Ceskoslovensku volnou ruku v jeho demo-
kratické politice, loajdlni viiCi z4jmim SSSR, jak to vyplyvalo ze smlouvy uzaviené v roce
1943.1 v této oblasti byl oviem zklamén, a to politikou SSSR i KSC. Slo ptedevsim o tvrdy
diktat Sov&tského svazu v Cervenci 1947 piikazujici neiiCast na Marshaliové planu a pfi-
pravy KSC na rozhodujici politicky zvrat, jenZ vyvrcholil zndmymi dnorovymi ud4lostmi
v roce 1948.

Vyznamnou pfednosti této studie je skuteCnost, Ze jeji autofi jiZz mohli vychizet
z archivnich dokumenti, které doma i v SSSR byly po roce 1989 zptistupnény.

Zaveretna stal s nazvem Edvard Bene§ 1945-1948: tragédie stdmmika demokrata®
pochazi z pera Jaroslava Opata, teditele Ustavu T. G. Masaryka Jeji autor charakterizuje
v obdobi tfi povalednych let zdpas o demokracii v CSR mezi Benefem a demokratickymi
silami na strang jedné a komunisty a jejich pfivrZenci na stran€ druhé. Aby uk4zal pfedsta-
vy obou stran o smé&ru dal¥iho vyvoje republiky, zvolil si autor formu analyzy n&kolika
BeneZovych projevil a jednoho Gottwaldova projevu. V dvodu svého pfisp&vku se Jaroslav
Opat pokusil nejdfive porovnat podminky a postaveni, za jakych se vracel do vlasti v roce
1918 T. G. Masaryk a za jakych se v roce 1945 vracel dr. Bene§. Tento rozdil oznaduje
pochopiteln€ za propastny v Bene3iv neprosp&ch.

O Beneovych pfipravach na povéletné obdobi sv&dei podle Opatova ndzoru kniha
Demokracie dnes a zitra, vydan4 jak za valky v zahranili, tak i krdtce po osvobozeni doma.
Zde jsou vystiZzn& charakterizovany ideové pfedpoklady a pfedstavy E. Benele o nové
republice, kter se vedle demokracie a humanity mé&la pferodit v hospodéfskou a socidlni
demokracii. Doma tyto své ndzory rozved!l v n&€kolika projevech, pfedeviim v prosinci
1945 pti udgleni doktordtu na Privnické fakulté Univerzity Karlovy a v lednu 1946 na
sjezdu spisovateli.

Odhaleni skutetnych a protikladnych postojii KSC nachézi Jaroslav Opat zejména
v projeva K. Gottwalda na schiizi komunistickych funkcionafi v Kogicich dne 8. dubna
1945, ktery pokud jde o taktiku KSC, byl velice otevieny. Byl také uvefejndn aZ v roce
1955. Spolu se zminkou o projevu Viaclava Kopeckého v lednu 1948 v Praze ukazuje doc.
Opat, jaké ,protihrate” a s jakymi cili m&l prezident Benes ve skutecnosti. Kriticky uvadi,
e jiZ v roce 1947 si E. Benes nedélal iluze o politice komunistil, ale pfesto setrvival na své
pozici nadstranického prezidenta, ktery nemiZe oteviend zasahovat do politiky stran
Narodni fronty, jejimZ poraddm se vyhybal jiZ pfi jejim zfizeni v Moskv& v bfeznu 1945.
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Ptipocteme-li k tomu BeneSovu nemoc, kterd se v 16t¢ 1947 je3t& zhordila, jakoZ i sys-
tematickou pfipravu komunistd, proti nim? demokratické strany zistavaly vlaZnymi
a nakonec nepfipravenymi, stal dr. Bene¥ vlastn& sam proti ,komunistické pfesile ozbro-
jencii”, podporovanych Stalinem a jeho agenty. Proto prezident Bene¥ prohral. Bylo to o to
smutn&jsi, Ze bliZici se prohru tusil jiZ rok pfedem a citil se znovu zrazen jako v roce 1938.
Jeho smrt v roce 1948 symbolicky znamenala i konec demokracie v Ceskoslovensku, s niz
se tolik ztotoZiioval.

Celkové Ize prohlésit, Ze sbornik referdtl spolu s materidly ze zmin&né konference jsou
dobrym vychodiskem k systematické praci na d&jinach Ceskoslovenska, kter4 je3t& histo-
riky Ceka.

Poslednim rokem Zivota dr. E. BeneSe se v samostatné studii s ndzvem Poslednf rok
prezidenta, Edvard Bene§ v roce 1948" zabyva Karel Kaplan. Na zdklad® studia archiv-
nich &eskoslovenskych dokumenti, pfedeviim UV KSC, podrobng dokl4d4 pritb&h rozho-
dujiciho sttetnuti v CSR, které prob&hlo v tinoru 1948, a potom obdobi nemoci prezidenta
Bene3e stravené prevaZng ve vile v Sezimove Usti, kde proZil posledni 1éto svého Zivota.
Na dokladech zpracovanych komunistickou moci miZeme sledovat téZ posledni mé&sice
Bene¥ova Zivota, jakoZ i udélosti kolem XI. viesokolského sletu v Praze a kolemn Benelova
pohibu v z4fi 1948 v Praze i v Sezimov& Usti.

Karel Kaplan se zde jako ve v8ech svych knibdch vénuje téZ zvefejngni zajimavych doku-
mentd, které v tomto p¥ipadg tvofi tfetinu rozsahu publikace. Kromé z4véti dr. Bene¥e jsou
to tentokréte n&kferé zdznamy z rozhovord v (noru 1948, zdznamy z jednéni s Klementem
Gottwaldem o abdikaci a abdika¢ni dopisy prezidenta. Dopliiuji je zdznamy Statni bezpe&-
nosti o heslech, provolavanych pii pritvodu XI. viesokolského sletu, o zadrZenych pti pohtbu
dr. Bene¥e, o nav¥dvich v prezidentov& vile v Sezimov& Usti a pozdgji u jeho hrobu.
Zajimavé jsou 167 adaje, kde autor liti snahu KSC ziskat piistup k BeneSovu soukromému
archivu a ovladnout jej.

Poslednimu obdobi BeneSova Zivota je vénovéna téZ sbirka dopis vydand pod ndzvem
Tajné dopisy z Prahy 1948." Tyto dopisy z Prahy posilala Amelie Posse-Brdzdovd svému
priteli — dr. E. Tdborskému — do Stockholmu. Jako §védskd oblanka méla bohaté styky
v Praze a jako posledni cizince se ji podatilo navitivit dr. Bene3e dne 19. 8. 1948
v Sezimové Usti. Tuto n4vit&vu liti velmi optimisticky, protoZe se jednalo o souhlasu dr.
Benege pokusit se za jejitho prisp&ni (a jejich pFatel) o odchod z republiky. ZhorSeny zdra-
votni stav v8ak tomu zfejme zabrénil.

Tyto dopisy jsou zajimavé nejen litenim atmosféry v Praze cizima oCima, ale 2 thu-
motenim nekterych nazorl samotného dr. Benele, jenZ zfejmé& pozd€ uznal své chyby
a neopravnénou davefivost, kterou vici Sovétim i domécim komunistim (a nejen vici
nim) projevoval. Tento sbornik korespondence, jiZ dfive publikovany v zahranifi, je jed-
nim z vyznamnych plisp&vkad, které v ramci své ¢innosti ve skromnych podminkéch vyda-
v4 Spoletnost Edvarda BeneSe.” Tato spolenost svou edici i pfednalkovou Cinnosti tak
velice zasluZn€ ptispiva k vytvéafeni objektivni mozaiky pravdivého pozndni Zivota i dila
Edvarda Bene3e.

Préce, o nichZ jsem se zminil v této recenzi, (€% naznaluji, jak &Zky kol &eka na ty,
kdo? se zabyvaji mezindrodnimi vztahy a jejich historii. Pravé dilo dr. Edvarda Benele,
prave tak jako dilo T. G. Masaryka a osobnost jeho syna Jana, tvofi de facto zdkladni
kameny politiky, z nichZ by si mé&la brat pouteni i inspiraci zahrani¢ni politika nového Zes-
kého statu, jenZ chece programové pravé na jejich dilo navézat.

Karel Krdtky

1 Viclav Klaus v projevu na vernisd¥i vystavy o Edvardu Bene¥ovi v Néirodnim muzeu v Praze, 25. 5. 1994

(v rukopise).
® Olivov4, V.: Edvard Bene¥, Ceskoslovensky politik. In: Edvard Bene§, Eeskoslovensky a evropsky politik.
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