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V roce 1939 Ceskoslovensk4 republika (CSR) pravn& nezanikla ani vytvofenim
Slovenského statu (14. 3. 1939), ani obsazenim zbytku stitnfho izemi (15. 3. 1939), okleXt¥-
ného jiz pfedtim na z4klad® mnichovského diktatu (29. 9. 1938) a videtiskou arbitrdZi (2. 11.
1938). Némeckou okupaci ji byl vSak znemoZn&n vykon stitni moci na velkerém jejim
tzemi. Po poraZce Francie a po pfeneseni sidla Ceskoslovenského ndrodniho vyboru z Patize
do Londyna se dne 9. Eervence 1940 ustavilo ve Velké Britanii prozatimni stitné z¥izeni
CSR. Tvotili je prezident republiky, vidda a od 21. Servence 1940 St4tni rada, kter4 byla toho
dne ustavena Gstavnim dekretem prezidenta republiky €. 1/1940 Uedniho v&stniku &esko-
slovenského (dle jen UY. v&st. &sl.) ., jako poradni sbor presidenta republiky a jako pomoc-
ny kontrolni orgdn v rdmci zatimniho stdtniho ziizeni Ceskoslovenské republiky “.

TéhoZ dne — 21. Cervence 1940 — ozndmil britsky ministr zahrani¢nich v&ci Halifax
prezidentu BeneXovi, ,,Ze v odpovéd na Zddost Ceskoslovenského ndrodniho vyboru vidda
Jeho Velicenstva ve Spojeném Krdlovstvi s radosti uzndvd prozatimni Ceskoslovenskou
viddu, utvorenou Ceskoslovenskym ndrodnim vyborem v této zemi a navazuje s ni styky*
(OF. vést. &sl., rotnik I, &. 10, s. 4). :

Podle &l4nku 1 Gstavniho dekretu prezidenta republiky &. 13/1944 UFY. vést. &sl. ze dne
11.¥ijna 1944: , Stdtni rada... se zrufuje dnem, kdy se ustavi vldda jmenovand presidentem
republiky se sidlem na izemi republiky. * Ve smyslu tohoto ustanoveni byla pak Stétni rada
zruSena dnem 4. dubna 1945. Jeji zruleni bylo vyhld8eno vyhldskou pfedsedy vlddy
&. 2/1945 Sb. ze dne 4. dubna 1945.

Prozatimni vykon zdkonodérné moci byl upraven Gstavnim dekretem prezidenta repub-
liky €. 2/1940 UY. vést. &sl. ze dne 15. Hjna 1940. Dekret byl pozd&ji uvefejnn jako pte-
tisk pod Cislem 20/1945 Sb. Podle jeho § 2: ,,... pFedpisy, jimiZ se méni, rust nebo nové
vyddvaji zdkony, budou vyddvdny po dobu platnosti zatimniho stdtniho zFizeni v nezbyt-
- nych pFipadech presidentem republiky k ndvrhu viddy ve formé dekreti, které spolupode-

pise pFedseda viddy, respektive clenové viddy pové¥eni jejich vykony.

Takto byla zavedena pro pravni pfedpisy vyddvané normalng ve form& zdkond forma
dekretii prezidenta republiky (dale jen dekrety). ‘

Ustavnim dekretem &. 3/1945 UK. vé&st. &sl. ze dne 22. Gnora 1945, o vykonu moci zdko-
nodéarné v prechodném obdobi (v pretisku uvefejnénym pod Eislem 21/1945 Sb.) byla plat-
nost vy3e citovaného § 2 Ustavniho dekretu & 2/1940 UF. vést. &sl. prodlouZena ,,... af do
doby, kdy se ustavi prozatimni zdkonoddrny sbor Ceskoslovenské republiky*.

Podle vyhlaSky ministra vnitra & 30/1945 Sb. ze dne 27. &ervence 1945 zistal v plat-
nosti také dstavni dekret &. 11/1944 UF. v&st. &sl. ze dne 3. sipna 1944, o obnoveni pravni-
ho pofadku. Podle jeho flanku 5 dekrety ,,... podiéhaji... dodateénému schvdleni pFislus-
nymi dstavnimi Ciniteli (ratihabici)” a ,,pozbyvaji dal$i platnosti Sest mésicii po dni, kdy se
sejde Ndrodni shromd¥déni... "

Ustavnim dekretem & 47/1945 Sb. ze dne 25. srpna 1945 byla zdkonod4rnd moc sve-
fena Prozatimnimu Nérodnimu shromdZdéni, které se ujalo svych funkci dne 28. fijna
1945. Timto dném skontilo tedy zmocné&ni vykondvat zdékonoddmou moc dekrety.
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Ustavnim zakonem &. 57/1946 Sb. ze dne 28. bfezna 1946 byly pak Prozatimnim
Narodnim shromdZdénim schvéleny a prohl4Seny za zékony viechny dekrety vydané na
zdklad® § 2 dstavniho dekretu & 2/1940 Ut. v&st. &sl. (pretidténo v & 20/1945 Sb.).
Odstavec 2 ¢lanku I tohoto Gstavniho zdkona vyslovng ustanovuje: ,, Veskeré dekrety pre-
sidenta republiky jest povaZovati od jich poddtku za zdkon; tistavni dekrety bud1éZ pova-
Zovdny za zdkon tstavni.

Nérodni shromaZdeni se tedy nevyjddfilo negativng ani k jednomu z dekretil. Naopak,
tstavnim zdkonem schvalilo dodaten& v § e ¢ h n y dekrety z obdobi 1940-1945. Tim byla
vyslovena dekretem &. 11/1944 UF. vést. &sl. o obnoveni pravniho por4dku predvidan4 rati-
habice viech dekretd. Bylo jich vyddno dohromady 141, z toho 43 v zahranili a 98 jiZ na
osvobozeném tzemi CSR. V zahranidi vydané dekrety byly vyhlaSeny v UY. v&st. &sl.
vydavaném v Londyng a potom, pokud nebyly jiz pfedtim vyhla¥eny ve Sbirce zidkoni
a nafizeni, uvefejnény v PHiloze Sbirky zdkonii a nafizeni CSR, ro¢nik 1947, s. 1-43. (JiZ
pfedtim byly pod &. 20/1945 Sb., 21/1945 Sb., pfilohou k &. 30/1945 Sb., 43/1945 Sb.
a 149/1945 Sb. uvetejndny dekrety & 2/1940, 3/1945, 11/1944, 18/1944 a 11/1945 Ut.
vé&st. &sl.). Dekrety vydané jiZz na tizemi CSR byly vesm&s vyhlaSeny ve Sbirce zdkoni
a nafizeni, ro¢nik 1945 (svazek ,,Doba svobody*). Pro dplnost se je$t€ uvadi, Ze se ,.dobou
nesvobody“ rozumi doba od 30. z4ff 1938 do 4. kvétna 1945; jeji zalatek byl stanoven
tstavnim dekretem &. 11/1944 UK. vést. &sl. ze dne 3. srpna 1944 (ptiloha k vyhl4¥ce minis-
tra vnitra &. 30/1945 Sb.) a jeji konec vi4dnim nafizenim &. 31/1945 Sb.

1L

Ze shora uvedeného pfehledu jednoznalné vyplyvé, Ze dekrety tvoii nedilnou soudast
Ceskoslovenského a nyni Eeského pravniho fadu a v Ceskoslovenské, nyni Ceské prévni
soustaveé zaujimaji stejné misto jako pfedvale¢né i povaledné zdkony. Sehrily nenahradi-
telnou diileZitou tdlohu také pfi zachovani pravni kontinuity ¢eskoslovenského statu od
roku 1918.

Menit nebo zruit dekrety je moZné jeding zdkonem, Gstavni dekrety Gstavnim z4konem.

Dekrety ptipravovala vidda a zpravidla projedndvala také Stdtni rada. Podle ustanove-
ni &l4nku 3 Gstavniho dekretu &. 12/1942 UF. v&st. &sl. ze dne 27. fijna 1942 byl prezident
republiky povinen pti vykonu zdkonodamé moci ,,vyZddat si poradni zprdvu od Stdmi
rady, neudinila-li tak ji¥ vldda* v ramci pfipravy pfisluSného nivrhu. Po zruleni Statni
rady (viz vy3e) byly — podle povahy vé&ci a dzemniho rozsahu jejich platnosti — dekrety
projednavany také v Slovenské nérodni radg. V souladu s #mito pravidly byly dekrety také

. jasn& uvadeny vZdy poukazem na to, Ze jsou vydavany ,k ndvrhu vlddy“, , po slySeni Stétni
rady* nebo ,,po dohods se Slovenskou narodni radou”. Byly rovn&? — stejn& jako zdkony —
spolupodepisovany pfedsedou vlady a deny vlady pov&fenymi jejich vykony, v pfipade
tistavnitio dekretu viemi &leny vlady (viz § 2 Gstavniho dekretu &. 2/1940 UF. vést. &sl.
o prozatimnim vykonu moci zdkonod4arné). I po této strance maji tedy dekrety stejné posta-
veni a zaujimaji v pravni soustavé stejné misto jako zékony. Neni proto opodstatn&né
oznatovat nebo pojmenovat dekrety jinym zplsobem, neZ jsou oznatovany a pojmenova-
ny z4kony; je proto neopodstatn&né také oznadovéni dekretd jako ,BeneSovy dekrety™.
Toto zavad&jici oznaleni se zatalo pouZivat v souvislosti s kritikou a zpochybitovanim
n&kterych dekretii zejména ze strany sudetskych landsman3afti a n&kterych jinych organi-
zaci sudetskych Némcit a s volanim po jejich ,zruSeni”. Tak dostalo pojmenovani
,Bene¥ovy dekrety* pejorativni nddech, ktery &asem zesilil, aZ postupn& nabyl povahy
oznadeni jakési trapné kapitoly eskoslovenskych d&jin. Je proto nevhodné prebirat toto
Hneoficidlni“ oznageni. Naopak je Zadouci, aby se toto hanlivé oznateni neujalo. M¢lo by
se proto diisledng pouZivat Gfedniho oznadeni ,.dekrety prezidenta republiky*, vystfihat se
pouZivani vyrazu ,,Beneovy dekrety” i ,takzvané BeneSovy dekrety* alespoii v Gfedni

" Ye¥i a ze strany Gstavnich a jinych oficidlnich Ciniteld plsobit k tomu, aby se neuZivalo ani
v hromadnych sd&lovacich prostfedcich.
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Urtitou zd4nlivé paradoxni zvla¥tnosti dekreti je, Ze se jejich prévoplatnost vyhlaZuje
dekretem anebo — jinymi slovy — Ze jejich zdkonna moc je zaloZena dekretem. Tato zvI&st-
nost vyplyva z mimofidné situace, kterd nastala znemoZn&énim vykonu velkeré statni
moci, véetn& moci zdkonodamé, némeckou okupaci. Za této situace dekrety pfedstavova-
Iy jedinou moZnost pfijimat rozhodnuti s moci zdkona. Obdobn4 legislativni situace vznik-
la a obdobng byla fefena také v jinych zemich okupovanych N&¢meckem. Urditou analogii,
i kdyZ ne totoZnost, nalézdme také v potatednim zdkonoddrstvi CSR v roce 1918, kdy
zdkonnd moc zdkon( byla zaloZena ,,zdkonem vydanym Narodnim vyborem dne 28. ¥jna
1918%, publikovanym dstnim prohid¥enim, plakatovanim a novinami a pozd&ji — dne
6. listopadu 1918 — vyhlaSenym ve Sbirce zdkon( a nafizeni jako ,,zdkon ze dne 28. fij-
na 1918 o zfizeni samostatného statu &eskoslovenského, ¢is. 11 Sb. z. a n.“ s platnosti od
28. fijna 1918. Obdobn4 byla legislativni situace, i pokud jde o ,,zdkon ze dne 2. listopadu
1918, jimZ se upravuje vyhla¥ovani zdkoni a nafizeni, &fs. 1 Sb. z. an.*.

I kdy? teoreticky lze snad spatfovat urgity formélni nedostatek ve zpiisobu, jak vznikly
prvni dekrety jako prvotni normy, byl tento nedostatek bezpedn& zhojenratihabicivyslo-
venou Gstavnim zdkonem &. 57/1946 Sb. ze dne 28. bfezna 1946, kterym se schvaluji a pro-
hlaujf za zdkon dekrety prezidenta republiky (viz vy3e).

Kritici a zpochybiiovatelé ,Benefovych dekreti” oblas také namifaji, Ze se prezident
Benes dne 5. Hjna 1938 vzdal prezidentské funkce, takZe v dob& vydavéani dekretil jiZ prezi-
dentem nebyl. V souvislosti s touto ndmitkou sta¢i odk4zat na usneseni viddy ze dne 3. prosin-
ce 1942 ,,0 dalsi platnosti presidentského vifadu presidenta republiky dr. Eduarda Benefe

Toto usnesent zni ndsledovné:

.» Ve schitzi ministerské rady ze dne 3. prosince 1942 predseda viddy Msgre dr. Jan
Srdmek ohldsil: Dne 18. prosince 1942 uplyne sedmileté volebni obdobi dosavadniho pre-
sidenta republiky dr. Eduarda Beneie, jenf byl Fidné zvolen presidentem republiky ve
schiizi Ndrodniho shromdZdéni dne 18, prosince 1935. Prezident dr. Eduard Benes§ sice se
vzdal své presidentské funkce dne 5. Fijna 1938, avsak vidda Eeskoslovenskd ve shodé
s vérnymi oblany ceskoslovenského stdtu nikdy nepoklddala tuto rezignaci za platnou,
nebot byla protiprdvné vynucena. Proto president republiky dr. Eduard Benes zistal hla-
vou Ceskoslovenského stdtu neptetriité od 18. prosince 1935 a je viddami Spajenych ndro-
di, jakoZ i viddami stdt jinych za hlavu stdtu uzndvdn.

Pfedseda viddy ddle prohldsil, fe podle §u 1 zdkona & 161/1920 svoldvd schizi
Ndrodniho shromdZdéni k volbé presidenta republiky predseda vlady a Ze tudif zdkon jemu
uklddd, aby pecoval o véasnou volbu nového presidenta. Hledic k odstavci 3, §u 58 tistavai

listiny a §u 2 zdkona & 161/1920 md byti volebni schiize Ndrodniho shromdZdéni svoldna
nejdFive 4 nedéle a nejpozdéji 14 dni pred koncem volebniho obdobi presidentova.

- Ponévadi tato schiize za danych poméri svoldna byti nemie, pFedseda viddy navrhl, aby
se vidda usnesla takto: Podle odstavce S, §u 58 stavni listiny, ktery zni: »DFivéisi president
ziistdvd ve své funkci, pokud nebyl zvolen president novy«, zistdvd dosavadni president
republiky dr. Eduard Benes, Fddné zvoleny Ndrodnim shromdidénim dne 18. prosince 1935,
ve svém presidentském vifadé aZ do doby, kdy bude moZno provésti volbu nového presidenta.

Vidda se takto usnesla viemi hlasy a zdrover ulofila pFedsedovi viddy, aby jeji usnese-
ni ozndmil presidentu republiky, lidu Ceskoslovenskému, Stdtni radé, jakoZ i mezindrodni
veFejnosti.“ (UF. vést. &sl., ro¢nik 11T, 1942, 5. 17.)

Podle ¢lanku 2 &. 1 Gstavniho dekretu &. 47/1945 Sb. ze dne 25. stpna 1945 pﬁslu§elo
Prozatimnimu Nérodnimu shromaZdéni ,, potvrdit, Ze nynéjst president republiky ziistdvd
podle § 58, odst. 5 tistavni listiny ve své funkci af do nové volby presidenta republiky... “,
pfitemZ podle Clanku 3, odstavec 3 téhoZ dekretu ,,k potvrzeni presidenta republiky (&1, 2,
& 1) se vyZaduje pFitomnosti nadpoloviéni vétSiny viech ¢lenit Prozatimniho Ndrodniho
shromdZdéni a tFipétinové vétsiny hlasi pFitomnych”.

Prozatimni N4rodni shrom4Zd&ni pak dne 28. fijna 1945 pfedepsanou vétlinou skutet-
n& potvrdilo prodlouZeni funk&niho obdobi prezidenta Bene3e aZ do nové volby, kterd byla
provedena jiZ Ustavoddrnym Nérodnim shrom4¥d&nim dne 19. Zervna 1946.
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K citovanému usneseni viddy z roku 1942 je dnes moZné je§t& dodat: Abdikace prezi-
denta BeneZe v roce 1938 byla pfimym disledkem mnichovského dikt4tu, a tak jeji neplat-
nost vyplyva rovn&Z z nulity Mnichova. Ndmitka vychézi pfedeviim z némeckych kruhi,
zejména od sudetskych N&mcil, a je proto snad zde namist& poukazat i na to, Ze Némecko
ve Smlouvé o vzajemnych vztazich mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou
a Spolkovou republikou Némecko ze dne 11. prosince 1973 (€. 94/1974 Sb.) uznalo nulitu
tzv. mnichovské dohody a Ze Smlouva mezi Ceskou a Slovenskou Federativni Republikou
a Spolkovou republikou Némecko o dobrém sousedstvi a pfatelské spoluprici ze dne 27.
Gnora 1992 (€. 521/1992 Sb.) v tomto smé&ru na Smlouvu z roku 1973 vyslovn& odkazuje.

~ Pokud jde o dekrety samotné, plati i pro tento ,,nedostatek” to, co bylo jiZ uvedeno o jejich
ratihabici.

HL

Dekrety se tykaly nejriizngjich oblasti Zivota — politického, hospodatského, kulturni-
ho, socidlniho atd. ReSily a zdkonod4rng upravovaly rozmanité problémy, jeZ vyvstavaty
pfed organy zatimniho stdtntho z¥izeni, at jiZ v obdobi existence exilové viady v Londyng,
anebo v obdobi Cinnosti vIady jiZ se sidlem na Gzemi republiky aZ do doby, kdy se znovu
ustavil zdkonodarny sbor CSR v podob& Prozatimniho Nérodniho shromé4Zd&ni (28. 10.
1945). Dekrety se zabyvaji otdzkami organizace zatimniho statniho zfizeni a vykonu zdko-
nodarné moci, zaleZitostmi ¢eskoslovenské armady v zahraniCf a vojenského soudnictvi,
statnimi rozpoCty na jednotlivé roky, zavedenim véle¢nych a jinych vyznamendni, problé-
my dotasné spravy postupné osvobozovaného Gzemi, obnoveni pravniho pofadku, obnovy
hospodafstvi a jeho jednotlivych odvétvi, vnitintho osidlent, $kolstvi, vzd&lavani a sociil-
niho pojiiténi, platovymi otdzkami dstavnich Ciniteld a vefejnych zamé&stnanci, pfihlaSo-
véanim a zalohovanim vale&nych 3kod, otdzkami dafiovymi, celnimi i m&novymi, tipravou
statniho obdanstvi, retribuci, od¢inénim n&kterych kiivd, znirodiovanim a konfiskact
majetkd, nejrizndjiimi oblastnimi a mistnimi problémy atd. Dekrety se viibec nezabyvaji
odsunem sudetskych Némcit z Ceskoslovenska. Presto jsou nejiast&ji a nejvice napadany
pravé v souvislosti s odsunem. Dé&je se to n&kdy z neuvéfitelné nevédomosti, v&iSinou viak
zamémné a se zIym Gmyslem, ¢asto také z kombinace obou motivil.

PrevaZn4 vétSina dekretil se zabyvala otdzkami Casové omezeného vyznamu a dnes jiZ
neni zajimava nejen z hlediska pravniho, ale ani z hlediska politického nebo historického.
Jaky vyznam miie mit dnes nap¥. dekret, ,,jimZ se upravuje dovolend vojenskych gdZisti
z povoldni uvolnénych ve vojenském zdjmu pro zvldsini iikoly mimo rdmec éeskoslovenské
branné mociv zahranici“ (8. 8/1942 UK. vést. &sl.), anebo dekret ,,0 opétném zavedeni st¥e-
doevropského Casu“ (C. 80/1945 Sb.), nebo dekret ,,0 zFizeni pobocky Iékaiské fakulty
University Karlovy v Plzni“ (¢. 135/1945 Sb.)? Je nabiledni, Ze Z24dny. Pfesto jsou dekrety
paudalng zpochybiiovdny a napadiny a napf. sudeton®mecké landsman3afty volaji bez
jakéhokoli rozliSovéni po ,,zrufeni BeneSovych dekreti”.

Dekrety dnes vesm&s nemaji aktudlni pravni vyznam, protoZe bud jiZ pfestaly platit,
anebo jiZ byly realizovany a dnes je nelze a ani neni zapotfebi aplikovat. Lze je samoziejmé
podrobovat kritice — stejn& jako kaZdy zdkonoddmy akt —, posuzovat z riiznych aspekti, ale
ménit, doplitovat nebo zrugit je by bylo bez jakéhokoli dtinku a pravnim nesmyslem. Jejich
zru$eni by krom& toho znamenalo vdinou Gjmu diasledn® stfeZené pravni kontinuity
Ceskoslovenska od roku 1918, jejiZ uzn4ni ze strany Spolkové republiky Némecko bylo jen
neddvno spolu s uzndnim nulity tzv. mnichovské dohody vyslovn& zapséno do shora jiZ
citované Smlouvy o dobrém sousedstvi a pratelské spolupraci ze dne 27. Gnora 1992.

Zaroveii si je viak nutné uvddomit, Ze &4st dekretll — kvantitativng sice nevelk4, ale
svou ndplni a svym dosahem vyznamn4 — tvofila podstatnou a dileZitou sout4st Ceskoslo-
venského zdkonodérstvi, které v Seskoslovenském pravnim potadku zakotvilo povéletné
- uspofddani na zaklad® vysledki druhé svétové valky a v souladu s rozhodnutimi a doho-
dami vit¥znych spojeneckych mocnosti protihitlerovské koalice. Kritika a zpochybiiovani
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.BeneSovych dekretd a voléni po jejich ,,zrufeni” — i kdyZ jsou vyslovovany pausilng —
jsou namifeny pravé proti 1éto ¢asti dekretii. Jsou projevem 6sili o zpochybnéni a revizi
vysledki druhé sv&tové valky a povéletného uspotadéni. Pripoustét je by mohlo vytvofit
nebezpedny precedent pro snahy o zvrceni a revizi Seskoslovenského zakonodarstvi jako
podstatné Casti povaledného uspofaddni. Tyto snahy sméfuji pfedeviim proti dekretiim,
které se tykaji:

1) trestani n&kterych zloCind a provin&ni spachanych v dob& zvy¥eného ohroZeni
republiky (retribuce), .

2) statniho ob&anstvi Némci a Madani,

3) konfiskace a zndrodnéni majetku bez ndhrady.

Iv.

Vzhledem ke kritice a zpochybtiovani dekretd, tykajicich se shora uvedenych oblasti zako-
nod4rstvi, se zdd dcelné prozkoumat do Gvahy pfichazejici dekrety jednak z hlediska Cesko-
slovenského, respektive Eeského tistavniho prdva a jednak z hlediska prava mezindrodniho.

1) Potrestani zlo¢ind a provinéni je pfedmé&tem dekretu &. 16/1945 Sb. ze dne 19. Cerv-
na 1945, , o potrestdni nacistickych zlocincit, zrddcii a jejich pomahacti a o mimofddnych
lidovych soudech” (tzv. velky retribulni dekret) ve znéni zdkona & 22/1946 Sb. a dekretu
. 17/1945 Sb. ze dne 19. Cervna 1945, o Narodnim soudu (G&innost obou dekret byla zdko-
nem &. 149/1946 Sb. prodlouZena do 8. ledna 1947), déle dekretu ¢. 138/1945 Sb. ze dne
27. ¥ijna 1943, ,, o trestdni nékterych provinéni proti ndrodni cti* (1zv. maly retribuéni dekret).

Podle velkého retribuéniho dekretu m&l byt dlouholetym Zalatem, v fad€ ptipada smrti
potrestan ten, kdo se dopustil ,,zlo€inii proti statu“, ,,zlofinh proti osobam*, ,,zloCind proti
majetku* a ,,udavadstvi, pfitemZ skutkové podstaty trestnych &ini byly pfesné stanoveny
bud odkazem na z4kon &. 50/1923 Sb. na ochranu republiky a na tehdy platné trestni zdko-
niky je¥t& z minulého stoleti (rakousky zdkon &. 117/1852 ¥. z. a uhersky zdkon &1. V/1878)
anebo novou pfesnou definici trestného jednéani, jako napf. pfi udavalstvi, propagaci
a'podpofe faSistického nebo nacistického hnuti atd. Stanoveni pfisnéjSich trestil je piné
opodstatnéno tim, Ze se dekret vztahuje pouze na trestné &iny spachané ,,v dob€ zvy$eného
ohroZeni republiky*, kterou se rozumi doba od 21. kvé&tna 1938 (§ 18 dekretu) do 31. pro-
since 1946 (vladni nafizeni &. 217/1946 Sb.).

Tzv. maly retributni dekret postihoval ty, kteti ,,...v dobé zvySeného ohroZeni republi-
ky... nepFistojnym chovdinim, urdZejicim ndrodni citéni Ceského nebo slovenského lidu,
vzbudil/if vefejné pohorSeni®, pfitemZ byly stanoveny pom&mé mimng&jii tresty a kratka
promieci doba (Sest mésict). )

Oba citované dekrety vychazely jednak z moskevské spojenecké deklarace ze dne
30. fijna 1943 o navriceni vale¢nych zlolinc do zemi, kde spachali své zlotiny, jednak
z londynské spojenecké Dohody o stihani a potrestdni hlavnich valetnych zlofinch
Evropské Osy ze dne 8. srpna 1945, k ni% je pfipojen Statut Mezindrodniho vojenského tri-
bunélu (viz &. 164/1947 Sb.). Tato skute€nost je zdrovehi odpovédi na nAmitku vyvozova-
nou ze zp¥né alinnosti dekretil, které jsou i po ostatnich strénkéich v plném souladu
s mezindrodnim privem, zejména také se spojeneckymi dohodami z doby vilky a z pové-
le¢ného obdobi.

Z hlediska, z n&hoZ zde zkouméme dekrety, je daleZité:

a) Ze spodivaji striktn na absenci jakékoli diskriminace, nijak nerozli¥uji pachatele
trestnych Cind podle statni ptistu¥nosti nebo narodnosti;

b) %e nespotivaji na kolektivni ving, ba ani na vyvratitelné prezumpci kolektivni viny,
nybrZ jeding na ving& individualni.

2) Upravou statniho obanstvi se zabyv4 tstavni dekret &. 33/1945 Sb. ze dne 2. sipna
1945. Tato Gprava byla nutn s ohledem na rozhodnuti vitéznych mocnosti protibitlerov-
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ské koalice o odsunu Némci z Gzemi Ceskoslovenska, Polska a Madarska, pfijaté na
Postupimské konferenci (viz hlava XIII ,.Spofddany odsun n&meckého obyvatelstva“).

Po obsazeni &asti izemi Ceskoslovenska v roce 1938 na zdklad® mnichovského dikts-
tu a pak po obsazeni zbytku Gzemi Cech a Moravy v roce 1939 prohl4silo Némecko jako
okupatni moc za némecké stitni obfany osoby ndmecké nirodnosti, které v dob& prove-
deni okupace byly Ceskoslovenskymi stitnimi oblany, a to s G¢innosti od 10. fijna 1938,
respektive od 16. biezna 1939. Prislu¥né akty okupa¢ni moci o némecké statni piislu¥nos-
ti t&chto osob byly stejné neplatné a protipravni, jako byla protipravni okupace sama.
Fakticky se ale staly tyto osoby némeckymi statnimi ob&any, i kdyZ pravné zistaly &esko-
slovenskymi pfislu¥niky. I kdybychom vychazeli z toho, Ze po dobu okupace byly tyto
osoby podle n€meckych pravnich pfedpisi némeckymi oblany, skonfenim okupace se
i v tomto smé&ru navratil status quo ante, to jest obnovilo se jejich Eeskoslovenské stétni
oblanstvi na zdkladg juris postliminii (zdsady mezinarodniho prdva, Ze se osobam, vlast-
nictvi, Gzemi atd. navrati po skonCeni nepfatelské okupace jejich pfedesly stav — viz napf.
Oppenheim: International law, sv. I, 7. vydani, London 1952, reedice 1955, s. 617-619).

Ve svétle t&chto skutetnosti je treba posuzovat i Gstavni dekret & 33/1945 Sb. Podle
jeho § 1, odstavec 1 ,,deskoslovensti stdtni obéané ndrodnosti némecké nebo madarské,
kiefi podle pFedpisii cizi okupacni moci nabyli stdtni pFislusnosti némecké nebo madarské,
pozbyli dnem nabyti takové stdtni pFislusnosti Ceskoslovenského stdtniho obcanstvi“,

Pon&kud neXtastn& zvolena formulace o ,,nabyti statni pfistu¥nosti némecké byla zne-
uZita a je zneuZivana k vykladu, jakoby dekret uzndval pravni platnost n¥meckého stétni-
ho ob¢anstvi hromadng pfiznaného Némeckem dre 10. Hjna 1938 nebo dne 16. bfezna
1939 Ceskoslovenskym stitnim ptislu$nikim n&mecké narodnosti, alkoli je jasné, Ze
v dekretu pouZitd dikce je pouze Casovym uréenim Glinnosti pozbyti Ceskoslovenského
obganstvi a nikoli pravnim uzninim hromadného naturalizaéniho aktu okupanta. Pro tako-
vé uznani by se pfece nepouZivalo vyrazu ,.cizi okupatni moc*, ktery jiZ sam o sob& negu-
je pravomoc pfiznavat obfanstvi, a tim m&nit dosavadni pfislunost. Zmin&ny nésilny slov-
ni vykiad je ostatn& v zdsadnim rozporu nejen se Zzndmym a stile dislednd zastdvanym ofi-
cidlnim eskoslovenskym stanoviskem o neplatnosti mnichovského diktatu ,,0d samého
poatku a se viemi diisledky®, nybrZ také s jinymi dekrety prohlalujicimi jednani a akty
z doby nesvobody za neplatné. Tak napt. Gstavni dekret &. 11/1944 UK. vést. &sl. o obno-
veni pravniho pofadku jiZ dne 3. srpna 1944 ustanovil, Ze ,, pFedpisy vydané... v dobé, kdy
Ceskoslovensky lid byl zbaven své svobody (doba nesvobody), nejsou souldsti ceskoslo-
venského prdvniho Fddu* (Clanek 1, odstavec 2), a z pouZivani i ,,na zcela pfechodnou
dobu“ vylougil okupa¢ni normy tykajici se stdtntho oblanstvi, kdyZ ustanovil: ,, Neprosto
Jsou viak z pouZivdni vylouCeny pFedpisy z doby nesvobady z oborii soudniho prdva trest-
niho, soudniho Fizeni trestniho, prdva osobniho aprdva rodinného.“ (Clanek 2,
odstavec 1.)

Ustavni dekret &. 33/1945 Sb. zbavuje sice &eskoslovenského statniho ob&anstvi osoby
n¥mecké ndrodnosti hromadng, aviak ani zde nespotiva na kolektivni odpov&dnosti, proto-
Ze pripousti vyjimky: ,, Osobdm, spadajicim pod ustanoveni § 1, které prokdZi, Ze zistaly
vérny Ceskoslovenské republice, nikdy se neprovinily proti ndrodiim Ceskému a slovenskému
a bud se inné zicasily boje za jeji osvobozeni, nebo trpély pod nacistickym nebo fasistic-
kym terorem, zachovdvd se eskoslovenské stdini obcanstvi,  (§ 2, odstavec 1)

Z4v&rem je moZné konstatovat, Ze zbaveni osob némecké ridrodnosti stdtniho obanstvi
po skon&eni valky bylo v&ci vylucné pravomoci &eskoslovenského stitu a po mezindrodng
upraveném odsunu N&mcit dokonce nutnosti.

3) Konfiskace a znarodnéni majetku osob ndmecké nérodnosti byla uskutenéna na

z4kladg t&chto dekretin:

a) dekret &. 5/1945 Sb. ze dne 19. kvétna 1945, ,,0 neplatnosti nékterych majetkové-
pravnich jedndni z doby nesvobody a o ndrodni sprdvé majetkovych hodnot Némci,
Madari, zrddci a kolaboranti a nékterych organizaci a ustavi,
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b) dekret &. 12/1945 Sb. ze dne 21. Servna 1945, ,,0 konfiskaci a uryehleném rozdéleni
zemédélského majetku Némcii, Madari, jakof i zrddcii a neprdtel Ceského a slovenského
ndroda”,

c¢) dekret €. 22/1945 Sb. ze dne 20. Eervence 1945, ,,0 osidleni zemédélské pridy Némeit,
Madari a jinych nep¥dtel stdtu Ceskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédélci“,

d) dekret &. 108/1945 Sb. ze dne 25. fijna 1945, ,,0 konfiskaci nepiitelského majetku
a Fondech ndrodni obnovy"“,

e) dekret &. 50/1945 Sb. ze dne 11. srpna 1945, ,,0 opatfenich v oblasti filmu* a dekre-
ty &. 100-103/1945 Sb. ze dne 24. ¥jna 1945, ,,0 zndrodnéni dolit a nékterych pritmyslo-
vych podnikit”, ., 0 zndrodnéni nékterych podnikii priamystu potravindgrského“, ,,0 zndrod-
néni akciovych bank*“ a ,,0 zndrodnéni soukromych pojiftoven*.

Bylo by zbytetné podrobngji se zabyvat jednotlivymi ustanovenimi chto dekreti.
Stati poukézat na n&které jejich spoletné rysy, v¥znamné pro jejich zkoumaéni z vytyZe-
nych hledisek.

Prov4ad¥na opatfeni se nikdy neomezuji jen na osoby némecké a madarské narodnosti,
ale vztahuji se vZdy také na dal3i osoby. Pfitom u v8ech opatfen{ jsou stanoveny vyjitnky
pro osoby némecké a madarské ndrodnosti, které se daji souhmn& nazvat antifaSisty, i kdyZ
nejsou v jednotlivych dekretech dplné stejn& definovany.

Tak dekret €. 5/1945 Sb. mluvi o t&ch, ktefi , mohou hodnovérné prokdzati, Ze byli
obéti politické nebo rasové persekuce a zistali vérni demokraticko-republikdnské stdtni
myslence Ceskoslovenské republiky* (§ 24, odstavec 2).

~ Dekret &. 12/1945 Sb. stanovi, Ze ,, osobdm némecké a madarské ndrodnosti, které se
aktivné zii¢astnily boje za zachovdni celistvosti a osvobozeni Ceskoslovenské republiky, se
zemédélsky majetek... nekonfiskuje “.

Dekret ¢. 108/1945 Sb. vyjimé z konfiskace majetku osoby némecké nebo madarské
narodnosti, ,, které prokdzi, Ze ziistaly vérny Ceskoslovenské republice, nikdy se neprovini-
ly proti ndrodiim Ceskému a slovenskému a bud se &inné ziicastily boje za jeji osvoboze-
ni, nebo trpély pod nacistickym nebo faSistickym terorem” (§ 1, odstavec 1, & 2 — tato
vyjimka je totoZna s vyjimkou pro zachovani ¢eskoslovenského statniho ob&anstvi).

Znéarodilovaci dekrety stanovi vyjimky ze zndrodnéni bez nihrady obdobn& jako
dekret &. 108/1945 Sb.

Srovnani jednotlivych dekretlt ukazuje urditon nedislednost pfi vymezeni okrubu osob
némecké ndrodnosti, jejichZ majetck byl konfiskovan £i zndrodn&n bez ndhrady a jejichZ
majetek byl z ®chto opatfeni vyhiat. Rozhodnym kritériem je ale vZdy to, zda jde o osoby,
které 1ze povaZovat za neptatele Ceskoslovenské republiky, ktet prispéli k jejimu rozbiti
a podporovali n&meckou agresi. ProtoZe se vychizelo z toho, Ze se pfevaZnd vétSina
N&mci v Ceskoslovensku prihlasila k zlotinnému programu nacizmu, pfispivala k jeho
uskuteciiovéni, a je proto odpovédnd za zpisobené Skody, pouZily dekrety pfi vymezent
okruhu postiZenych zpisob, ktery spoiva ve vyvratitelné domn&nce (prezumpci) odpovéd-
nosti. Tento zpisob, ktery znamen4 pfedeviim pfesun dilkazného bfemene, je neobvykly za
normélnich okolnosti. Byl oviem pouZit za mimof4dné legislativni situace, kdy 3lo o fo,
alespotii ¢4stené odCinit nebo zmirnit nesmirng $kodlivé disledky stra¥né valky zpisobe-
né némeckou agresi. Neobvykl4 legislativni metoda je opodstatngna neobvyklou, ba zcela
mimofidnou situaci. Pfitom nejde — coZ je nutné zdiraznit — o stanoveni , kolektivni viny*,
ba ani ,,prezumpce viny“, jak se o tom obecng mluvi. ProtoZe zde nejde o trestn&prévni
postih, nelze zde mluvit vitbec o vin&, nybrZ pouze o odpovédnosti. Jak bylo vy3e uvede-
no, tam, kde jde o trestn&pravni postih, vyZaduji retribuéni dekrety dikaz individualnt viny
a nespofivaji na , kolektivni vin&“ ani na jeji prezumpci.

Konfiskatni a zndrodiiovaci dekrety pouZivaji tedy legislativni metodu vyvratitelné
domnénky odpovédnosti. Tato metoda — nepfipustné v trestnim pravu — se obtas pouZivi
jak v mezinrodnim, tak i ve vnitrostdtnim pravu v oblasti pravni Gpravy zvlaStniho drubu
civilni odpovédnosti za $kody. Konfiskadni a zndroditovaci dekrety nejsou tudiZ v tomto
smé&ru metodicky ojedin&lé. Jako priklady Ize uvést mezindrodni smlouvy o odpovédnosti
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za Skody zplisobené v mezindrodni doprave (viz napf. VarSavskd imluva o sjednoceni
n&kterych pravidel o mezindrodni letecké dopravé ze dne 12. fijna 1929, & 15/1935,
243/1933 Sb. a Protokol, kierym se m&ni tato Umluva, ze dne 28. za¥ 1955, & 15/1966
Sb.) anebo pti provozu jadernych zafizeni, ale také obfansky zakonik nyni platny v Ceské
republice, pokud upravuje nékteré pfipady zvlatni odpové&dnosti za ¥kody — napf. za
Zkody pii provozu dopravanich prostfedkd, ubytovacich sluZeb apod. (viz zejména
§ 422437 Obganského zakoniku).

Konfiskaéni a zndrodiiovaci dekrety nejsou tudi? v Z4dném rozporu se zékladnimi
zé4sadami a Gstavnimi pfedpisy pravni soustavy Ceské republiky. Otdzku konfiskace a zn4-
rodnéni majetku osob n¥mecké nérodnosti bez ndhrady miZe Cesk4 republika poklddat za
uzavienou také po strdnce mezindrodn&pravni. PfevaZng %lo o majetek Ceskoslovenskych
statnich oblanii (jak na zdklad® nulity mnichovského diktatu a jeho dasledkd na statni
ob&anstvi, tak i jure postliminii) anebo bezdomovci (po zbaveni ¢eskoslovenského stétni-
ho ob&anstvi dekretem €. 33/1945 Sb. ze dne 2. srpna 1945). Mezindrodn{ prdvo obecné
nebrani konfiskaci majetku vilastnich stdtnich pfisluSniki nebo bezdomovci; pfenechédva
pravni tipravu v fomto sméru vylutné pravomoci stétu, na jehoZ tzemi se majetek nachézi.
Ceskoslovenska konfiskatni opatfeni byla také v souladu s rozhodnutimi a ujednénimi
vit¥znych spojeneckych mocnosti protihitlerovské koalice. Maji oporu zejména v Postu-
pimské dohodé ze dne 2. srpna 1945 (hlava IV ,Némecké reparace”) a z ni vychdzejict
Pafi’ské reparatni dohodg, sjednané za tasti Ceskoslovenska dne 21. prosince 1945 mezi
18 staty odkdzanymi na reparace ze zdpadnich okupalnich pasem (plny nédzev ,Dohoda
o reparacich od N&mecka, o zaloZeni Mezispojeneckého reparatniho d¥adu a o vrdceni
m&nového zlata™ — & 150/1947 Sb.). Tato dohoda stanovi:

., KaZdd signatdmi vidda si ponechdvd formou, jif si sama zvoli, némecky nep¥dtelsky
majetek v jeji pravomoci, nebo bude jim disponovat takovym zptisobem, aby se nemohl vrd-
titi do némeckého viastnictvi, nebo pod némeckou kontrolu, a odecte tento majetek od
svého podilu na reparacich...“ (Cast 1, &lanek 6, odstavec A.) _

Toto ustanoveni bylo Ceskoslovenskem uplatnéno na majetek byvalé Némecké fi¥e
a jejich statnich prislunikd a na jeho zdkladg byla z reparatniho podilu Ceskoslovenska
odettena &astka $ 4 938 965,~ .

Na konfiskovany a bez ndhrady znirodn&ny majetek osob némecké nérodnosti, které
nebyly némeckymi obCany, plati nasledujici ustanoveni reparani dohody: ,, PFi provddeéni
ustanoveni odstavce A shora nebude se majetek, ktery byl viastnictvim zemé, jeZ jest ¢le-
nem Spojenych ndrodii, nebo jejich prislusniki, kteFi nebyli prislusniky Némecka v dobé
anexe této zemé nebo jeji okupace Némeckem nebo jejiho vstupu do vdlky, odpocitdvati od
jejich reparaci.“ (Cast 1, &lanek 6, odstavec D.)

Toto ustanoveni bylo pojato do Pafi¥ské reparatni dohody na névrh Ceskoslovenska
a bylo , Sito" pfedeviim na majetek sudetskych N&mci.

V.

Dekrety byly vydany vesmés v dob& vilky a v bezprostfedng nasledujicim povaletném
obdobi (mezi 21. fervnem 1940 a 28. Fijnem 1945). Je nutné je proto posuzovat samoziej-
mg v tomto &asovém kontextu. Mohou byt pfedm&tem kritiky z riizného hlediska. Na
n&které nedostatky z hlediska pravniho bylo jiZ shora poukédzéno. Je moiné viak uvést
i dal¥i. O aplikaci majetkovych opatfeni rozhodovaly administrativni orgény, kferé urlo-
valy odpové&dnost jednotlivych subjektd a vyvozovaly z ni disledky, nikoli nezdvisié
soudy v kontradiktornim fizeni, jak tomu mé byt ve vysp&lém pravanim statd atd.
Vychézelo se z domn¥nky odpov&dnosti skupiny osob i jednotlivci, a tak se dikazni bie-
meno pfesouvalo na n& a nebyla f4dn& procesng zabézpetena moZnost jednotlivych sub-
jektl hajit naleZit€ sva prava atd. Bylo by zajisté moZné ve vyltu pravnich nedostatkd
pokratovat. Shora v3ak jiZ bylo poukédzano i na to, Ze to vie neopodstatituje k tomu, aby
byly dekrety m&nény, dopliiovany nebo zruleny.
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Prezident V. Havel, ktery — jak zndmo — md ur¢ité vyhrady k nékterym z dekretd, to
vyjadfil na tiskové konferenci ve Vidni dne 16. bfezna 1993 takto: ,,S odstupem casu mdm
k teém mnohym BeneSovym dekretiim kriticky vztah, ale to neznamend, Ze je moiné dnes tyto
ddvné prdvni akty prosté anulovat nebo rusit. “

Nelze vyloudit, Ze uplatnéni dekretd pfivodilo v jednotlivych konkrétnich p¥ipadech
i feSeni nespravedlivd, ba mohlo zpisobit i uréitou k¥fivdu. O snaze Ceskoslovenského
zdkonoddrce odZinit takovou nespravedlnost nebo kfivdu v oblasti tipravy statniho ob&an-
stvi sv&dti naptiklad vladni nafizeni &. 76/1948 Sb. ze dne 13. dubna 1948, nahrazené pak
vladnim nafizenim &. 252/1949 Sb., podle n&hoZ ,,osobdm némecké ndrodnosti, které
pozbyly Ceskoslovenského stdtniho obcanstvi podie § 1 dekretu &. 33/1945 Sb., miZe kraj-
sky ndrodni vybor na ndvrh okresniho ndrodniho vyboru vrdtit Ceskoslovenské sidi
obcanstvi, jestlife maji trvalé bydlit¢ na vizemi Ceskoslovenské republiky a neporu-
Sily povinnosti Ceskoslovenského obcana...“ (§ 1 vladniho na¥izeni &. 252/1949 Sb.).

Zdkon €. 34/1953 Sb. ze dne 24. dubna 1953 Sel jeStd dal, kdyZ ustanovil: ,, Osoby
némecké ndrodnosti, které pozbyly Ceskoslovenského statniho oblanstvi podle dekreiu
€. 33/1945 Sb. a maji v den, kdy tento zdkon nabude Ucinnosti, bydlisté na izemi
Ceskoslovenské republiky, stdvaji se Ceskoslovenskymi obcany..“ (§ 1 zdkona
&. 34/1953 Sb.). .

Obdobné ustanoveni o vraceni feskoslovenského statniho obZanstvi osobdm madarské
ndrodnosti obsahuje Cldnek 111 zdkona &. 72/1958 Sb. ze dne 17. fijna 1958.

Dnes v Ceské republice plati zakon Ceské narodni rady ze dne 29. prosince 1992
¢. 40/1993 Sb. ve znéni zdkona . 272/1993 Sb. Jeho ustanoveni o nabyvéni a pozbyvani
statniho obtanstvi plati bez jakéhokoli rozlifovani narodnosti (v¥jimkou bylo zviaStai
ustanoveni pro obfany Slovenské republiky).

Pokud jde o konfiskani a zndroditovaci dekrety, také Ceskoslovensky a posléze Cesky
zdkonodérce zkoumal moZnosti od¢init anebo zmirnit pfipadné nespravedlnosti nebo kiiv-
dy v ramci polistopadového restitutniho zdkonodarstvi. Dospél viak k zavéru, Ze pfi resti-
tucich nelze pfekrodit ¢asovou hranici 25. Gnora 1948. Tomuto zdv&ru odpovida, Ze se pfi-
jaté restitucni zdkony nevztahuji na majetky konfiskované nebo bez nihrady zndrodnéné
dekrety z obdobi 1940-1945, které jsou pfedmétem tohoto rozboru.

Vyjimku tvoii zdkon &. 93/1992 Sb., jenZ umoZituje restituci majetku stitnich obfant
Ceské republiky trvale Zijicich na jejim dzemi, ktefi ztratili majetek podle dekretu
&. 12/1945 Sb. nebo ¢&. 108/1945 Sb., neprovinili se proti feskoslovenskému nebo Ceskému
statu a nabyli zp&t obtanstvi.

S dekretem ¢. 5/1945 Sb. a zékonem ¢&. 128/1946 Sb. souvisi i problematika restitiice
majetku, ktery byl v dob& n€mecké okupace ,,arizovan* a mé&l byt vlastnikim podle zming-
nych pravnich norem vydén. Podle t€chto norem jsou neplatné majetkové pfevody, k nimZ
do3lo v obdobi 1938-1945 pod tlakem rasové perzekuce. Opridvnéné osoby mohly tehdy
v tifleté Ihiit® uplatnit své naroeky u soudu, pokud prokazaly ,,statni spolehlivost”. Podle zdko-
na byly za ,statng€ spolehlivé" povaZovany viechny ,,0soby za okupace politicky a rasové
prondsledované”, a to bez ohledu na nérodnost. Po tinoru 1948 soudy uplatiiované néroky
vétSinou zamitaly s odivodnénim, Ze perzekuce sama o sob& neni prikazem statni spolehli-
vosti, dile na zaklad® zakona ¢. 79/1948 Sb., podle n&hoZ niroky mohly byt odmitdny
z diivodu vefejného zdjmu. Cel4 problematika dosud je3t& neni definitivnd vyfelena.

* %k Xk

1) Dekrety prezidenta republiky z obdobi 1940-1945 jsou nedilnou soucasti pravniho
t4du Ceské republiky a zaujimaji v jeji pravni soustavé stejné misto jako zdkony predva-
lené i povaletné. Sehrily dileXitou dGlobu pti zachovéani pravni kontinuity Ceskoslo-
venska od roku 1918. Jejich zruseni bylo by na Gjmu této kontinuity. Mé&nit, dophit nebo
zrudit je je moZné jeding zadkonem, u Gstavnich dekret zdkonem dstavnim.

2) Dekrety jsou jiZ vesmés bez aktudlniho vyznamu: bud pfestaly jiZ platit, anebo byly
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ji# realizovény a nejsou vice aplikovatelné. Uginky jejich aplikace v minulosti mohou v¥ak
pretrvivat. Jejich meritorni zm&na nebo zrudeni by v pravnim stat® nesmély pisobit retro-
aktivng, a proto by byly bez praktického pravniho vyznamu, narufily by ale stabilitu prav-
niho pofadku. Néprava nebo (liplné nebo &astetnd) odlingni Gdajnych nespravedlnosti &i
kiivd zplisobenych aplikaci dekretl patfi do oblasti zdkonoddrstvi rehabilitatnibo a resti-
tu¢niho. Majetkopravni ndroky odvozené z konfiskatnich a zndrodiiovacich dekreti (pte-
dev¥im poZadavky odsunutych Némci) nejsou pravné opodstatngné a mohly by byt posu-
zovény jediné v rdmci komplexu viech majetkovych a financnich otdzek vypiyvajicich
z druhé sv&tové vilky a z povéletného usporadani, vietnd naroki Ceské republiky a jejich
obganit na valetné reparace, na ndhradu 3kod zptsobenych Mnichovem a $kod perzekuz-
nich atd. Proto je tfeba volani po zruSeni dekretd zdsadn& a diisledné odmitat.

3) Zpochybiiovani dekretii je sice pausilni, ve skuteCnosti smé&fuje viak proti jejich sice
nevelké, ale nejvyznamngjsi C4sti, kterd tvofila legislativni sou€ast povdleného uspofada-
ni v Ceskoslovensku na zéklad& vysledkd druhé sv&tové valky a v souladu s rozhodnutimi,
usnesenimi a ujedndnimi vit€znych mocnosti protihitlerovské koalice. Pravym cilem napa-
dani dekreti a volani po jejich zruleni je tudiZ ve skutetnosti zpochybnéni povéleéného
uspofadani a jeho revize. I proto je tfeba je zdsadné a disledng odmitat.

4) Podrobny rozbor dekretdl z oblasti dpravy trestani zloCindl a provinéni (retribuce),
statniho ob&anstvi a konfiskace a zn4rodn&ni majetk(, proti nimZ jako soudasti povélecné-
ho uspoFadani jsou ttoky vlastng namifeny, ukazuje, Ze viechny tyto dekrety — i kdyZ maji
urdité nedostatky — jsou v souladu jak se zdkladnimi zdsadami a Gstavnimi pfedpisy prav-
ni soustavy Ceské republiky, tak i se zdsadami a normami mezindrodniho préva a Ze jejich
revize nebo zrudeni nejsou opodstatngné.
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