Stojime pred novymi hrozbami,
které politici neberou na védomi
Rozhovor s A. D. Rotfeldem

Dusan Provaznik

Stockholmsky mezindrodni dstav pro vyzkum mire (Stockholm International Peace
Research Institute — SIPRI) je bilou vrinou mezi ostatnimi Gstavy zabyvajicimi se mezina-
rodnimi vztahy a politikou. Vznikl totiZ proto, aby popfel jedno z tabu sv&tové politiky —
zadal uvefejiiovat do té doby viemi piisn& utajované tdaje o vyrob¥ zbrani v jednotlivych
zemich a o svétovém obchodu s nimi. Dnes sviij program roz§ifil o zvefejiiovani ddaj
o pohybu jadernych ¥t€pnych materidld ve svéts.

Zminény ustav v lofiském roce oslavil tficet let svého trvéni. Tiicitka neni sice Zadny
vk, je to viak jako kaZdé vyro&i vhodna pfileZitost k pohledu zpét i do budoucnosti.
VyuZili jsme ji 1 my k rozhovoru se soucasnym feditelem SIPRI dr. Adamem Danielem
Rotfeldem o novych vyzvach, pfed nimiZ dnes stoji svét. Rozhovor jsme ,,odstartovali
ponékud nediplomatickou osobni otdzkou.

Dusan Provaznik: Jak se miZe Poldk stdt Feditelem SIPRI?

Adam Daniel Rotfeld: SIPRI je mezindrodni a nezévisly dstav. Pro praci v ném jsou
v&deéti pracovnici, vedouci vyzkumnych projekta i feditel zvéani z riznych zemi svéta.
Také nejdaleZit&jsi orgdny tstavu — Ridici radu (Governing Board) a Poradni vybor
(Advisory Committee) — tvofi znami védci a politici pochézejici z riznych oblasti Evropy,
ze Severni a Jizni Ameriky, z Asie a z Blizkého vychodu. Pfedsedou Ridici rady je tradi&n&
$védsky védec nebo politik. Od roku 1992 je v jejim Cele prof. Daniel Tarschys, ktery je
soudasng generdlnim tajemnikem Rady Evropy. Reditelé SIPRI jsou vybirani na zdkladg
mezindrodniho konkurzu. Pravo navrhovat a vybirat kandidaty na misto feditele dstave mé
Ridici rada a Kolegium v&deckych pracovniki SIPRI (Research Staff Collegium). Konené
rozhodnuti md vSak ¥védska vidda. Prvnimi tfemi fediteli byli AngliCané — ekonom prof.
Robert Neild, jaderny fyzik dr. Frank Barnaby a ekonom Frank Blackaby. Ctvrtym fedite-
lem SIPRI byl dr. Walter Stiitzle, n&kdej$i ndméstek ministra ndrodnf obrany SRN ve vlidé
Helmuta Schmidta. Po pétadvaceti letech &innosti dstavu a po skongeni studené valky pfi-
Sel na fadu Polék...

D. P.: Jak viastné doslo k zaloZeni SIPRI? Kdo a pro¢ pFisel s touto my$lenkou?

A. D. R.: Pfed n&kolika tydny vydal SIPRI knihu s nizvem SIPRI: kontinuita a zmé&na,
1966-1996 (SIPRI: Continuity and Change, 1966-1996), kterd poskytuje vyCerpavajici
odpovéd na Vasi otdzku. Ve zkratce to vypadalo nasledovné.

Inflace bezobsaZnych prohla¥eni a rfiznych propagandistickych texth zpisobila, Ze ve
svété postupné silila poptidvka po pravdivych informacich, po zvefejiiovéani objektivnich
udaju a faktl. Odpovédi na tuto poptadvku bylo zfizeni SIPRI pfed tficeti lety ve
Stockholmu. S ndyrhem na jeho zfizeni pfiSel tehdej¥i ¥védsky premiér Tage Erlander.
Myslenku podpofil fiositel Nobelovy ceny za ekonomii Gunnard Myrdal a jeho manZetka
Alva Myrdalova, ktera byla v tehdej§i §védské vlad€ ministryni pro odzbrojeni a pozdgji
dostala Nobelovu cenu za 'mir. Timto zplisobem bylo rozhodnuto uctit 150. vyro&i nepfetr-
Zitého miru, v ndmZ Z%ilo Svédsko. Rozhodnuti o zfizeni Ustavu p¥ijali spolen& ¥védsky
kral a parlament, kiery ’éinng_gt ustavu financuje. Skute¥nost, e vytvofenim Gstavu byli
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povéfeni manZelé Myrdalovi, do znatné miry rozhodla o jeho profilu i o vysokém ocenéni,
které ve svét€ v kratké dobg ziskal,

D. P.: Jaky je to stav, v Cem spocivd jeho uloha?

A. D. R.: Uz fadu let to neni jen vyzkumny Gstav, ale instituce, jejiZ ndzory pozorné ana-
lyzuji nejen diplomaté a G&astnici nejduleZitdj$ich mezindrodnich jednani, ale i organizace
a struktury zabyvajici se problémy bezpenosti, tj. OSN, Organizace pro bezpe&nost a spo-
lupraci v Evropé (OBSE), NATO, Zapadoevropska unie atd. SIPRI dnes zaméstnava péta-
dvacet v&deckych pracovnikl (pfedev¥im ekonomi, fyzikl a chemiki) z Evropy,
z Ameriky, z Asie a z Australie. Zpocatku bylo hlavnim tkolem SIPRI zvefejiiovat nezé-
vislé a objektivni Gdaje o vojenskych vydajich a o obchodu se zbran€mi a rozbory tykajici
se zavodl ve zbrojeni zejména v oblasti zbrani hromadného niceni, tj. jadernych, chemic-
kych a biologickych. _ _

Velmoci mé&ly samoziejmé své vlastni vyzkumna stfediska. Ukolem SIPRI bylo prede-
v§im poméhat t€m statim, které nemély prostfedky na zakladani podobnych dstavil a na
vlastni vyzkum. Dnes se na§ vyzkum netyka jen vojenskych vydaji, obchodu se zbranémi,
kontroly zbrojeni a odzbrojeni, ale také — a moZn4 pfedev§im — konfliktt ve sv&té a zpi-
sobti, jak jim pfedchézet a fefit je. VEnuje se téZ problémim regiondlni bezpetnosti
v Evropé, v Rusku, v Asii i na Blizkém vychodg.

D. P.: Jak mezindrodni spolefenstvi — viddy, experti i veFejné minéni — p¥ijimd vaie

publikace? Jak na né reaguje?

A. D. R.: Mohu ¥ici, Ze se v§echny na¥e publikace, zejména pak Rofenka SIPRI, setka-
vaji s Zivou reakei, n€kdy samozfejmé i nesouhlasnou. Tak napf. indickd vidda vefejné
wkorigovala“ zvefejnéné tdaje SIPRI, z nichZ vyplyvalo, Ze Indie je jednim z nejvétich
dovozcl zbrani na svét&. N&€mecko zase vyjadfilo nespokojenost s tim, Ze se podle odhadi
SIPRI ocitlo ve skuping nejvét§ich vyvozcl zbrani na svét&. Podobné neddvno Rusové
namitali, Ze SIPRI zveli¢il ddaje tykajici se jejich exportu zbrani a vojenskych technologii.
Neékteré vlady protestuji, Ze se v tabulkich SIPRI zbyte¢n& uvadéji konflikty na jejich
izemi, jiné zase proti tomu, Ze se malo piSe o jejich podilu na nejrizngj$ich mirovych ope-
racich. V8echny vladdy v3ak zastdvaji ndzor, Ze SIPRI plni ikol, ktery mu vyty¢ili jeho
zakladatelé — tj. Ze plni funkci centra prvniho varovani pfed starymi , klasickymi“ i novymi
hrozbami, Ze pfedbiha ¢innost viad.

D. P.: Maji vyzkumy SIPRI rediny viiv na politiku vidd nebo mezindrodnich organizaci?

A. D. R.; SIPRI informoval p&tadvacet let o zbrojeni ve sv&t&€ a o obchodu se zbranémi.
V roce 1993 zacala OSN ve spolupraci se SIPRI zvefejiiovat tyto ddaje v podob& Rejstiiku
konvenénich zbrani, N&§ istav pravidelng informuje a hodnoti pinéni dohod o sniZeni
a likvidaci rdznych druhit zbrani, jako je napf. Smlouva o konven&nich ozbrojenych sildch
v Evrop€ nebo Konvence o zdkazu vyroby, hromadéni a pouZiti chemickych zbrani
a o jejich zni€eni ¢i Smlouva o ne¥ifeni jadernych zbrani.

~ Na§ astav jako prvni za&al pofizovat svétovy soupis $t8pnych materidld — plutonia

a obohaceného uranu. To by méla d€lat Mezindrodni agentura pro jadernou energii ve
Vidni nebo n&jaka jind mezinirodni organizace. Nelze totiZ i¢inné pfedchazet §ifeni jader-
nych zbrani, pokud nevime, kdo tyto materialy vlastni.

Vliv-dstavu na politiku viad je tedy sice nepfimy, ale nesporny. Nefinime si narok pfed-
kladat navrhy nebo plany feSeni konkrétnich otdzek. Na to jsou podle naSeho nizoru vyjed-
névaci a diplomaté. Chipeme své poslani skromnéji; zvefejiiujeme tidaje a informace, pfi-
pojujeme k nim koment4¥ a rozbor, ale zavéry a rozhodnuti museji pfijmout viady.

D. P.: Jaké informace SIPRI, zveFejriované od skonceni studené vdlky, si zaslouZf podle
Vaseho ndzoru zvid§mi pozornost?

- A. D.-R.: Od skondeni studené valky nafe publikace pfedpovidaly, Ze faktorem, ktery
bude napfi§té destabilizovat mezinarodnf bezpe&nost, budou vnitfni konflikty — obcanské,
etnické a ndboZenské vilky. V roce 1995 se odehrélo na sv&t& 30 vaZnych ozbrojenych
konfliktd. Zadny z nich nebyl valkou mezi dv&ma stéty, byly to konflikty uvnit¥ statd.
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Clovgk m4 n&kdy dojem, Ze hodn& politikd si neuvdomuje, co z této pravdy vyplyva pro
mezinarodni bezpe¢nost, Urgité ndvrhy v tomto sm&ru jsme pfedloZili v podob& zvlasini
zpravy OBSE ve Vidni.

D. P.: Mohl byste ndm podrobnéji Fici, co je to za zprdvu, kdo je jejim autorem a jakd
doporuleni obsahuje?

A. D. R.: Price na této zpravé, jejiZz anglicky nazev je A Future Security Agenda for
Europe [jeji &esky preklad viz Mezindrodni vztahy, 1/1997, s. 100-100 — pozn. red.], byly
zahdjeny zhruba pfed rokem — 2. prosince 1995 — v Budape3ti. Tam se totiZ konalo prvni
zasedani Nezavislé vyzkumné skupiny, vytvofené z iniciativy SIPRI, jejimZ dkolem bylo
zamyslet se, v em jsou kvalitativn& nové jevy pfi vytvafeni nového systému bezpe&nosti
v Evrop&. SIPRI pfijal tento tikol na p¥ani n€kolika ministrd zahrani¢i a generalniho tajem-
nika OBSE, ktefi vyslovili pfdni, aby se SIPRI podilel na diskuzi o optimilnim modelu
bezpe&nosti Eviopy pro XXI. stoleti, kterd probihd v OBSE.

Netajim se tim, Ze jsem mél a dosud mém vaZné pochybnosti o tom, zda jednidnim mezi
vlddami 54 stath lze dospét k jednotnému komplexnimu modehu bezpecnosti pro Evropu,
jak to poZaduji zav&re&né dokumenty z evropského summitu v prosinci 1994 v Budapesti.
Problém spogivé v tom, Ze modelové konstrukce jsou b&Zné v exaktnich v&dach, ale ménd
jiZ ve spoledenskych védach, kde by bylo tfeba brat ohled na pfili§ velky pocet faktorti
ovliviiujicich mé&nici se realitu. Modely jsou zpravidla statické, logicky koherentni a nave-
nek plisobivé. JenZe socidlni realita je prom&nlivd a dynamickd, &asto se v nif objevuji i ira-
ciondlni jevy, které nemaji nic spole€ného s logikou. Konference diplomatii — a jednani
OBSE patii do této skupiny — by mély spife sladovat rozdilné, asto protikladné nérodni
z4jmy, neZ konstruovat abstraktni modely. Z t&chto diivodi se price na3i skupiny, jeZ zafa-
ly v Budapes§ti a pokradovaly v Moskv& (duben 1996), v Zenevé (kvéten 1996) a ve
Stockholmu (fijen 1996), nezabyvaly tolik modelem, ale spife tim, Ze jsme si kiadli ne
vZdy pifjemné otdzky: V ¢em spocivaji v Evrop€ nova rizika a hrozby? Jaké by mély byt
adekvitni odpovédi na kvalitativn& nové vyzvy? Zprava, kterd byla pfedloZena 11. fijna
1996 velvyslancim na zaseddni OBSE ve Vidni, se zamé&fuje na identifikaci novych pro-
blémi, nikoli na vytvéafeni novych institaci.

D. P.: Mohl byste uvést nékteré problémy, které podle VaSeho ndzoru maji klicovy
vyznam pro budoucnost evropského systému bezpecnosti?

A. D. R.: Zagnu tim, co je podle mého pfesvéddeni zcela zasadni. Shodujeme-li se na
tom, Ze v Evrop& Zadnému stitu nehrozi v dohledné budoucnosti napadeni zven{i a Ze nej-
v&t3i rizika a destabilizace jsou spojeny s konflikty uvnitf jednotlivych statl, pak je tfeba se
zamyslet nad adekvatnimi prostfedky pfedchédzeni konfliktim tohoto druhu. JenZe situace
je takova, Ze se cely mezindrodni systém, a to jak v Evropé, tak v celosvétovém méfitku
(OSN) obraci na staty a tyka se vztahli mezi nimi, nikoli toho, co se dé€je u nich doma. Ba
co vic, sledujete-li diskuze v Evropé o systému bezpe&nosti, méte dojem, Ze je to debata
vztahujici se k minulosti, nikoli k budoucnosti. Tyka se hrozeb, jeZ patfi do minulosti,
nikoli t&ch, které nas trapi dnes, a je¥t€ méné t&ch, které nas mohou ohrozit v budoucnu.
Spory se vedou o to, zda je tfeba v Evrop& vytvofit nové instituce a jestliZe ano, tak jaké.

Problém vak spociva v tom, Ze Evropa nema nedostatek mnohostrannych instituci, ale
v tom, Ze tu neni jednotny nédzor na to, kdo a jak by mél &elit sou€asnym i potencialnim
konfliktim uvnitf stath. Existujici organizace k tomu nemaji potfebny mandét ani lidské
a finan&ni zdroje. Proto je tfeba se dohodnout na n&kolika novych zdsadich. Mame totiZ
zasadu nevméSovani se do vnitfnich zaleZitosti jinych statdl, pfitom vSak v Bosné&,.
v Cefensku, v Ndhornim Karabachu a v mnoha dalSich oblastech Evropy je potfebn inter-
vence mezinarodniho spoledenstvi. Mame také zasadu rovnosti viech statd, ale bylo by
moZné u¢elné doplnit ji o zdsadu solidarity evropskych statd pfi feSeni krizovych situaci.
Rovné&Z zasada sebeuréeni nirodu je Sasto chipéina jako pravo na odirZeni, takZe koliduje
se zdsadou tizemni celistvosti stati. '

V poslednich letech vzniklo v Evrop& vice neZ dvacet novych stitd. Je nejvy38i Cas
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zamyslet se nad novym chapanim zasady sebeureni, které by nemélo povzbuzovat vylva-
feni novych statd, ale spiSe by mélo vést k lep§imu respektovani prav mensin a k dodrZova-
ni mezindrodnich standardil ve vnitfnim doméacim prévu. To je jen n&€kolik pfikladi.
Seznam problémd, které jsou na jednacim pofadu probihajici evropské diskuze o systému
bezpecnosti, je mnohem delSi.

D. P.: Jaky ndzor md SIPRI na roz§ifeni NATO? Je odmitavé stanovisko Ruska v této
zdleZitosti oprdvnéné?

A. D. R.: Zaénu tim, Ze SIPRI nezaujim4 stanovisko v konkrétnich politickych sporech.
Jak jsem uZ fekl, dstav se zabyva hlavn& shromaZdovanim tdajt a faktd a jejich rozborem.
To samoziejmé& neznamend, Ze pracovnici SIPRI nemohou formulovat své nizory. MiiZete
je nalézt jak v monografiich, které dstav vydavi, tak ve vyzkumnych zpravach i v Roence
SIPRI.

Nekolik let sleduji vyvoj stanovisek jednotlivych stati k otdzce rozfifeni NATO. Rusky
prezident Boris Jelcin zaujal v této zéleZitosti nejprve stanovisko neutrdlni. Za své navitg-
vy ve Var§av€ koncem srpna 1993 Jelcin prohlasil, Ze vstup Polska do NATO nep¥edstavu-
je pro Rusko problém. O dva tydny pozdgji v3¥ak rusky prezident radikdlné zmé&nil svij
nézor a postavil se proti roz§ifeni NATO na vychod. V poslednich mé&sicich se jeho stano-
visko dale vyvijelo. Z vyroki ruského prezidenta, ministra zahraniéi Jevgenije Primakova
i generdla Alexandra Lebed8 Ize usoudit, Ze Rusko spojuj: rozifeni NATO s uréitymi pod-
minkami, §j. roz8ifeni NATO by mé&lo pfedchdzet uzavieni dohody mezi Ruskem a NATO
o zvladtnich vztazich, o omezeni poltu potencidlnich novych €lentt Severoatlantické alian-
ce a zdvazek, Ze roz§ifeni NATO nebude spojeno s umisténim jadernych zbrani na dzemi
novych &lenskych statd.

Je dobré, Ze se o tom vede oteviend diskuze a — jak se zda — nikdo si dnes uZ nemysl, Ze
to povede k né€jakému novému rozdé€leni. Naopak sblizeni NATO a Ruska miiZe byt dobré
pro stabilizaci bezpe¢nosti na celém halem kontinent®. Pfi rozifeni bude totiZ bran ohled
na bezpe¢nostni zdjmy jak novych &leni, tak i t€ch stath, které nevstoupi do NATO jako
prvni nebo do n&ho nevstoupi vilbec (tyka se to nejen Ruska, ale téZ pobaltskych stétd,
Ukrajiny i dal3ich statd stfedni, jiZni a severni Evropy).

D. P.: Prejdéme nyni ke globdinim otdzkdm. Jak vypadd svét v roce 1996 z hlediska
SIPRI? ‘ ,

A. D. R.: Myslim si, Ze vypada 1épe, neZ se pfed osmi ¢i deseti lety vieobecné pfedvida-
lo, ale hiife, neZ by mohl vypadat. KdyZ fikam, Ze vypada lépe, mam na mysli to, Ze se
pfed naSima odima zhroutil dvoupdlovy systém, rozpadl se Sovétsky svaz, byla rozpu§téna
Var3avskd smlouva, sjednotilo se N&mecko. To vSechno a jeSt€ celd fada dalSich zasadnich
véci se uskuteCnily pokojng, tedy nikoli jako vysledek vilky. Kdo mohl otekévat, Ze se
Rusové pokojné stahnou z Némecka a z celé stfedni Evropy, Ze nékdejSi sovétské republi-
ky ziskaji nezavislost, Ze tficet evropskych zemi podepi¥e smlouvu o sniZeni a likvidaci
zna¢né &asti svého potencidlu konven&nich zbrani, Ze se 'Rusko a Spojené stiaty dohodnou
na dal¥im sniZeni svych jadernych potenciild, Ze v celosvétovém méfitku zacne proces
likvidace zbrani hromadného ni¢eni? Tyto a dalSi pozitivni zm&ny zrodily pfed péti lety
euforii a optimismus, které dnes vystfidava roz€arovani, pocit nejistoty a deprese.

Rozdé&leny své&t byl svétem uspofddanym a stabilnim. Hlubok4 a rychla transformace,
pfechod od totality k demokracii, od centrdln& pldnovaného hospodaistvi k trZnimu, od
podfizeni stfedoevropskych a vychodoevropskych stati Moskvé k naprosté svichovanosti
a nezévislosti zpisobuji, Ze se ve v&domi lidi jevi svét, ktery uZ patff minulosti, jako stabil-
ni a pfedvidatelny. DneSni pocit ohroZeni prameni hlavné z nejistoty a ze ztraty orientace.
To plati jak o obyCejnych lidech, tak o politickych elitdch. Jsme sv&dky paradoxni situace;
v8ichni volali po zménich, ale sou€asné se 1idé zmé&n boji. A pokud uZ nastaly, vypada to,
jako kdyby je politici nebrali na védomi. Jejich rozhodnutf neodpovidaji nové sitnaci.
Zfejmé& se tomu viemu nebylo moZné vyhnout. NeZ se na troskiach starého ¥adu utvofi
novy, pfevlada zdani chaosu, protoZe nejsou zndma nova pravidla hry. Neméam sklon pod-
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cefiovat to, ¢eho bylo dosaZeno. Myslim si, Ze jsme svédky a Gcastniky bezprecedentnich
fundamentalnich zmén, které snad poprvé v d&jindch v takovém méfitku nebyly vysledkem
valky, kdy vitéz vnucuje svou villi poraZenému, ale mirového procesu. Oteviena viak
zOstava otdzka, zda k pfechodu od totalitniho systému k demokracii dojde i v ostatnich sta-
tech, které jesté zlstdvaji pod riznymi diktatorskymi vladami.

Dnes se v3ak jiZ do popfedi dostaly jiné hrozby.

D. P.: MiZete Fici, o jaké hrozby podle VaSeho ndzoru jde?

A. D. R.: Je to hrozba nejriznéjSich fundamentalismti, vzniklych z ndboZenského nebo
nacionalistického podhoubi. Jsou to hrozby pramenici z toho, Ze malé staty nejsou schopny
kontrolovat vyvoj uddlosti na svém uzemi. Jsme svédky névratu ke kmenové mentalité,
a to nejen v Afghanistdnu nebo v TadZikistanuy, ale i v evropské Bosné.

Nové vazné hrozby jsou spojeny rovnéZ s ekologickymi katastrofami, jeZ jsou vysled-
kem lidské ¢innosti (Cernobyl, amazonské pralesy, Aralské jezero atd.), s vylerpanim
neobnovitelnych zasob surovin, se spravedlivym pfistupem k vodé€ zejména v téch oblas-
tech, kde je ji malo. A v tomto vy¢tu by bylo moZné pokraCovat.

Nekteré z téchto vyzev vyZaduji mnohostrannou mezindrodni spolupraci. Mam ted na
mysli boj s mezindrodnim terorismem a s organizovanym zlofinem. V této souvislosti je
tfeba se zminit i o spolupréci, jejimZ cilem je pfedejit rozsifeni zbrani hromadného niceni
a zabranit paSovani 5t€pnych materidll.

D. P.: MuZe se ., kiub jadernych stdti“ rozsirit o nové leny?

A. D. R.: Je zndmo, Ze vedle péti jadernych velmoci (USA, Rusko, Velka Briténie,
Francie a Cina) existuje skupina stét(i oznatovanych za ,,prahové®. Patfi do ni Indie, Izrael
a Pékistdn, které podle riznych udaji uZ bud maji viastni jadernou zbrati, nebo jsou schop-
ny ji vyrobit. Dokument pfijaty v roce 1995, jenZ prodluZuje na neurgitou dobu zivazky
vyplyvajici ze Smlouvy o ne§ifeni jadernych zbrani (NPT), by spolu se Smlouvou o upl-
ném zikazu jadernych pokust (CTBT) mohl pfedstavovat G¢innou bariéru proti zv&tSovani
,.klubu jadernych statd®.

Odmitnuti Indie podepsat CTBT sice tento proces ztéZuje, ale perspektiva dal$iho ome-
zeni a likvidace jadernych zbrani zdsadn& ohroZena neni. Spolené stanovisko jadernych
velmoci je podminkou postupné redukce tohoto druhu zbrani s vyhledem na jejich dipinou
likvidaci. MuZe k tomu dojit rychleji, neZ dnes pfedvidd vétSina expertii. Je pravda, Ze
Smlouva mezi USA a Ruskou federaci o sniZeni stavu strategickych zbrani o dvé tfetiny
(START II) naraZi pii ratifikaci v ruské Dumé na pfekazky, coZ odkldda na pozd&jsi dobu
sniZeni, na némZ se USA a Rusko dohodly. To je politicky a pravni aspekt celé zaleZitosti,
ale ta ma i ekonomicky aspekt. Hospodafska krize v Rusku a nutnost velkych nakladi na
reformu armady jsou piifinou toho, Ze bude tfeba rozhodnout, co je rozumnéj§i — zda
vynaklddat enormni prostfedky na udrZovéni obrovského strategického jaderného arzenélu
v bezpefném stavu, anebo zda spolu se Spojenymi staty jaderny arzendl podstatn& sniZit.
Druha moZnost by nejen nezmensila bezpetnost obou velmoci, ale kromé& toho by zvétsila
vzajemnou divéru i celkovou stabilitu a byla by téZ dileZitym krokem na cesté k vytvofent
spole¢ného systému bezpe&nosti, zaloZeného na spolupraci.

D. P.: SIPRI md povést vérohodného zdroje informaci, pokud jde o obchod se zbranémi
a o vojenské vydaje. Jaky trend v soucasnosti previddd, pokud jde o vojenské vydaje — vze-
stup, nebo pokles?

A.D. R.: Samoziejmé pokles. V roce 1995 se vojenské vydaje NATO, které mé nejvét-
§i podil na svétovych nédkladech na zbrojeni, zmenSily o 5,1 % proti pfedchozimu roku.
A radikain{ sniZeni vojenskych vydaji v Rusku je disledkem hiuboké hospodafské krize.
To v8ak neznamend, Ze vojenské vydaje klesaji ve v8ech zemich. Jejich riist byl zazname-
nan napt. na Blizkém vychodé& a v jihovychodni Asii. Vojenské vydaje rostou vSude tam,
kde probihd ozbrojeny konflikt. I kdyZ vojenské vydaje v rozvojovych zemich maji jen
maly podil na celkovych svétovych vydajich na zbrojeni, v mnoha africkych, asijskych
a latinskoamerickych zemich jsou v poméru k jejich ndrodnimu diichodu neproporciondl-
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n& vysoké a v Zadném pfipadg je nelze ospravedlnit bezpednostnimi potfebami téchto
zemi.

Vojensky rozpotet Ruska v roce 1995 &inil vice neZ 10 mld. $ (zhruba 50 triliont rublii).
Pro rok 1996 se poéitalo s jeho zvy$enim na 80 triliond rubll, coZ pfedstavuje asi
17 mld. $. Zna&nou &ast tohoto rozpo&tu (kolem 6 mld. $) pohltily niklady spojené s val-
kou v Celensku.

Vojensky rozpodet Ruska v3ak nelze srovnavat s gigantickymi vydaji byvalého Sovét-
ského svazu. Jinak fefeno, hospodéfské zhrouceni v Rusku mé&lo v tomto pfipad& pozitivni
vliv na pokles vojenskych vydajit v celosvétovém méfitku. Vzhledem k vysoké inflaci
v Rusku a k nedostatku v&rchodnych statistickych dajii o hospodaiské situaci je vak
obtiZné i jen pfibliZzn& odhadnout pomér dne$nich vojenskych vydaji Ruska k jeho hrubé-
mu domécimu produktu. Odhady se pohybuji v rozmezi 3-8 % hrubého doméciho produk-
tu. SIPRI se zdsadn¢ vyhyba odhadim, zaloZenym na intuici. V8echny tabulky v Rodence
SIPRI se opiraji o oteviené prameny a lze je ovéfit.

D. P.: Jaké jsou odhady SIPRI, pokud jde o obchod se zbranémi?

A. D. R.: V této oblasti se nafe odhady opiraji o nai vlastni metodologii, neuvadgji veli-
kost obchodil v absolutnich hodnotich, ale ukazuji trend. Svétovy obchod s konven&nimi
zbranémi v roce 1995 &inil 22 797 mil. $ (v cenach roku 1990). Nejvét§im vyvozcem jsou
nadile Spojené stity s podilem 43 % na celosv&tovém vyvozu. Na druném mist€ je Rusko
s podilem 17 %. Ve srovnani s podilem 43 % na sv&tovém exportu konven&nich zbrani
v roce 1986 je to pokles, ale proti roku 1994, kdy rusky podil €inil necela 4 %, je to vze-
stup. Daldi mista na seznamu nejvét§ich vyvozch zaujimaji N&¥mecko, Velk4 Britanie,
Francie a Cina. Na t&chto Sest vyvozch pfipadaji &tyfi pétiny svétového trhu konven&nich
zbrani. Jejich nejv&im odbératelem jsou dnes asijské zems, zejména Cina (jeji dovoz se
za poslednich pét let zvEtsil devétkrat) a Tchaj-wan (dvojnasobny rist dovozu). Vzrostly
dodéavky zbrani i na Korejsky poloostrov, do Kuvajtu a do Spojenych arabskych emirati.

D. P.: Cisla, kterd jste uvedl, se tykaji legdlnich doddvek konvencnich zbrani. Zabyvd se
SIPRI i pafovdnim zbrani, véetné stépnych materidli?

A. D. R.: Vyzkum obchodu se zbrandmi je soudasti vyzkumného programu SIPRI od
jeho zaloZeni. Je to nejstar3i vyzkumny projekt, ktery byl zahdjen v roce 1967. Tehdy §lo
o prolomeni bariér utajeni. Na zdklad€ otevien& publikovanych prament byla v SIPRI
vybudovéna databéize, kterd nemd ve svét€ konkurenci. SIPRI registruje transakce tykajici
se t€Zkych druhfl zbrani — tanki, obrnénych vozidel, &€Zkého délostielectva, vojenskych
letadel, bojovych vrtulnikd, vile€nych lodi a raket. Mimo vyzkum SIPRI zistiv4 obchod
s lehkymi zbran&mi a pafovéani. Pfedm&tem vyzkumu totiZz maZe byt jen to, o Cem mame
ovéfitelné informace. Uvédomujeme si viak, Ze to, &im se zabyvame, je jen &asti vtSiho
obrazu.

Pokud jde o 35t&pné materidly, které mohou byt vyuZity k vyrob& jadernych zbrani,
SIPRI jako prvni ustav na sv&t& vydal v roce 1993 soupis sv&tovych zdsob plutonia a obo-
haceného uranu. Publikace, jeZ je ur€ena odbornikiim, se stala v kruzich zabyvajicich se
t€mito zaleZitostmi, bestselerem. Pfipravujeme nyni jeji novou roz§ifenou verzi s nazvem
Plutonium a obohaceny uran 1996 — sv&tovy soupis, moZnosti a politika. Jejimi autory jsou
svétové zndmi odbornici na tuto problematiku — David Albright, Frans Berkhout a William
Walker. To, co vyjde, bude vlastng zcela nova price. Jak jsem uZ fekl, podobné dilo by
mélo vychézet z informaci, které jednotlivé vlady poskytuji OSN nebo Mezindrodni agen-
tufe pro jadernou energii. ProtoZe v8ak zatim Z4dana takova oficidlni zprava vlad neexistu-
je, povaZovali jsme za svou povinnost zvefejnit materidly, které mohou zabranit ¥ifeni
jadernych zbrani. Aby totiZ bylo moZné ¢inné€ kontrolovat transfer §t€pnych materiald, je
tfeba v&dét, kde a kolik t&chto materidll je a kdo je vlastni.

D. P.: Z toho, co jste Fekl, vypiyvd, Ze SIPRI nemd Zddné zvid§ini zdroje informaci
pochdzejici od vidd a od mezindrodnich organizaci.

A. D. R.: Cht&l bych je3t& jednou zopakovat, Ze se opirdme pouze o oteviené prameny,
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tj. o tiskoviny nebo informace, které oficidlng dostdviame od vlad jaka odpovédi na poloZe-
né otdzky. Nemame iedy Zadné ,,zvla§tni* zdroje ani n&jaky vysadni pfistup k informacim.
Cerpame z dostupné dokumentace OSN i dal¥ich mezinarodnich organizaci a ukladime do
na$i databaze informace z denniho tisku a z odbornych &asopisi.

D. P.: Spolupracuje — a pokud ano, v jakém rozsahu — SIPRI s jinymi podobnymi
vyzkumnymi centry ve svété?

A. D. R.: N&3 ustav udrZuje pracovn{ kontakty s vyzkumnymi stfedisky ve v8ech &astech
svéta. S nékterymi spolupracujeme pfi realizaci konkrétnich vyzkumnych projektd, s jiny-
mi si vyméiujeme publikace, ziastiiujeme se konferenci, jeZ pofadaji. Jako piiklad lze
uvést i nafi uast na diskuzi uspofadané v roce 1995 Feditelem &eského Ustavu mezinarod-
nich vztahi prof. O. Pickem. V n&kterych zemich vychazeji rizné jazykové verze Roenky
SIPRI. Napf. ve spoluprici s Ustavem sv&tového hospodéfstvi a mezindrodnich vztahtt
v Moskve vychazi rusky pfeklad Rodenky SIPRI a v Tokiu vychézi japonska verze.
UdrZujeme t&sny kontakt s obdobnymi dstavy v Némecku, ve Spojenych statech, ve Velké
Britanii, v Indii, v Cing&, v zemich Blizkého vychodu. V roce 1995 se v&de&ti pracovnici
SIPRI zidastnili 140 semindfi a konferenci v riiznych &astech svéta. SIPRI byl pfitom
organizitorem nebo spoluorganizatorem ¢trnacti konferenci, jeZ se konaly ve Stockholnu,
v Dilli, v Kuala Lumpur, v Bad Homburgu, ve Wilton Parku, v Pekingu, v Tokiu,
v Budapesti, v Moskv& a v Zenevé.

Casto zveme do SIPRI predni v&dce a politiky, v&t§inou pfi jejich navi§téveé ve Svédsku.
Pred deseti lety jsme hostili Willyho Brandta a pozdé&ji prezidenta SRN Richarda von
Weizsiickera. Hostem SIPRI byl Michail Gorbadov i Lech Walgsa. Pfedna$ky v Gstavu
mivaji nositelé Nobelovy ceny a a vyjedndva¢i nejvyznamngjiich konferenci o kontrole
zbrojeni a odzbrojeni. Podrobny pfehled Cinnosti SIPRI obsahuje jiZ zmingna pubhkace
SIPRI: kontinuita a zmé&na, 1966-1996, kterd vySla pfed nedidvnem. Pfipomnéli jsme v ni
motivy §védskych Gfadd a mezindrodnich gremii, které pfisp&ly k zaloZeni SIPRI.
Publikace obsahuje i pfisp&vky fady osob, které spolupracovaly se SIPRI nebo jsou stilymi
¢tendfi jeho publikaci a sledujf ¢innost tstava. Warren Donnelly z v§zkumného oddé&leni
knihovny amerického Kongresu ve svém piisp&vku napsal: ,,Svédsti dafiovi poplatnici na
investici, jakou je SIPRI, vydg&lali a mohou si byt jisti, Ze jim bude i nadile vyniget.«

D. P.: Co zahrnuje vyzkumny program SIPRI pro nejbliZsi obdobi?

A. D. R.: Zatdtkem fijna 1996 jsme se tim zabyvali na mezindrodni konferenci.
Namétem diskuze byly otdzky tykajici se budoucnosti mezinarodniho systému bezpe&nosti
a jejich vliv na vyzkumny program SIPRI. Konference se zicastnili pfedni v&dci a politici
z celého svéta. Jeji vysledky 1ze shrnout do t¥i konkrétnich doporudeni:

1) Vyzkumy by se mély tykat stile v&tSiho po¢tu raznych svétovych regioni a jejich
vysledky by se mé&ly pro politiky stat signdlem prvniho varovani.

2) Byla potvrzena hodnota vyzkumu SIPRI v oblasti obchodu se zbran€mi, vojenskych
vydaji a novych technologii. U&astnici konference povzbuzovali SIPRI, aby pokragoval
v této Cinnosti, kterd prosazuje prihlednost a otevienost, a tak umoZituje nezavislému
vefejnému minéni kontroli nad &innosti viad.

3) SIPRI miiZe a mé&l by sehrat uréitou roli, jak pfi realizaci jiZ uzavfenych odzbrojova-
cich dohod, tak v tom, Ze bude politikim pfedkladat kvalitativn€ nové feSeni odpovidajici
zmé&n&né situaci. Tyk4 se to omezeni a likvidace jadernych zbrani i likvidace zésob che-
mickych zbrani a sniZeni stavu konvenénich zbrani.

Pozndmka: Rozhovor s Adamem Danielem Rotfeldem byl pFipraven pro tjdenik Ekonom,
4771996 (21. listopadu 1996), kde z redakcnich divodi vysel v kratsi verzi.
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