MEZE POUZITI SILY V SOUCASNE ETAPE MEZINARODNICH VZTAHU
josef Pokstefl

Réhem celého obdobi existence spole¢nosti v jeji tfidni podob& je valka
jednim ze zptsobd prosazovdni zdjmé vladnoucich t¥id, je jednou z tvaii
jejich politiky v oblasti zahraniénich vztahd.

Vladnouci trfidy v urcitém okamZiku, kdy nelze dosdhnout uréitych cilt
jinym zpfisobem neZ vadlkou a kdy podle jejich subjektivniho hodnoceni jsou
k tomu pFiznivé pFedpoklady, sahaji ke zbranim.

AvSak pouZiti sily se stdvd ndstrojem politiky nejen v okamZiku své reali-
zace, ale i jako potencidlni moZnost realizace. Sta¢i mnohdy hrozba silou,
aby p¥islusny stdt dosdhl svého zahrani¢né politického cile. Zndma Clause-
witzova teze definuje tento jev tak, Ze oznacuje valku za pokracovani politiky
jinymi prostfedky.

Po prvni svétové valce jsou ¢inény pokusy o prdavni regulaci tohoto spole-
¢enského jevu, pokusy o omezeni a posléze o zdkaz pouZiti sily v mezindrod-
nich vztazich. Zatimco pokusy o vytvoreni materidlnich p¥FekadZek pro pouZiti
sily kon¢i nezdarem — viz ztroskotdni jedndni o odzbrojeni — v oblasti pravni
regulace je dosaZeno Usp&chu podepsdnim Briand-Kellogova paktu, vyjadiu-
jictho obecny zdkaz dtoénych vélek.

AvSak druhd svétovd valka odhalila celkem nikoli neodekdvané slabost
pravnich pout vazajicich staty.

Obecnd spolefenskd zdkonitost o funkci sily ve vztazich mezi stiaty se
nutné projevuje i po druhé svétové vdlce — navzdory zdvazklm stdth v Chartd
nepouZivat sfly a dokonce ani hrozby silou.

Determinujicim jevem mezindrodnich vztahfi tohoto obdobi je existence
dvou taborid a jejich vzdjemny vztah. Zkoumdme-li z faktl povalecného vyvoje
zahrani¢né politické koncepce kapitalistického tabora jako celku a ptedeviim
urcujici koncepce americkych vladnoucich kruhti, vidime jejich orientaci pfi
feSeni rozporti mezi ob&ma soustavami na silu a na hrozbu silou, eventudlné
jeji pouZiti. Dikazy je moZno nalézt jak v oblasti materidlniho zajisténi po-
uZziti sily — ve zbrojeni, v existenci zdkladen, tak v oblasti jejiho politického
zajisténi — v uzavirdni vojensko-politickych paktfi, tak i v konkrétnich pro-
jevech realizace pouZiti sily — v podobg védlky.v Koreji, agrese proti Egyptu,
okupace Tchaj-wanu, p¥ipadné hrozby silou — v kubdnské, berlinské krizi aj.

Zkouméame-li tymZ zphsobem zahrani¢né politické koncepce socialistického
tdbora, vidime, Ze i u nich faktor sily hraje nemalou roli. Socialistickd zahra-
ni¢ni politika vychazi z koncepce, Ze faktor sily mtZe hréat roli jako garant
revoluénich procest — v nejdirS§im slova smyslu — Ze je schopen je ovlivnit,
7e ovSem neni schopen tyto revolu¢ni procesy, podléhajici svym vnitfnim
zdkonitostem, nastolit. Logickym dtsledkem této skutecnosti je tsili o dosa-
Zeni relativng trvalého miru, b&hem kterého by kapitalistickd soustava do-
sdhla svého pierodu dozravdnim svych vnitinich rozpord.

Diikazy by bylo moZno opét nalézt jak v oblasti materidlniho za]lstem

faktorti sily — budovéani pfimérenych armdd a vyzbroje, tak v oblasti poli-
tické — uzavirani obrannych smluv, Gsill o odzbrojeni, tak v pfipadech kon-
krétni realizace pouZiti sily — korejské ud&alosti, madarska kontrarevaluce,
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tak v pfipadech hrozby silou — agrese proti Egyptu, ohrozem Syrie, kuban-~
skd krize aj.

Teoretlcky nelze vyloudit, jak konecné& nejlépe nasvéd&uje vyvoj poslednich
let, Ze deformace vztahfi uvnitf¥ socialistické spolecnosti by nemohla nalézt
svij odraz i v zahrani¢né& politickych koncepcich nerespektujicich objektivni
nutnost mirového souZitl, pf¥ipadné& v samotné zahrani¢né politické praxi.

Deformace stalinského obdobi nepfinesly podstatn&jsi odchyleni od kon-
cepce mirového souZiti, od koncepce plisobeni faktcrit sily v zajmu revolug-
nich procesti ve vylieném smyslu. Soudasné deformace socialistické spoleé:
nosti v -CLR, v jejichZ zédkladech leZi zfejm& napjatost socidlnich vztahfl
a z toho vyplyvajici obtiZnost aplikovat socialistické formy na spole&nost s tak
© primitivné vyvinutymi vyrobnimi silami“a vztahy, hrozi promitnout se i do
oblasti zahrani¢nich vztahti (viz ¢inské teorie o atomové vélce, tiloze o0zbro-
© jené sily v revoluCnim procesu, praxi indicko-&inského konfliktu a pfFistupu
k vietnamské vidlce), avSak z rfznych diivodft se projevuji zatim pFedev3im
v oblasti politickyeh koncepci.

Zkoumame-li vyvoj- v prvnich povdletnych letech, vidime, Ze faktor sily
v tomto obdobi se mohl projevit v podstaté ve své klasické podob& omezen
nebo modifikovdn pouze konkrétni situaci — vcetn& jinych faktorli z ce’lé
kategorie pomé&ru sil. '

Koncem 50. let. se -viak v mezmarodmch vztazich -objevuji nékteré nove :
jevy, kteréd znamenaji kvalitativni zvrat v mezindrodnich. vztazich a ma]1’
dosah nejen ve vztazich mezi ob&ma, tabory, ale zda se, Ze i dosah obecne]olho
charakteru. -

"V prvé rads docha21 ke zméné v pomeru sil mezi socxahstlckym kaplta-
listickym tdborem. Tuto zménu poméru sil vytvari nékolik faktort; jednak
faktor ekonomlcky, kde se zadind projevovat oslabovani dosavadnich citel-
nych disproporci mezi rozsahem vyroby v kapitalistickém svété a ve svété
socialistickém; jednak faktor politicky, kde pflisobi predevSim dal3i féze roz-
kladu kolonidlniho systému v arabském sv&td a posléze v Africe; a kone&nd
faktor v0]ensky, kde ob]evem 'se raketové techniky. a jeji. ovladnuti Sovet-
skym svazem méni dosavadni strategickou situaci obou tébord. .

Zatim co v dFivéjsim obdobi mé&ly zdpadni mocnosti v ~diisledku svého:.
~vyhodného strategického postaveni plevahu vjé vedeni nukledrni yélky, .tuto
prevahu nyni ztrdceji. V oblasti vedeni nukledrni valky dochézi k zdkladnimu
vyrovnanl sil. Z faktori vytvafejicich kategorii poméru sil se takto vynofuje
jako faktor z hlediska pouZiti sily daleko nejvyznamne]$ ba pfimo de‘ter~"
minujici — faktor vojensky.

JiZ zména v pomé&ru sil ndm omezuje faktor sﬂy v mezmarodmch vztazwhi
vezmeme-li ‘v uvahu rozdﬂny prlstup obou tédborfi k tomuto jevu ]ako néastroji:
politiky.

Aviak k tomuto pom&rnd relativiimu faktoru pfistupuje faktor, ktery se -
zdd mit obecn6151 absolutngjsi platnost: kvalltatlvne novy charakter prlpddne i
globalni nukledrni vélky:

Vélka v dosavadni historii lidstva byla pokracovamm pohtlky ]1nym1 na-
silnymi prostfedky. VZdy skytala tomu, kdo' sprdvnéji. ohodnotil moZnost
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a vhodnost pouZiti sily, splnéni jeho politickych cild — dobyti Gzemi, poro-
beni si jinych nérodd, ziskdni kolonii & naopak zachovdni si narodni neza-
vislosti, zajiSténi Uzemni integrity apod. Byla v tomto smyslu vZdy racio-
nalni. AvSak rozsah pustoSeni v dnes rozpoutané globadlni nukledrni valce
by byl tak ohromny, Ze by znamenal negaci cildl, které by val&ici v takovéto
valce sledovali. Rozpoutdni takové valky by znamenalo ohroZeni lidské civi-
lizace, ohroZeni existence samotného lidstva. Lze proto ¥ici, Ze rozpoutdni
a vedeni globdlni nuklearni védlky se stalo iraciondlni z hlediska jakychkoliv
¢ild. Zatimco iracionalita diive leZela v oblasti moZnosti — val&ici mohl pro-
hrat, dnes leZi v oblasti jistoty. VAl&ici v totalni globdlni valce bude zniCen;
pfinejmen$im pomé&r mezi ziskanou vyhodou a utrpénou Skodou i v p¥ipadé
formalniho vitézstvi by byl tragicky nepfimé&ieny.

Existuji ur€ité nézory, které se snaZi obhdjit racionalitu valky, ,zachrénit
vdlku“. Podle jedn&ch je pry moZno zachovat za uréitych nédkladnych opatfeni
»Substanci“ ndroda — napfiklad amerického néroda, &inského naroda. Pi-
pustime-li vibec takové FeSeni, pak kolika ndrodd se toto mé&fitko tyka?
Z hlediska takto poloZené otdzky by se snad mohlo tykat ndrod@i o nékolika
stech miliénd p¥isludnik@, ndrodd ve vyhodném geografickém postaveni apod.
AvSak z hlediska takto poloZené otdzky tato racionalita napfiklad pro na-
rody Evropy prakticky neexistuje.

Takovym zplsobem je nutno chépat tvrzeni, Ze globdlni nukledrni vélka
je iraciondlni — a to z hlediska jakychkoli cilG. Sdhnuti k nukledrnim zbra-
nim by se jevilo relativné& raciondlnim a objektivné nutnym — vezmeme-li
v dvahu moZnost riznych stupiii nukledrni vdlky — jediné jako represivni
prosttedek, prostfedek k pfinuceni agresora, aby s vedenim nukledrni vadlky —
predevSim globalniho charakteru — skoncil.

Znamenalo-li by rozpoutani globdlni nukledrni valky ohroZeni lidské civili-
zace, ohroZeni lidstva, pak by samozfejmé& znamenalo i ohroZeni existence
burZoazni, kapitalistické spoleCnosti bez ohledu na to, zda by skoncila pro
kapitalisticky tdbor vitdzné& ¢i nikoli.

Vznikd otdzka, zda tento zavér je platny pouze pro kapitalistickou spolec-
nost, & méa obecndjsi platnost. Zkoumdme-li takto poloZenou otdzku, vidime,
7e mimo pokrokovdjsi charakter socialistickych spolefenskych vztahfi ne-
existuje Zddny dtvod, pro ktery by tento zdvér nemé&l obecnou platnost. Klade
se otdzka, zda tento dtvod je postatujici k tvrzeni, Ze mezi postavenim socia-
listického tdbora a kapitalistického tdbora v pfipadé globdlni nukledrni valky
a z hlediska jejiho pfeZiti je kvalitativni rozdil.

Pripustime-li, Ze by globalni nuklearni védlka ponechala pfece jen urcité
trosky civilizace, pak vznikd otdzka, jakym zplsobem by se tyto trosky vyvi-
jely. Uvédomime-li si nesmirné nifeni materidlnich a mordlnich hodnot, pak
stadi vzit v dvahu pouze jednu ze zakladnich pravd marxismu — Ze pfed-
poklady pro socialistickou spole¢nost se vytvareji na urcité, rozvinuté drovni
vyrobnich sil — aby se nam objevil jeden z otaznik@i budouciho vyvoje.

Dospéli jsme k zavéru, Ze pouZiti sily z hlediska ptisobeni objektivnich fak-
tortt je vyloufeno. Toto tvrzeni samoziejm& neznamend, Ze neexistuji urcité
subjektivni faktory, plisobici ve prospéch vdletného stfetnuti. AvSak poprvé
v historii jsme svEdky zdsadni zmény: zatimco dfive objektivni faktory nutné
vedly k FeSeni rozporfi vdalkou, ozbrojenou silou, dnes tyto objektivni faktory
plsobi ve svém souhrnu opacné&, proti valce, proti FeSeni rozpori ozbrojenou
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lou — v oblasti globdlniho stfetnuti totaln&, v oblasti lokalnich stfetnuti
ffisteéns. ‘Mezni nukledrni rovnovdha — nukledrni pat, toto vzajemné vylou-
ni se nukledrni deterenti — nutné omezuje- totiZ prostor pro tspésné po-
iti sily i ve stietnutich lok&lniho charakteru. V tomto smyslu je nutno
\dpat zménénou platnost Clausewitzovy teze, Ze valka je pokracovanim poli-
tiky jinymi prostiedky.

Zména v poméru - sil a kvalitativné odliSny charakter globdlni nukledrni
valky podstatng sniZily moZnost Gsp&Sného pouZiti sily, zbrani, nejen v kon-
fliktu lokdlniho charakteru, ale i v pfipadé narodn& osvobozeneckého ozbro--
jeného boje. Vyplyva to ze skuteCnosti, Ze i v lokdlnich stfetnutich zdsadniho
tharakteru stoji za pfisludnymi stranami plnou vahou oba tibory.

"V tomto smyslu je naprosto opravnénd kritika Hermanna Kahna, ktery
kritizuje panujici strategickou doktrinu vlddnoucich kruhtt USA. Tato doktrina
adaptovand na zménénou strategickou situaci — doktrina odstupiiovaného de-
terentu (tj. odstralovani) — klade dfiraz na lokalni Fedeni problémd, krytych
nukledrnim deterentem. Hermann Kahn tvrdi, Ze kterykoli stupeii ve 3kéle.
odstraSovacich prostfedkli zlstane nevérohodny, jestliZe se posledni stupeii —-
vdeobecnd jaderna védlka — povaZuje za néarodni sebevraZdu.

Omezenost pouZiti sily v lokdlnich konfliktech naznaéil jiZ pocdtkem pade-
4tych let korejsky konflikt, tFebaZe tenkrdt pribéh konfliktu nebyl  jesté
ovlivnén novym faktorem, iracionalitou glcbdlniho - nukledrniho konfliktu, ale:
faktory dosud platnymi. V uréitém okamZiku bylo zFejmé, Ze bud ob& strany
1pusti od dalSiho nasazeni sil nebo se konflikt rozroste do rozmeru jejichZ:
ranici se nutng stane globdlni nukledrni vélka. ‘ , :
Nové faktory v mezingrodnich vztazich se ji¥ plné pr01ev11y v kubanské
 krizi. Na pokus Spojenych statd zménit.status quo v karibské oblasti — po-
moci intervence zménit charakter spoletenského ziizeni na Kubé — odpo-
vida Sovetsky svaz hrozbou obrany tohoto dosavadniho stavu, a to vzhledem.
ke geografické situaci formou, ktéra by zfejmé& nuiné dostala podobu nuklear--‘
nfho globalniho st¥etnuti. Kubanskad krize. ndm odhaluje rozsah piisobnosti
mezni nukledrni rovnovdhy sil i na omezené oblasti, ve kterych dochdzi
k zdsadnimu stfetu z4jm obou tdborli. Po kritickém obdobi Sovétsky -svaz. .
" stahuje své rakety 'a Spojené staty ustupuji od . intervenéniho zdsahu. Je
- nastolen status quo ante, drivéjsi stav. Zatimco k tomuto dFivéjSimu stavu se-
dospiva v korejské vélce, neovlivnéné novymi faktory mezindrodnich vztahfl,
po tfiletém vale¢ném obdob1 je pFi kubanské krizi nastolen, aniZ, obrazne fe-
¢eno, padl ]edlny vystrel. -

Rozsah plisobnosti mezni rovnovdhy sil i na konflikty lokdlniho charakteru. -
je zFetelny i u vietnamského konfliktu. Je to nesporn& obava z moZného roz-
Siteni konfliktu, ktera nut1 Spojené staty, aby 31 ve svém vmenskem 1’15111f
kladly urc¢ité meze. : .

Toto -ochromeni sily v lokélnich oblastech neni vSak absolutntho charak-
teru. Vghodny momentalni pom&r vnitinich sil i sil vngjsich, zvlastnost geogra—
fické situace aj: poskytuji v konfliktu lok&lniho’ charakteru urcitou  nadé&ji
na Gsp&3ny zdsah pomoci sily, pomoci zbrani. Sta&i vzpomenout na Madarsko,
]ordénsko Libanon, jiZni Vietnam, Laos, Kongo, Dominikdnskou republiku,

pora pokrokovych sil somallstlckyrm staty & staty tfetiho svéta dokaézal situaci
urcitym zpisobem IIlOd/lflkOV&t Nejlepsim dtikazem omezene platnosti teze, Ze:
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nukledrni rovnovdha ochromuje i moZnost pouZiti sily v lokdlnich konfliktech,
je izraelsko-arabsky konflikt z fervna 1967. Urcité specifické podminky — pie-
kvapivy uder, vojenskd prevaha, kratkost trvani valky, geografickd situace
omezujici moZnost pomoci arabskym statim a nékteré daldi faktory — vytvo-
fily predpoklady pro iisp&Sné pouZiti sily Izraelem jako néstroje dosaZeni po-
litickych cila.

Je v8ak zaroveil dikazem o platnosti této teze. JiZ rychlé skonceni této
valky a omezenost cild, s kterymi se Izrael spokojil i p¥i své drtivé vojenske
pfevaze, jsou piedevSim dlsledkem pfisobeni faktori mezni nuklearni rovno-
vahy na lokalni konflikty. Kdyby se tento konflikt stabilizoval v prostoru
a Case plimeéfenym zpGsobem, pak by faktory, které vyplyvaji z vlivu této
rovnovahy na konflikty lokdlniho charakteru, zacaly plisobit pravdépodobné
v plném rozsahu a obdobnym zplsobem jako napfiklad ve Vietnamu.

Je moZno proto ¥ici, Ze pokud nevzniknou specifické podminky dané p¥izni-
vymi faktory vnéjsi ¢i vnitfni situace, pokud konflikt se v prostoru a v Case
stabilizuje, pak nutné konc¢i ve slepé ulifce dané faktory mezni nukledrni
rovnovahy sil. Jediné reSeni, které se v tomto okamZiku realisticky nabizi, je
reSeni politické respektujici dany pomér sil.

Faktor sily nehraje svou roli pouze p¥i FeSeni rozpord mezi ob&ma tabory,
ale i pii feSeni vztahi@l jinych. V této oblasti neplisobi jako brzdici a omezu-
jici moment dosud iracionalita nukledrniho stfetnuti. AvSak tendence k ome-
zeni pouZiti sily vidime i v této oblasti, tFfebaZe pFifiny té&chto tendenci jsou
rizné.

PrevaZujici rozpor mezi socialismem a Kkapitalismem, rozpad kolonidlniho
panstvi, maly rozsah dosavadnich stfetnuti, alesponl alarmujici sila Organi-
zace Spojenych ndrodi — to vSe jsou momenty, které pouZiti sily mezi kapi-
talistickymi stdty samymi, mezi nimi a jejich byvalymi koloniemi, &i mezi
nové vzniklymi suverénnimi stdty znacné& omezuji.

Zavérem je moZno Fici, Ze zména v poméru sil a kvalitativhé odlisny cha-
rakter globalni nukledrni valky vytvorily podminky, za kterych pro impe-
rialismus neexistuje z objektivniho hlediska moZnost FeSit rozpor mezi kapi-
talismem a socialismem valkou ve sviij prospéch. Z hlediska objektivnich
zakonitosti se stalo pro imperialismus vyhodné&jsi nerozpoutat valku — mirové
souZiti se stalo objektivni nutnosti i pro imperialismus.

Zminéné nové faktory z objektivniho hlediska pouZiti sily pro prosazovani
zahrani¢né politickych z&4jm@ v globdlnim rozsahu vyluéuji, v lokalnim roz-
sahu omezuji.

Bylo by samozrejmé& chybné podceriovat urcité-subjektivni faktory spatfu-
jici ve vdleCném stietnuti pfece jen redlné feSeni tfidniho rozporu v mezi-
narodnim méiitku. Chybnost a nebezpednost tohofo podcefiovdni vystoupila
do popPedi v posledni dob& v souvislosti s teoriemi &inskych piedstavitell
© uloze ndsili v souCasnych mezindrodnich vztazich a o vyznamu a dosahu
nukledrni véalky. AvSak ve spoleCnosti vZdy existuje rozpor mezi objektivni
realitou a v&domim. Na toto vEdomi plisobi neschopnost rozeznat nové jevy
této reality, vliv drivéjSich predstav a v neposledni tadé i pfani. Zminéné
subjektivni faktory se vSak opiraji o védomi, které je s objektivni realitou
v rozporu. D& se predpokladat, Ze toto fale$né védomi bude postupem dasu
touto objektivni realitou stdle vice korigovdno, usmériiovano.
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Je tfeba odpovédé&t na otazku jakého charakteru a trvadni je ona kvalitativng
“nova situace v mezindrodnich vztazich a jaké dfsledky vyvolava.

Predev3im otdzka: méa n&ktery z tdborll predpoklady a moZnosti ménit
v dohledné dob& tuto novou situaci? Zda se, Ze nikoliv. Mezni nuklearni
rovnovdha, ona iracionalita nukledrniho stfetnuti, kterd blokuje pouZiti sily
v globalnim mé&Fitku a znatné& omezuje prostor pro pouZiti sﬂy v méritku
lokalnim, se zda relativné trvala.

Obgé strany v soucasné dob& maji nékolikandsobny pocet nukledrnich pro-
stfedkd, kterymi by mohly =zniCit protivnika. Problém zmény strategické
situace tedy nespolivd v utoénych prostfedcich, ale v prostfedcich obran-
nych. Jak dosdhnout toho, aby nukledrni raketové zbrané byly schopny splnit
svilij tkol a vlastni tzemi bylo pfitom G¢inné& chréané&no?

Pomineme-li iluzornost protiatomové ochrany, praktickou nere31telnost likvi-
dace ttoénych sil protivnika v jejich postaveni, pak se ndm problém zuZuje
na zkonstruovdni d¢inné protirakety. Ob& nukledrni velmoci se na tento tkol
v poslednim obdobi soustfedily a dosdhly uréitych vysledkd, avSak zakladniho
strategického cile — aby tyto rakety opravdu Géinng zabrénily nukledrnimu
-fideru — zda se, nedosahly. : '

]estllze se nakonec podari zkonstruovat relatlvne afinné antirakety, pak
pfesto se zdd neredlné, Ze by se staly .monopolni vysadou jedné strany na
delsi dobu, Ci Ze by.jich jedna strana méla dostateCny pocet.’

Protiraketovd raketa je totiZ tém&F stejn& drahd jako men3i interkonti-
nentalni raketa. JelikoZ vyroba raket je omezena hospodafrskou kapacitou statu,
je z hlediska nukledrniho deterentu a z hlediska ziskané p¥evahy prakticky
lhostejné, zda se raketova vyroba soustfedl na rakety dtofné nebo: obranné.
Je tr¥eba si dédle uvédomit, Ze k zajiS§téni 1ucinné pFevahy by bylo zapot¥ebi
mnohondsobné  prevahy protiraketovych zbrani. PFitom koncentrace niivych
sil v nukledrnich zbranich. je takového charakteru, Ze pomoci nékolika desitek
téchto zbrani uniknuvsSich protlraketove obrané by bylo moZno rozruSit za-
klady organismu .kteréhokoli stdtu, kterékoli spole¢nosti.

Tento nézor je zédkladem argu*nentace kterou predkladajl odpfirci vytvorenl
antiraketového systému v USA. Podle téchto nazori — jejichZ hlavnim za-
stdncem je-americky ministr obrany McNamara — neni moZné vytvofit takovy '
systém, ktery by absolutné zneSkodnil veSkeré rakety. Budovéni protiraketo-
vého systému jen pfinuti protivnika, aby pfFikro¢il k budovani d&inng&jsiho
Gto¢ného systému, ktery by vybudovanou obranu prekonal. Na soudasném stavu,
kdy oba tdbory maji dostatek prostfedki ke vzé]emnernu zmcenl by se nic
nezmeénilo.

Je pravda, Ze proti ka¥dé zbrani byla dosud vZdy nalezena protizbrari. Avéak .
v jakém sméru! V- tom sméru, Ze tato zbraii se nestala absolutni — v ome-
zeném slova smyslu — Ze proti ni byla nalezena obrana, avsak nikoli Ze bylo-
zabrdngno rozsihlej$im nidivym G&inkfim. Vezméme v dvahu riist rozsahu skod
p¥i kvalitativnim vyvoji zbrani a dnedni kvalitativni zvrat v této otdzce. Je t¥eba
si uvédomit, Ze zatimco’ v§voj niCivych - prostfedkli se zda neomezeny, sa- -
motny objekt nifeni — uzemi. nep¥itele, zemékoule ‘— je pFisn&-omezen. Toto
bliZ8i. zkoumdni ndm ukazu]e omezenost tvrzenl Ze proti. kazde zbrani se do—»
sud nalezla protizbran.

Koneéné komplexnost soutasné vedy — nutnost sp0]en1 celych odvetv1'
fymky, matematlky, .chemie- apod — relatlvne ste]na droveii obou vedou(:lchj
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velmoci v této oblasti neddvaji nadé&ji na dosaZeni nédhodného kvalitativnt
odliSného jevu, ktery by prinesl radikalni zvrat ve prospéch jedné strany.

Pripustme v8ak takovou skutecnost, naptiklad na strané Spojenych stata.
AvSak od okamZiku urcitého zdsadniho objevu aZ po jeho vojenskou realizaci
je dlouhd cesta, vedouci pres cely mechanismus stdtu, mechanismus spoje-
neckych svazkll aZ po zpracovanl vefejného minéni. Tato cesta by se nepod&i-
tala na dny. Lze pfFedpokladat, Ze toto obdobi by bylo dostacujici k tomu,
aby druhd strana své zaostdvani prekonala. Sta¢i uvést nékolikalety monopol
a prevahu Spojenych stdtd v nukledrnich zbranich, které nalezly sviij vyraz —
snad s vyjimkou korejské valky a okupace Tchaj-wanu — pouze v oblasti
politiky.

Pritom soucasné moderni prostfedky jsou tak nicivé, Ze jakdakoli kalkulace
s absolutni pfevahou by nesméla byt kalkulaci, ale naprostou jistotou, nebot
sebemendi chybnd kalkulace by znamenala praktickou prohru. A je moZno
v soufasné dobé& plekotného technického vyvoje, moZnosti utajeni aj. vibec
takovéto jistoty dosdhnout?

V soucasné dob& kli¢ k dosaZeni vojenské prevahy, k rehabilitaci valky
jako néstroje politiky spocdivd v ufinné obrané& vlastniho Gzemi. Technicky
a védecky vyvoj vibec tuto moZnost na jedné strané pftibliZuje, na druhé
strané opé&t oddaluje. Dnes je moZno povaZovat systém raketo-nukledrnich
prostfedkii za absolutni zbrai. Je moZno si lehce pFedstavit, Ze v dal3ich
oblastech védy — fyzice, chemii, biologii — dojde k objevium, které se stanou
ve své vojenské podobé také absolutnimi- zbranémi. Je moZno si pfedstavit,
Ze v okamZiku negovani, ¢i alespoil paralyzovani jedné absolutni zbrané
ufinnymi prostfedky budou existovat je$t€ dalSi absolutni zbranég, jejichZ
existence zabrani zm&n& vojenského patu, zabrani rehabilitaci valky.

Ze v8ech t&chto skute¢nosti je moZno vyvodit zdvér, Ze nova, kvalitativné
odliSnéd situace v mezindrodnich vztazich, charakterizovand mezni nukledrni
rovnovahou a vdemi dal3imi momenty z ni vyplyvajicimi, je relativng trvalého
razu. )

Pod timto pojmem je tfeba rozumét situaci, kterou lze na dohlednou dobu
cdhadnout. Zda se, Ze to bude obdobi, ve kterém se budou FeSit vyznamné
zdkladni historické procesy jak védeckotechnického, tak politického charak-
teru jak v t&bofe kapitalistickém, tak v tdbofe socialistickém a konednd
i v méné vyvinutych zemich.

Nova situace v mezindrodnich vztazich, jeZ se vytvofila v dlsledku zmény
poméru sil a zvla3td kvalitativni zm&nou charakteru soudobé vilky a jeZ se
zda relativné trvalou, vnesla do t&chto vztahi nutné nékteré nové momenty.

7 hlediska globdlnich vztahli se zda, Ze nejsou predpoklady a nemd proto
smysl pokouset se o zvrat v situaci vytvorené mezni nukledrni rovnovahou.
Aby takové usili bylo Gsp&3né, k tomu nejsou predpoklady ani technického
ani ekonomického charakteru. A i kdyby snad, bylo teoreticky moZné, leZi
mimo hranice ekonomickych moZnosti souCasné spole¢nosti. Zdd se, Ze 1 tzv.
genetickd strategie, spoéivajici nikoli ve znifeni prostfedkd protivnika, ale
v jejich technickém deklasovani, netimérné zafind obé& strany vyClerpéavat. Je
moZno #ici, Ze pokraCovani v cesté nesmirné koncentrace vzdjemné se Sachu-
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jicich a tim se negujicich sil je pohtlcky zbytecne vojensky neudinné a eko-
nomicky netnosné.

Tato novd situace pochopitelné stavi do nového svétla i otdazku omezeni
zbrojeni. Zda se, Ze uzavieni moskevské dohody o zdkazu pokust s nukledrnimi
zbranémi, dohody o St&pnych materidlech a perspektivy uzavfeni smlouvy
0 neroz§ifovani nukledrnich zbrani jsou vyrazem pokusit o fixaci souctasného
vojenského statu quo.

Novym momentem je také.snaha dalSich statt ziskat nukledrni zbraii, vybu-
dovat vlastni nukledrni deterent. Mezi staty, které se snaZi tento tmysl reali-
zovat, patfi v poslednich letech Francie a Cinskd lidova republika. TtebaZe
z Klediska souCasného stavu v oblasti prostfedkii vedeni nukledrni valky se
toto 1sili zd4 neefektivni, ma pfesto — 2z hlediska perspektivhiho — urcité
racion4lni jadro.

Za nejbliZ8i cil si Francie klade vybudovam tzv. ¢astetného deterentu. Stra-
tegické odfivodndni: vedeni -vdlky proti malé zemi, kterd je schopna znidit
utoCnikovi vétSi potencidl, neZ mé sama, se stdvd iraciondlni. OvSem ani do-
saZeni totdlniho deterentu dal3imi nukledrnimi mocnostmi neni nemyslitelnég,
vezmeme-li v Gvahu omezenost objektu, ktery je tFeba zni¢it. K dosaZeni
uréitych cild  strategického bormbardovéni je zapotFebi vzhledem k nigivosti
modernich prostfedk@i uréitého presn& spoditatelného mnoZstvi nukledrnich
zbrani. Tento ,strop“ je v posledni dob& v disledku vyvoje obrannych pro-
stfedkdl zvy3ovdn (v tom se nahle objevuje racionalita Over—kill strategie).
AvSak “zd4 se, Ze tendence k zv&tSovdni moZnosti nitivosti je pron1kav9151 nez
tendence k jejimu paralyzovédni. o

A to nebereme v tvahu moZnosti dal3iho technického. rozv01e ekonomlcky
unosnéjsStho rozvoje, moZnost objeveni se dalSich absolutnich zbrani aj.

Je nesporné, Ze oZiveni nacionalismu .v posledni dob& je odvozenim —
a zaroveil nastrojem  — toho, Ze nékteré néarody alespoti vykrocﬂy na cestu
dosaZeni vlastnich nukledrnich deterenti.

I kdyZ se zd4, Ze s vyjimkou obou velmoci nent Zadny néarod schopny re31t
v souéasné dobd svou nukledrni strategickou situaci samostatné, i pfes snahu‘
ji fesit prostfednictvim spojeneckych svazki, budou tendence k samostatnemu
postoji zfejmé& rlst.

Nelze totiZ zapomenout na ]eden zdkladni faktor: mlrovym ‘rozvojem ato-
mové energie — naprosto nezbytné pro primyslovd vyvinuty stdt budoucich
desetileti —  se vytvaft zcela zdkonit® a nezadrZiteln® materidlnd technickd -
zdkladna pro jeji vojenské vyuZiti. Lze stdZi pFedpokladat-vytvoieni tak a&in-
nych pravnich pout, kterd by dokédzala ‘zabranit politickému  rozhodnuti g
jedinému aktu potfebnému v budoucnosti k tomu, aby z mirového vyuZitl
atomové energie se stalo vojenské. ' ..

‘ , .- B
Loglckym dusledkem nové situace je, Ze nuklearni meznf rovnovaha ochro—
muje vsechny oblasti, ve kter\]ch by za jinych okolnostl pouZiti sﬂy ¢i hrozba

silou sehraly v prosazovani z&jmd statd podstatnou roli. Svédéi o tom to, Ze T

v Fadg oblasti, ve kterych predevdim faktor sily.v globdlnim slova’ smyslu byl
dominujici- sloZkou poylitiky, se pomeéry relativné stabilizuji- a v uréitém sméru -
ztréceji. na. ostrosti; na vyznamu. Ne;zretelnep se to ]ev1 v oblasti stredm,‘
Evmpy v otazce Némecka, zapadmho Berhna :



Avsak toto ochromeni zaroveii uvoliluje dialekticky prostor pro politicky
pohyb pod krytem nuklearniho de$tniku. Rozpad bipolarismu a vzrist samo-
statné poliliky riznych statll z obou tdbort jsou toho svédectvim. Av3ak tento
samoslalny pohyb méd opét své meze dané situaci, ve které by jako ndstroj
politiky nastupovalo pouZitl sily.

K témto vnéjSim faktortm, které kladou meze pouZiti sily v soufasnych
mezindrodnich vztazich, at uZ ve vztazich mezi obéma tdbory, ¢i mezi kapi-
talistickymi stdty samymi, & mezi staty tfetiho svéta, je nutno pFipojit jeste
faktory vnitfni. Tyto faktory vnitfni sice nekladou pouZiti sily néjaké meze,
ale presto jeji aplikaci jako néstroje politiky znatné& ovliviiuji.

Nebylo by spravné zuZovat pfiginy mezinarodnich konfliktd na oblast vylucné
ekonomickou. Presto v3ak jsou nesporné v zdakladech téchto konfliktd ekono-
mické zajmy, projevujici se v podobé& naciondlni, ideologické apod.

Uréitymi strukturdlnimi zmé&nami se podafilo moderni vyvinuté kapitalistické
spole¢nosti i kdyZ ne odstranit, tedy alespoii p¥eklenout urdité rozpory, vy-
plyvajici z kapitalistického zp@sobu vyroby. Tyto rozpory vedly v diivéjSich
dobéach k zdkonité tendenci vyvozu zboZi a kapitdlu a k tomu, co po tomto pro-
cesu nutné nésledovalo: k zajiSténi téchto zahranicnich ekonomickych zajmu
mnohdy i pomoci sily. Schopnost soufasné vyspélé kapitalistické spoleénosti
pfesunout téZiSté FeSeni t&chto rozpord pomoci stdtné ekonomického dirigismu
dovnitf svych stdtnich hranic nutné€ oslabuje onen faktor, ktery pouZiti sily
k hédjeni zahraniénich .ekonomickych zdjmfi ¢&inil v urditém okamZiku ne-
zbytnym. )

Tyto zdvéry maji samozfejmé pouze nejsir§i obecnou platnost a mohou byt
riznymi specifickymi podminkami snadno modifikovany. Lze z nich v3ak vy-
vodit dal3i konkrétnéjsi zdvér: impulsy k pouZiti sily, zaloZené na vnéj3ich
ekonomickych zdjmech, budou slab8i u spole¢nosti vyvinuté, kde ekonomicky
a socidlni tlak nejsou tak zdvaZzné a kde tato spolefnost disponuje relativné
Géinnymi néstroji moderniho kapitalismu, neZ u spole¢nosti nevyvinuté, zmi-
tané hlubokymi socidlnimi rozpory a neschopné — .at z divodt objektivnich
¢i subjektivnich — pouZit a&innych politickych a ekonomickych instrumenti
k preklenuti vnitfnich rozport.

Z t&chto hledisek je nutno posuzovat i postaveni a zahrani¢né& politické cile
jednotlivych stdtd ¢i skupin statG. Mezni nukledrni rovnovdha neochromuje
pouze vztahy mezi ob&ma tdbory, ale ochromuje i moZnosti prosazovédni za-
hrani¢né& politickych cild jednotlivych statl. Ekonomické impulsy pro pouZiti
sily nehraji roli pouze ve vztazich mezi ob&ma tdbory, ale ovliviiuji samo-
zFejmé 1 zahraniéni politiku jednotlivych stati.

Je pravda, Ze napfiklad soudasnd politika N&mecké spolkové republiky je
politikou statu, ktery vytyc&uje Gzemni poZadavky, usiluje o dosaZeni vojen-
ského faktoru soudobé UGrovné, prosazuje.své cile v ramci tdtoéné koalice.
Av3ak némecky imperialismus je determinovdn stejné jako imperialismus
vecelku. Mezni nukledrni rovnovdha — nehled& na jiné okolnosti — klade
némeckému imperialismu analogické meze, jaké klade ve vztazich globdlnich.
Na némecky imperialismus jako na pomérné& vyvinutou kapitalistickou spo-
le¢nost je nutno aplikovat i zavér o slab$im vlivu ekonomickych impulsti pro

zajisténi zahrani¢n& ekonomickych zajmid. A z téchto hledisek — a vzhledem
k malé moZnosti samostatného pouZiti sily k prosazeni zahrani¢né politickych
cili — je nebezpeli némeckého imperialismu méné citelné neZ v minulosti.
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Naopak v t&ch oblastech, ve kterych faktor sily se m
v globdlnim slova smyslu, ale ve svych ni¥sich forma
trvajicich ozbrojenych konflikti a zarove
tyto oblasti.

dZe prosazovat nikoli
ch, tam jsme sv&dky
il pFesunu politické pozornosti na

Pripustili jsme existenci ur&itého prostory pro Uspé&sné pouZiti sily v lokal-
nim méfitku. Klade se otdzka, zda takoveé pouZiti sily sériového charakteru
jgdmm o d_ruhyzm taborem by nebylo schopno zm#nit & dokonce zvratit pomér
sil mezl nimi. Viechny konflikty posledniho obdobi ukazuji na omezenost
tohoto prostoru; politickd mapa svéta se v disledku téchto ozbrojenych zdsaht
nijak_v podstatngji ve prospé&ch jednoho &i druhého tdbora nezménila. Kde doglo
k urCitym zméndm — Kuba, arabsky svét — stal v jejich zakladé vnitini po-
lit’iqk}’f proces — vedeny nékdy i pomoci zbrani — ktery zfistdvad naddle pri-
marni. '

Z tohoto rozbory vyplyvd nejzdvainéjsi, aviak nutny a logicky zdvér: mirové
souZziti obou  taborii, zaloZené na vylitengch komponentech mezindrodnich
vztahd, charakterizované uréitgmi mezemi poufiti sily, je mozné jediné na zd-
kladé komp('omz‘sz‘i — nékdy i zdsadniho charakteru, ’ :

vaikladem takového kompromisu posledni doby je FeSeni kubdnské Krize,
feSeni berlinské otdzky. V obou p¥ipadech znamenalo smifeni se se status quo

odstoupeni od predem vyhlaSenych zavaZnych politick§ch cil@. Je nepochybné,

e “blizké.ib vzdalenéjsi budoucnost p¥inese na pofad dne uzavieni zdsadnich
kompromisdi i v jinych otdzkéch. : )

Vojenskd sila socialistického tdbora — chapdno samozfejm& v plné §iFi
zlistdvd zavaZnym faktorem, garantem soufasného stavu.

tohoto pojmu —
]elikoZ, viak Vjeji piisobeni je zmin&nym zptisobem ochromeno, pak t8Zi§ts
pohybu spolednosti se tim vice pfesouvd do jinych oblasti, kde tento prostor
pro pohy.b‘ exlistuje_ Ten existuje nejmarkantngji v oblastech - je§t& nefixova-
nych politickych pomé&rdi, p¥ipadné v oblastech ostrych t¥idnich konfliktd —

v Africe, Asii, Jizni Americe. Existuje vak 1 v zemich, kde t¥{dni pom&ry
se zdaji relativng stabilizovdny — v zdpadni Evropd.- Tam méa zfejm& nej--

vetsI nad&ji na dsp&ch realizace koncepci, které naznacuje Italskd komunis-

tickd strama. .
V socialistickych zemich t&Zists pohybu se zietelng presouva do oblasti

ekonbmiksi, kde se vyfeSeni a dofeSeni ekonomickych vztahii a politickych
vztahll s tim souvisejicich stdva prvorfadym tkolem. A nejen z hlediska vnitro--

politického, ale i z hlediska mezinarodné politického, -
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