MoZnost ziskat informace o problemati-
ce Spojenych stdti americkych neni pro
- geského &tendfe v poslednich letech jiZ
tak vzacn4. Prdce historikd (N. N. Inozem-
cev, J. Volek), vojdkil (O. Mahler, H. Kahn),
sociologli (I. Dubskd), publicistd (P. Tva-
roh, D. Pokorny) nebo spisovateld (M. Ho-
lub) a €lanky a studie Fady dalSich umoz-
fuji alespoii zprostfedkované se seznamit
s problematikou této svétové velmoci, kte-
rd pro b&Zny styk je pro v&tSinu z nés
velmi vzdélend. V posledni dobé k témto
pohledfim p¥ibyl dalsi p¥ispévek historika
J. Volka, ktery se v kniZnici Abeceda mezi-
nérodnich vztah@i (v jednom z jejich z&-
véreénych svazkidl) zabyvd wvnitfni poli-
tikou — a Fekn&me hned, Ze vcelku Gspés-
né -— americkych presidenti J. F. Ken-
nedyho a L. B. Johnsona.

Autor si jako hlavni téma zvolil ,Vel-
kou spole&nost” nynéjitho presidenta, kte-
ry se chtél i ndzvem své politiky odlisit
od svého predchfidce. Volek chtél pfede-
vSim ,vyloZit otazky vnitini, hospodaiské,
socidlni a pFedevdim politické situace
s dfirazem na rozbor koncepce Velké spo-
letnosti® (str. 9). Pokud jde o ptivod né-
zvu (str. 10, 11), cht&l bych upozornit na

zajimavou préci kolektivu pracovnikl mos--

kevského IMEMO,'} kde autofi na str. 31
pfipominaji zminky o> Velké spolefnosti
jiZ v roce 1914 (kniha Grahama Wallace},
ale pfedev8im teoreticky podklad pro John-
soniv program vidiv préci prof: Galbraithe
The Affluent Society. ’

V prvé Céasti prace se Volek vénoval hos-

podéa¥skému vyvoji USA v obdobi Kennedy-
ho vlady, pfiCemZ zdfiraznil dlouhodobou
konjunkturni kfivku, kterd i po Johnsono-
v8é néastupu do afadu neustile stoupala.

_V podstaté popisem vyvoje nékterych stra-,

nek americké ekonomiky ukazuje autor rub

a lic tzv. Johnsonova ,hospodaiského zd-<

zraku“, jak sami tento vyvoj nazvali pre-
sidentoyi hospodaiti poradci. Do ledna

-V podstaté

recenze
a zpravy

o knihach

VELKA SPOLEENOST
Jind¥ich Volek, Velkd spoleénost L. B. Johnsona. Svoboda Praha 1967, 129 str.

1966 (do tohoto obdobi byly autoru pFi
psani dostupny pfehledy a statistiky) trva-
la tato konjunktura 59 mésicfi, coZ zname-
nalo nejdelsi obdobi v povéleném americ-
kém hospodéafstvi viibec. Volek si pak
vSim4 nejen skepticismu, ktery se zadina

.oz§yvat mezi americkymi odborniky, pokud

jde o délku trvani té&chto hospodéafskych
tGspéchfi (zatim v dob& vydani publikace
se protdhly o dalsi rok), ale také né&kte-
rych problémd, které se za celkovymi sta-
tistikami skryvaji. I kdyZ se prozatim ame-
rické vladé dari prekondvat tyto problémy
(v usmériiovdni investic, otdzky zlatych
Zdsob a postaveni dolaru, v zemé&dglstvi)
»a cely hospoda¥sky systém regulovat... .
je schopna utlumit a n&kdy i potlaéit pou-
ze vnéjSi negativni jevy Zivelného samo-
hybu americkéhd hospodafstvi® (str. 29). Je
Skoda, Ze se autor pro nedostatek mista
v této prvé E4asti své prace kromé& pasazi
ilustrujicich danou tematiku
nedostal k vlastnimu rozboru téchto jevil
a jejich politickych désledkid v Zivoté ame-
rické spoletnosti. Jde o vlivy jak na struk-
turu spoleénosti, tak pFedevSim na v&t3i
diferenciaci mezi jednotlivymi socidlnimi
vrstvami, z nichZ vrstvy s nizkymi pFijmy

"""" a zaostavaji. Autor
tyto otdzky sice nepfechdzi (str. 47—52),
ale omezuje se jen na statistiky z rfiznych
let a mist a z raznych pramend.

Celd prvni kapitola se pFesto stala auto-
rovi odrazovym mistkem k vyli€eni zpfiso-
bu, jakym se hospodafské a  socidlni pro-
blémy snaZil FeSit president Kennedy a
jaké dé&dictvi Johnsen prevzal. Rozebird
neoliberdlni mytus o ,stdtu blahobytu“ a
na zdklad& praci A. M. Schlesingera Poli-
tics of Hope, H. H. Humpreyho The Cause
in Mankind a profesorti D. W. Brogana a
D. V. Verneye Political Patterns in Today’s

Y Polititeskaja %izii v S§A, ‘Nauka,
Moskva 1966, 296 str.
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World vysvétluje zdkladni pojmy a obecné
koncepce, které také ovlivilovaly mySleni
odborné americké vefejnosti a de facto
ptispély k vytvofeni podminek, za nichZ
J. F. Kennedy pfistoupil k realizovani sveé-
ho programu. Velmi sprdvné poukazuje na
skute€nost, Ze vyznamnym pracovnikem
pfi tomn byla téZ tradice a podobnost téch-
to koncepci s pregramem Rooseveltova
»Nového wdglu“ z tficdatych let (str. 57
60). Jako hlavni preblém teorii, kterym vé-
nuje znacéné misto, vidi autor vztah mezi
soukromymi a vefejnymi zajmy a tulohu
stdtu v regulaci hospcdarského vyvoje.
Kennedy pli realizaci svych plédn@ vyhléa-
Senych v roce 1960 a 1961 a nazvanych
koncepci ,Novych hranic“ pozadoval, aby
,Amerika byla modelem harmenickych
vztaht celému svétu“. Volek k tomu podo-
tykd, e Kennedyho domadci program byl
predevSim odvozen od zahraniéniho pro-
gramu ,Novych hranic“ a v podstaté pred-
stavoval ,linii, kterd vychéazela z presvéd-
&eni, Ze Spojené staty jsou s to &elit vy-
zvam 60. let, jestliZe se stanou mocensky
silné, hospodafsky prosperujici a politicky
stabilni“ (str. 68). Postoj americkych poli-
tickych a mocenskych kruhdi v3ak nebyl
jednoznatné na stran& Kennedyho. Proje-
vilo se to predev8im v Kongresu, kde Fada
navrhti zdkondi sméfujicich ke zlep3eni so-
cialni, politické a hospodéaiské situace
uvnitf USA nebyla vibec projednévana, ale
byla pfimo bojkotovana.

Po charakteristice Johnsonovy osobnosti
a jeho rozdilnosti od jeho predchfidce do-
stdvd se Volek koneéné na str. 89 k otdz-
k4im Johnsonovy ,Velké spoletnosti®.I zde,
zachovédvaje chronologicky postup, vyjme-
novdvd nékterd opatfeni, kterd zahrnuje
pod tento pojem. Domnivdm se v3ak, Ze
nehledé& na uréitou nepfehlednost autor spo-
juje vyklad véci, které by potfebovaly vy-

PredevSim je autor nedtsledny v tom,
jak viibec ve své praci charakterizuje John-
sonovu ,Velkou spolecnost®. Co je to?
Vize (str. 12), mytus (str. 13), balik za-
konit (str. 92}, konstrukce (str. 95), gran-
diozni budova (str. 97), pompézni obraz
(str. 101), politicky kurs (str. 108), kon-
cepce (str. 125) a nebo program, coZ bude
nejspravngjsi? (Str. 10, 11, 107, 115.}) Tim
chci jenom ukéazat %e ,Velkd spoletnost®
jako program neni v knize celkové charak-
terizovdna, nikde neni souhrnné redeno,
v 8em zaleZi, a navic se velmi nesystema-
ticky propléta obsah, néastroje a organy,
které tento obsah maji uskuteciiovat. S tim
se prolind i postoj téch, kterym je tento
program urcen, kritick§ postoj jeho od-
pircli, a konetn& prvd hodnoceni, kterd
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se za dvouleté pUsobeni tohoto programu
také jiZ vyskytla.

Pokud jde o obsah, zahrnuje dosavadni
program ,Velké spolenosti“ pomoc fede
rdlni vlady v oblasti vdlky proti chudaobé,
zdravotnictvi, bydleni a vzdé&lani. Pro up!-
nost uvadim, Ze mezi nejvyznamnéjsi pii-
jaté zakony patfi zdkon o obCanskych pra-
vech {podepsan 2. 7. 1964}, zdkon o véalce
proti chudob# (20. 8. 1964 a 25. 9. 1965),
zakon na ochranu pfirody (3. 9. 1964), za-
kon pomoci Apalaéské oblasti (3. 3. 1965),
zdakon o pomoci zbidacelym oblastem (26.
8. 1964), rozSirfeni volebniho prava &erno-
chi (8. 8. 1965), zdkon o zdravotni péci
pro star$i osoby (30. 7. 1965), zdkon o pro-
gramu vystavby bytd (10. 8. 1965) spolu se
z¥izenim nového departmentu pro bydleni
a rozvoj mést (v ¢ele s prvym ministrem-
¢ernochem), zdkon o rozdifeni federdlni
pomoci zdkladnim Skoldam (11. 4. 1965), a
kolejim (21. 10. 1965) a jejich zajistovani
ve federdinim reczpodétu.

Bylo by uZite¢né, kdyby v pfiloze autor
promitl tuto zdkonodarnou é&innost do ta-
bulky, kterd by ukazovala vy$i p¥idélenych
dolarovych ¢&astek z rozpoftu v letech
1964, 1965 a 1966. Je moZno sice namit-
nout, Ze to vSe &tendf v kniZce nalezue,
ov8em nikoliv systematicky utfidéno. Podle
mého nézoru je nedostatkem rovnéZ to,
Ze autor k vlastni charakteristice obsahu
a cild programu maélo vyuZil projevd L. B.
Johnsona na toto téma. Je ovSein na obra-
nu autora nutno Fci, Ze v dplnosti jsou
dokumenty k vnitfni politice USA v Ces-
koslovensku k dosaZeni mnohem obtiZnéji
neZz k zahranitni politice.

Prace J. Volka vykazuje zdkladni nedo-
statek, ktery je ovSem pfFi sledovéni a vy-
zkumu americké problematiky u nas ob-
vykly, totiZ nedostatecny rozbor americ-
kého politického systému. V dosavadnich
pracich se jej Ceskoslovens$ti autofi vZdy
jen okrajové dotknou, a to bud z hlediska
své diléi problematiky nebo z hlediska své
veédni discipliny a zaméfeni, s nimZ k této
latce pfistupuji. je tomu tak predevSim
pfi lideni zahranidné politickych a hospo-
darskych problémf. Sama recenzovand
prace si tento kol také neklade, nicméné
pomdhé d&tendfi osvetlit alespoii nékteré
otazky v této oblasti, napfiklad pri popisu
politické Cinnosti L. B. Johnsona a jeho
ikold jako vicepresidenta (str. 78) a dale
sloZeni jeho osobniho $tdbu v Bilém domé
a kabinetu, tj. statnich tajemnikd a $éfd
specializovanych agenci (str. 93).

V praci samozfejmé nemaohl byt jeSté do-
state¢né zvaZen vliv americké agrese ve
Viéetnamu na realizaci programu Velké
spole¢nosti. Teprve v dob& po napséani kni-
hy se zadal vliv vojenskych vydaji mno-




om siln&ji projevovat pri krdceni rozpog-
vych prostfedkt na doméci socidlni pro-
my. Projevuje se to ve sniZeni pivod-
11 atraktivosti uvedenych Johnsonovych
gdkont, a pfedev§im v zesileni kritiky val-
ky ve Vietnamu. A to jsou faktory, se kte-
rymi musi L. B. Johnson pfed bliZicimi se
~volbami v roce 1968 stdle vice poditat,

Pocet studii a knih v&novanych americ-
- ké strategii dosdhl v USA jiZ takového roz-
sahu, Ze i pro odborniky bylo t&Zké udrzet
si zdkladni pFehled. Jisté jiZ tento diivod
vedl k tomu, Ze zde neddvno a prakticky
soucasné vysly dva sborniky s cilem podat
pokud moZno reprezentativni vybér praci
z této oblasti. Jsou samoziejmé& rozdily ve
vybéru autord, v uspofddani a zvla§té v ko-
mentéd¥i editort obou sborniki.

Prvni sbornik vydany odbornikem centra
pro vyzkum mezinarodni politiky p¥i Har-
vardské univers1te H A. Kis S in Lgerem

zZvem Problemy ndrodni strategie. Také
druhy sbornik m& t&%i3t& ve vojenské stra-
tegii, i kdyZ je uveden ponékud odlinym
nazvem Politika americké obrany.. Byl vy-
dén z podnétu Akademie leteckych sil, ale
i'zde jej pFipravilo oddé&leni politické vé&-

dy. Jisté také ne ndhodou zdraziiuje dvod,
politické-védy.

kou také oba ‘sborniky spojuje predevsim.
V této souvislosti vystupuje nékdy vyraz-
né&ji, jindy jen v podtextu dal3i a zdklad-

kou. Neni ndhodou, Ze nejen v nékterych
pFispévcich obou sborniki, ale vibec v ce-
1é literatufe tykajici se problematiky mezi-
,nérodnich vztahll se velmi Casto objevujé

Clausewitze, a pfedeviim jeho nejproslu-
le]SI teze, Ze valka je pokralovani politiky
jinymi prostfedky. Snad je§té Castdji vy
stupuje Clausewitz .zprostfedkovang — ‘a
to-pFfes vyklad a doplnéni V. I.-Leninem,
pPipadn& pres daldi marxistické préce. Je
profo p¥iznatné, ¥e druhy sbornik prinési
i preklad pomérné rozsdhlé &asti z dosud
nejucelenéjSi sovétské kolektivni prdce
o strategii. P¥itom cela tato prace byla ve
Spojenych statech uvefejn®na dokonce ve
dvou rtznych vydanich. Kromé toho vys$la
i zvlastni préace Sovétskd strategze na krz-
Zovatece.)

vykotistovatelskych

Ze 'zkoumanou oblast chdpe jako soudast

Otdzka vztahu mezi strategii a politi-

néjsi otdzka: vztah mezi politikou a val--

jméno znadmého vojenského teoretika von .

predevsim p¥i hledani vychodiska z viet-
namské valky.

Pfes uvedené, predev§im metodické ne-
dostatky poklddam préci J. Volka za uZi-
teénou pro Siroky okruh zdjemcd o soudo-
bé problémy mezindrodnich vztahi, zvl&s—
té pak problematiku USA.

KAREL KRATKY

SOFISTIKA' STRATEGIE A POLITIKY

; Problems of National Strategy, ed. H. A. Kissinger, New York 1965, 477 str.;
rican Defense Policy, ed.- W. W. Posvar, Baltimore 1966, 471 str.

Ame-

Zajem o marxisticky vyklad vztahu val-
ky, pfipadné strategie a. politiky samoziej-
mé neznamend, Ze je v USA pfijiman. Na-
opak cilem v3ech praci. je &elit ma v teo-

. rii i praxi. Poudka, plivodné Clausewitzova,

ale i Leninem doplnénd, Ze valka je po-
kraCovani politiky jinymi, tj. nésilnymi
prostfedky, je ovSem v americké odbor-
né literatuFe zdsadn& zkreslovana. Nevy-
chézi se z toho, Ze to je zdkladni marxis- -
ticky vyklad vztahu mezi vdlkou a politi-
kou, vyplyvajici pfedevSim z rozbord stath
spoledenskych sou-
stav a mezi nimi zvl4$té stdtd imperialis-
tickych, ale z tvrzeni, Ze to je navod pro -
praxi socialistickych stdti a komunistické-
ho revolu¢niho hnuti. To znamend pouZitf
valky jako néstroje politiky. Z tohoto hle-
diska je také zvlasté studovadna a hodno-
ce{‘la Mado Ce-tungova préce [} ,,vlekle val-
ce”.

A tak zatim co ameriSti odbornici vet31—‘
nou jsou ochotni pfiznat pfi¢innou souvis-
lost mezi socidlné politickym zfizenim a

‘vznikem i vedenim valky, aplikuji ji zcela

rozdilnym zpusobem na socialistické a na
kapitalistické zemé&. U socialistickych ze-
mi vyvozuji rebezpeli véalky jednozna&né
préavé z, jejich spoleCenského zFizeni, aviak
souvislost mezi Kapitalistickfym spoleCen-
sko-politickym systémem a vélkou zcela
pomijeji. U spolefenského zFizeni USA po-
kladaji za pfedem déno, Ze je mirumilov- -
né, -7é neddva podnéty k vélce a ma jen
cile’ obranné. Oba - sborniky v3ak vénuji
pomérné velkou pozornost mechanice vza-
jemného vztahu mezi civilnimi a vojensky- -
mi sloZkami, pfitem¥ zdfraziiuji rozhodu-
jici tlohu- a postaveni civilni autority
v USA a vidi v ni ]ednu ze' Zaruk m1rurn1—

“lovnosti.

~ Hlavnim  motivem, - ktery sp01u1e oba
sborniky a predevSim pfispévky vénované

‘vlastni strateglcke problematice, ‘je otaz-

I} A, Wolfe, Sovzet Strategy at the‘
Cross- roads Cambridge 1964. “
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