106126 RECENZE

Geopoliticka dimenze strategie

Colin S. Gray — Geoffrey Sloan (eds.): Geopolitics, Geography and Strategy. 1** ed. Lon-
don: Frank Cass Publishers, 1999, 289 stran, ISBN 0-7146-8053-2 (signatura knihov-
ny UMV 48 148).

Odbornici na bezpeénostni problematiku a na mezindrodni vztahy Colin S. Gray
a Geoffrey Sloan ptipravili editovanou knihu Geopolitics, Geography and Strategy, kte-
rd vy§la jako zvlastni vydani Casopisu Journal of Strategic Studies. Za hlavni poslani té-
to publikace si editoii vyty&ili objasnéni vztahi mezi geopolitikou, geografii a strategii,
piicemz chtéli téZ rozptylit obavy tendfti z pojmu geopolitika, Casto pramenici z nejed-
noznaénosti a zmatecnosti jeho pouzivani. Do recenzované knihy pfispéli svymi statémi
autoli z USA, ze Spojeného kralovstvi a v jednom piipade€ i z Kanady, ktefi vesmés pii-
sobi na univerzitich a ve vyzkumnych institucich a jeZ spojuje zdjem o geopolitickou teo-
rii a 0 analyzu praktickych vlivii geografie na strategické i politické rozhodovani v mezi-
nirodnim prostiedi. Cely svazek je rozdélen na dva zakladni oddily. Eseje prvni asti se
zaby vaji pfevazné geopolitickou teorif a snaZi se nastinit proces utvéafeni teorie na zakla-
d¢ interpretace geografické konfigurace a historickych zku$enosti, pfispévky druhého od-
dilu pak popisuji spiSe praktické aspekty vztahd mezi geografii a strategii.

V tvodni kapitole nazvané Why Geopolitics? se oba editofi snaZi uritym zplisobem
,uchopit” pojem geopolitika a definovat jej. Geopolitika by se podle jejich ndzoru mé-
la zkouménim prostorovych vztahil a jejich vlivd na utvéafeni cili a strategii zahraniéni
a vnitfni politiky snaZit pritdhnout pozornost k vnimani skute¢nosti, Ze urcité geografické
struktury vzdy hraly velmi ddaleZitou roli v politické historii. Neznamena to v§ak, Ze by
geografické prostiedi jako ,,svéraci kazajka‘ determinovalo strategické cile a politiky jed-
notlivych statd, misto toho spiSe nabizi rozsahly soubor piileZzitosti pro politiky a pro roz-
hodovatele. Na tomto misté povazuji za dileZité zduraznit, Ze geopolitika byla v pocatcich
svého vzniku povazovéana za védu deterministickou, ktera hldsala, Ze politika stitu je pred-
urena jeho geografii, nebot — jak piSe napf. ve 40. letech 20. stoleti americky politolog
Robert Strausz-Hupé — ,, geografie je nejméné proménlivy faktor ovliviiujici politiku...
a kontury zemé, pldné a hiebeny hor, ocedny a iidoli Fek ziistdvaji v podstaté neménné...
a geografické konflikty mezi stdty pretrvdvaji mnohem silnéji neZ jiné mezindrodni anta-
gonismy“.! Stejné tak se Alfred Thayer Mahan ve svém dile zmifiuje o stabilnim ,, Rddu
pFirody*, ktery preduruje rozvoj ndmoinich mocnosti? (i kdyZ autor t¥eti kapitoly re-
cenzované publikace zajimavym zplisobem napadd Casté interpretace Mahanova dila ja-
ko geografického deterministy).

V jakém rozsahu budou geografické prileZitosti vyuZity, zdvisi podle nazoru Graye
a Sloana na volbé pfislusné strategie. Strategie je v recenzované knize definovéna jako
. vysledek dialogu mezi politickou a vojenskou moci“.3 Geografie je pfitom jakousi ,,mat-
kou strategie*, méla by v3ak byt pfitomna i na taktické a operativni drovni vedeni vojen-
ského konfliktu. Vy3e uvedené definice pfedjimaji, Ze se v&tiina kapitol recenzované pub-
likace zabyvé hlavné vojenskymi aspekty geopolitiky a Ze jejich autofi povaZuji valku za
historicky legitimni prostiedek k dosaZeni politickych cild aktérii mezinarodnich vztahi,
ackoli se n€ktefi z nich divaji na tento fenomén velmi kriticky (viz pfispévek Gearéida
O Tuathaila). Toto zvla3tni vydani Sasopisu Journal of Strategic Studies té% zajimavym
zpisobem spojuje geopolitiku s geostrategii tim, Ze definuje p&t rozmér strategie, mezi
néZ patii pozemni sila, mofska sila, vzdusna sila, kosmick4 sila a informaéni sila. Zejmé-
na obohaceni geopolitické teorie o posledni dv& dimenze je podle mého ndzoru tim, co &i-
ni tuto publikaci velmi pfinosnou nejen pro &tenafe, ktefi se o tuto v&du zajimaji, ale i pro
viechny teoretiky a praktiky mezindrodnich vztaht, kteif ¢asto maji tendenci vidét svét
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zjednoduSené a kterym &ini problémy uvaZovat komplexné a ,,vicerozmérné*.
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Co jiného zafadit na prvni misto v souboru eseji o geopolitice nez zamysleni nad Mac-
kinderovou teorii Heartlundu, snad nejpopularngjsi geopolitickou koncepci 20. stoleti?
Geoffrey Sloan ve druhé kapitole recenzované knihy, jejiz ndzev zni Sir Halford Mackin-
der: The Heartland Theory Then and Now, popisuje utvéifeni teorie Halforda Johna Mac-
kindera v Case a viima si jejiho odkazu pro soudasnost. Tento piispévek hodnoti a vysvét-
luje vznik, vyvoj a vyznam geopolitické koncepce tohoto obdivuhodného muze-vievéda,
o némz autor tvrdi, Ze ,,jeho kariéra byla velmi rozmanitd a zdvratnd a mohl zapocit ka-
riéru minimdliné péti osob, a nikoli jedné“.* Pro uéely svého hodnoceni Sloan nejprve de-
finuje tfi moZné podoby vztahll mezi geografii a mezinarodnimi vztahy. Za prvé lze geo-
grafii chépat jako objekt politiky, druhy zplsob nabizi pohled na izemi jako na prostiedi
a za tfeti miZe byt geografie interpretovéina jako scéna, na niZ probihaji vojenské akce. Pfi
takovémto vnimani pak dochdzi k asté abstrakci, zjednoduSovéni a schematizaci. ,, Vojen-
sky stratég ¢i velitel vnimd pouze ty geografické faktory, které jsou relevantni z hlediska
vojenskych cilii, kterych se snaZi dosdhnout.'> Mackinderova geopoliticka koncepce
vznikla podle Sloanova ndzoru na zikladé kombinace druhého a tietiho pfistupu k vni-
méani dzemi. .

Zajimavy pohled na dilo admirdla Mahana pfinasi Jon Sumida, autor tfeti kapitoly
s nazvem Alfred Thayer Mahan, Geopolitician. Pfedev§im se zde snaZi vyvratit mytus,
7e Mahan povaZoval geografii za nejdileZit&jsi determinantu rozvoje mofské mocnosti.
Dukladnou analyzou jeho dila (coZ neni vitbec snadné, protoze dilo €itd 19 knih, z nichZ
tfi jsou dvoudilné, celkem je to tedy pfiblizn& pét tisic tist&nych stranek)® dospivé k zave-
ru, e Mahan pokladal za dileZit&jsi kvalitni politické a namoini vedeni (respektive vele-
ni). DileZiti jsou v8ak nejen kvalitni vidci, ale téZ pochopeni vlady, ktera je podporuje, ¢i
nepodporuje. Zdé se, Ze autor pfispévku presné vystihl vyznam, ktery Mahan piiklada lid-
skému faktoru, coZz mohu doplnit nasledujicim citatem z Mahanova dila: ,, Jesté diileZitéj-
§i neZ velikost ndmornictva je otdzka jeho instituci, preference zdravého ducha a aktivity
a péce o rychly rozvoj v dobé vdlky za pomoci ndleZitého rezervodru lidi... "

V potadi ¢tvrtd esej Benjamina S. Lambetha pojednavé o tfetim a Ctvrtém rozméru
geostrategie — o atmosféfe a o kosmickém prostoru. Pfispévek s ndzvem Air Power, Spa-
ce Power, and Geography popisuje rychly vzestup technologii vyuZzivajicich téchto di-
menzi na piikladu srovnani valky ve Vietnamu a operace Poustni boufe. Podle mého na-
zoru Lambeth ve své stati velmi dobfe vystihuje provazanost jednotlivych rozméra ¢&i sil
strategie, nicméné neékdy az pfili§ podrobné popisuje taje a divy soucasné letecké vojen-
ské techniky na tkor studia $ir§ich geopolitickych souvislosti. Ctenaf tak miiZe ziskat
dojem, Ze ¢te spiSe (nejnovéjsi) abecedu vojenského letectvi neZ piispévek, ktery je otis-
té€n v kniZce o geopolitice. Stejné tak sedma kapitola, nazvana Geopolitics: International
Boundaries as Fighting Places, jejimz autorem je Ewan W. Anderson, ponékud vybocu-
je z celkové koncepce recenzovaného svazku, nebot je uziteCnym materidlem pro studen-
ty mezinarodniho préava, ktefi si podle ni mohou zopakovat zakladni klasifikaci hranic
a zplisobll jejich stanovovani, jakoZ i (uCebnicové) definice zpisobl nabyvani izemi sta-
tem, aviak z geopolitického hlediska autor témé&f s ni¢im novym nepfichazi. A nakonec
i desata kapitola Nicholase A. M. Rodgera, nazvana Weather, Geography and Naval Power
in the Age of Sail, se v€nuje pomé&rné izkému okruhu geopolitickych probléma, kterym
museli ¢elit ndmofnici ve v€ku plachet. Pro geopolitickou védu nepfindsi v§ak mnoho no-
vych postfehl a podnétl, a proto nepokladidm za uZite¢né se ji podrobnéji zabyvat.

OvSem péta kapitola recenzované publikace tyto nedostatky plné kompenzuje a sezna-
muje nds s brilantni geopolitickou analyzou étvrtého rozméru geostrategie — kosmického
prostoru. Dalo by se fici, Ze kapitola Geography in the Space Age: An Astropolitical Ana-
lysis, sepsana Everettem C. Dolmanem, vlastné zaklada novy obor geopolitiky — astropo-
Litiku. PYi zkoumani vlastnosti vesmirného prostoru miZeme postupovat analogicky jako
pfi studiu zemského povrchu. Misto ¢lenitosti zemského reliéfu, ktery je tvofen horami,
niZinami, fekami ¢i udolimi, je kosmicky prostor utvafen gravitadnimi horami, propastmi
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a ocedny. Abychom mohli povahu vesmiru 1épe pochopit, je podle autorova nédzoru nutné
se seznamit se zakonitostmi orbitdlni mechaniky. Ve stati jsou vysvétleny pojmy jako sta-
bilni ob&Zn4 dréha, p¥izemi (perigeum), odzemi (apogeum), bod rovnodennosti, geostacio-
nérni obéZn4 dréha atd.

Podobng jako Mackinder rozdglil povrch planety Zemé na velké geopolitické entity
a nastinil vyznam jejich vzdjemnych vztahd pro svétovou politiku, Dolman rozdéluje ves-
mir na &tyfi &asti. Prvni z nich je Zemé (Terra or Earth), ktera kromé nasi planety v sobé
zahrnuje i jeji atmosféru az do vy¥ky nejniZsi mozné ob&Zné dréhy. Druhou oblasti je Kos-
micky prostor Zemé (Terran or Earth Space), ktery se rozprostird od nejniZ$i udrZitelné
obéZné drahy aZ po geostaciondrni ob&znou drahu (36 tisic km od zemského povrchu).
Treti vyznamnou oblast autor nazval Mésicnim kosmickym prostorem (Lunar or Moon
Space). Je to region sahajici od geostacionarni obéZzné drdhy aZ po ob&Znou drahu Mési-
ce. A nakonec Slunelni kosmicky prostor (Solar Space) zahrnuje vechna vesmirna t€lesa
solarniho systému a vesmirné zdroje, které se nachazeji za ob&€Znou drahou Mésice. ,, Roz-
sahlé zdroje Sluneéniho kosmického prostoru predstavuji Heartland astropolitického mo-
delu. Zemsky kosmicky prostor je podobné jako vychodni Evropa v Mackinderové poddni
kritickou oblasti astropolitiky. Kontrola Zemského kosmického prostoru zarucuje nejen
dlouhodobou kontrolu nad vzddlenéjsimi oblastmi vesmiru, ale poskytuje téZ krdtkodobou
vwhodu na zemském bitevnim poli. 8

Domnivam se, Ze stoji za to vénovat této kapitole vétsi pozornost, nebot Dolmanova
prace je pravdépodobné nejvét§im a nejambicidznéjim prispévkem ke geopolitické teo-
rii, s jakym se miZeme v posledni dobé setkat. Poprvé byl totiz ucinén (podle mého né-
zoru Uspé§ny) pokus odkryt geopoliticky rozmér vesmiru v $ir§ich souvislostech, akoli se
tento tikol zda snadnym a logickym pokracovanim v uvaZovani typu sous — more - atmo-
sféra — ? — ... a ackoli se zd4, Ze je vyuZivani této dimenze teprve v plenkach a odkryvéni
jeho dalsiho potencidlu ma lidstvo teprve pied sebou. Pfitom tato staf nijak nevybocuje
z ramce klasické geopolitiky, a to na rozdil od dalsiho prispévku, ktery se snaZi pfekonat
modernismem svazané postupy geopolitického uvazovéni.

Fenomén kritické geopolitiky mame moznost bliZze poznat v Sesté kapitole recenzova-
ného svazku. Napsal ji Geardid O Tuathail a nazyva se Understanding Critical Geopo-
litics: Geopolitics and Risk Society. Jestlize klasicka (ortodoxni) geopolitika nachéizela
Zivnou pudu v prostiedi studené vdlky, kritickd geopolitika vychézi naopak z mirového
a environmentdlniho hnuti a v dne$ni éfe globalizace, informatizace a spole¢nosti rizik se
stava stale relevantnéjsi, a to — jak autor podotykd — napt. i s pfichodem novych osob-
nosti do politiky, jako jsou Vaclav Havel & Joschka Fischer.? Pfedchozi zjednodugujici
a hranice vytvéfejici ,,bud anebo — politika* je tak nahrazovana ,,a — politikou*. Gear6id
O Tuathail ve své eseji popisuje, Ze ve skutednosti ma pojem geopolitika mnohem Sirsi
vyznam, neZ jak jej chdpou ortodoxni geopolitici. Je mozn4d namisté pfipomenout jiZ star-
§i autorovo tvrzeni, Ze pojem geopolitika nema sviij jediny ustdleny vnitfni vyznam, ale
Ze je ,,zdleZitosti diskurzu, pricem? toto slovo, kdykoli je uvddéno, evokuje velké mnoZstvi
otdzek “.'® Pozornost si zaslouZi zejména autorovo tvrzeni, Ze tzv. praktickd geopolitika
ma tendenci nechavat se ovliviiovat tzv. populdrni geopolitikou. Autor pfispévku doklada
na pifkladu valky v Bosné, jak snadné je podlehnout populdrnim zjednoduSujicim tenden-
cim. Viélka pry podle mnohych zacala v disledku kumulace heterogenni smési rozli¢nych
ndrodii a narodnosti na Balkang, ktery je sim o sob& chapan jako symbol nésili a nestabi-
lity. Kritickd geopolitika by vSak méla politikiim pomoci pfekonat tento chybny zjedno-
duujici pohled tim, Ze dekonstruuje stereotypy a nabizi citlivé posouzeni geografickych
rozdilnosti a neetnocentricky pohled. A navic bere v dvahu technologie komprese &asu
a prostoru. Autor udava pfiklad televize, kterd prenasi genocidu z marginélni geopolitické
oblasti, kterd se tak mize stat symbolicky strategickou.

V potadi osmy piispévek Information Power: Strategy, Geopolitics and the Fifth Di-
mension, kterym do recenzované knihy ptispél David J. Lonsdale, je vénovan patému roz-
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méru strategie — informaéni moci. Informaéni moc piisobi v prostiedi zvaném infosféra,
ktera se sklada jak z informaci samotnych, tak i z fyzickych objekti, jako jsou satelity,
kabely, pocitace. Jeji duleZitou vlastnosti je jeji snadna dostupnost, a proto se na jejim
vyuZzivani mohou podilet i relativné mali aktéfi mezinarodnich vztahii. Autor ve své ese-
ji pouZiva analogii s Mackinderovymi dvahami nad moZnosti ovladnout svét (viz jeho
znamy vyrok: ,, Kdo viddne vychodni Evropé, kontroluje Heartland. Kdo viddne Heart-
landu, oviddd Svétovy ostrov. Kdo viddne Svétovému ostrovu, ovlddd svét, “1'). Podotyka,
Ze je velmi nepravdépodobna moZnost tplného ovladnuti informacni sféry, a to na rozdil
napf. od mofe &i pevniny. Navic informaéni moc nemizZe nikdy zcela nahradit fyzické pro-
stfedi, protoZe nelze jednoduSe ignorovat vlivy terénu ¢i pocasi. Informacni moc tvoii te-
dy velmi flexibilni a snadno dostupny paty rozmér strategie a musi byt v mnoha pfipadech
v soutinnosti s dal§imi fyzickymi ndstroji moci, nebot lidé existuji a jednaji ve fyzickém
svété a informaéni sféra a informace jsou teritorializovany. Domnivdm se, Ze Lonsdale
timto spravné vystihuje komplexnost a dlleZitost souhry v8ech dimenzi strategie a nene-
chédva se unést piekotnym vyvojem informaénich technologii, podobné jako Lambeth ve
svém prisp&vku nepfeceniuje vzdusnou a vesmirnou moc. ,,Strategické a geopolitické pro-
stiedi 21. stoleti nebude determinovdno pouze jednou dimenzi Ci formou sily. Jedinou (di-
menzi), kterd si na to miZe cinit ndrok, je fyzické pozemské prostiedi, ve kterém Ziji lidé.
Nakonec budou vidy muset projevy sily z ostatnich rozmérit byt schopny konat svij vliv
v tomto nejzdkladnéjsim prostredi, “12

Colin S. Gray jako spolueditor recenzované knihy v dal3im textu rozviji dvahy o nevy-
hnutelnosti geografie. V prispévku nazvaném Inescapable Geography si poklada otazku,
co geografie znamend pro strategii a stratéga. Pfitom v Uvodu této stati zdiraznuje své
pfedpoklady, ze ,,viechna politika je geopolitikou, veskerd strategie je geostrategii, geo-
grafie existuje objektivné jako prostredi &i terén a geografie je téZ pritomna uvniti nds tak,
jak vaimdme prostorové vztahy“.!* Zatimco Clausewitz popisuje p&t prvki strategie, Gray
jich definuje sedmndct a agreguje je do tfi vét§ich skupin: 1) lidé a politika, 2) piipravy na
valku, 3) véilka samotnd. Geografie hraje zvlastni roli v tom, Ze je pfitomna v kazdé z téch-
to tii skupin; geografie je tedy v$im prostupujici dimenzi strategie. Geografie ov§em nede-
terminuje strategii, ale nabizi spiSe soubor pfileZitosti a omezeni (viz ivod mé recenze).
Je vSak neustéle pfitomna a vZdy bude uréujici pro strategické rozhodovani, nebot boj
musi probihat v nékteré z dimenzi (sou§, more, vzduch, vesmir, infosféra). Ctenaf si jis-
t¢ povsimne, Ze si Gray plné notuje s Lonsdalem, autorem eseje o informacni sile, jestlize
tvrdi, Ze atkoli moderni technologie ¢im dal tim vic zmensuji vzdalenost a Cas, stratégové a ob-
jekty strategického rozhodovani, lidé a jejich instituce jsou inherentn& geografické a geo-
politické povahy.

Williamson Murray se ve svém prispévku nazvaném Some Thoughts on War and Geo-
graphy zamysli nad vztahem geografie a valky. Rozdé€luje své dvahy do tfech hlavnich
skupin: 1) takticky ramec, 2) operativni ramec, 3) ramec strategie a politiky. Na taktické
trovni geografie predstavuje pfedevsim terén, ktery je nezbytnou soudasti vilky. Autor
tvrdi, Ze vojenSti historici a teoretici maji ¢asto tendenci podcefiovat vyznam terénu (jako
napf. Ludwig Benedek v roce 1866 v bitvé u Hradce Krédlové).!* Na operativni tirovni je
pii vedeni vélky nesmirné dileZité zvladnout logistiku. Némecko b&hem druhé svétové
véilky uvaZovalo v tomto ohledu chybné, kdyZz si myslelo, Ze stali do SSSR jen trochu
»Stouchnout, aby se cela jeho prohnilé struktura zbortila jako dome&ek z karet. Podceni-
lo velikost rozlohy sovétského tizemi a moZnost, Ze by se s tim nemusel némecky systém
zasobovani vyrovnat.! Podle autorova nazoru mé geografie iplné nejvétsi vyznam pro
strategii a politiku. Velikost a umisténi stitu jsou rozhodujicimi determinanty pro zpisob,
jakym jeho statnici a vojensti viidei uvaZuji o strategii.

Predposledni kapitola Geopolitik: Haushofer, Hitler and Lebensraum si viima kontro-
verzni osoby némeckého geopolitika Karla Haushofera a zejména pak jeho vlivu na na-
cistickou ideologii a na samotného Adolfa Hitlera. Holger H. Herwig se taZe, zda byl

MEZINARODNI VZTARY 4/2001 109




RECENZE

Haushofer nebezpenym §ifitelem zhoubné ideologie, ¢i pouhym akademikem zabyvaji-
cim se ryzi geopolitickou védou. Autor na jedné strané podrobné popisuje Haushoferovu
provazanost s nacistickym reZimem (zdtraziuje zejména jeho piételstvi s Hessem, pies
kterého mél mozZnost ovliviiovat samotného Hitlera), av§ak na druhé strané piinési zaji-
mavé argumenty sv&d&ici pro jeho obhajobu. A jak lze po piecteni téchto fadkd vytusit,
autor nenaléza jednoznaénou odpovéd na otazku, kterou si poloZil v tivodu svého prispév-
ku. Haushoferav vliv na vyvoj nacistické politiky zlstava nadéle diskutabilni, coz dokla-
da i skutecnost, Ze jej spojenci po vélce neodsoudili jako bezprostiedniho vinika. Zda ke
konci kariéry jednal tento ¢loveék pod nétlakem nacisti, ¢i nikoli, zistane podle mého na-
zoru jesté dlouho, nebo dokonce navzdy nezodpovézeno. Tento némecky geopolitik se na-
konec musel ,,odsoudit* sdm a v bfeznu 1946 spachal spolecné se svou Zenou sebevrazdu.
Tak skondil Zivot ¢lovéka, jehoZ komplikovanost a nejednoznacnost podle mého nézoru ta-
to esej mistrné vystihuje. Herwig si zaslouZi pochvalu za to, Ze se dokazal povznést nad ra-
mec Cernobilého hodnoceni Haushoferova Zivota a dila, coZ ¢ini problémy spousté dalSich
autorii, nebot je skuteéné t€Zké rozplést nit osudu této kontroverzni postavy.

V posledni kapitole recenzované publikace, jeZ nese nazev Russia Will Not Be Trifled
With: Geopolitical Facts and Fantasies, popisuje John Erickson velky navrat geopolitiky
v postsovétském Rusku, ¢i spiSe jeji objeveni, nebot jiZ v této zemi neni povaZovéna za
zapadni imperialistickou pseudovédu. Je to vcelku pochopitelné, protoZe Rusko po padu
komunismu zaZiva velkou krizi identity a musi Celit novym bezpecnostnim vyzvam, na
néz je tieba néjakym zplsobem (i v teoretické rovin€) reagovat. Tyto zmény Erickson vi-
di jako ,, proménu zemé z geopolitického extroverta v geopolitického introverta“.'® Rusko
JiZ neni supervelmoci, pris§lo o mnoho svych geostrategickych a geoekonomickych aktiv.
Zda se, Ze se autorovi podarilo popsat ruskou geopolitiku ve veelku redlném svétle, nebot
se nedomniva, Ze by byla néfim, co muZe tento ndrod spasit. Nicméné vcelku spravné
podle mého nazoru vystihl skuteénost, Ze by mohla znamenat ur€itou vyzvu pro hegemo-
nii USA napf. svou podporou multipolarity (Cina nebo Indie jako nova geopolitick cent-
ra), jakoZ i ohodnotil jeji pfinosy, které spocivaji zejména ve snaze o zahrnuti vnitinich
ekonomickych a bezpecnostnich faktorti do geostrategického rozhodovéni, a to misto 1pé-
ni vyhradné na vnéjsich parametrech. Na kvalité této kapitoly snad ubird pouze Spatné
ocislovani poznamek na konci stati.

Domnivam se, Ze recenzovana kniha je pro ¢tendfe cenné tim, Ze je doslova ,nabita“
velkym mnoZstvim zajimavych informaci a postfehi z oboru soucasné geopolitiky — vé-
dy, kterd nema v Ceskych podminkéch zrovna ,,na riiZich ustldno®. V posledni dobg téZ ve
svétovém méiitku (snad s vyjimkou kritické geopolitiky) vychazely spiSe souhrnné publi-
kace mapujici geopolitické teorie, které jiz vznikly, aniZ by myslenkové pfichazely s né-
¢im novym Ci se alespoii snaZily o novou interpretaci starSich koncepci. Av§ak neni tomu
tak v pfipadé recenzované knihy, v niZ se miZeme sezndmit s moznostmi, které nam na-
bizeji geopolitikou nové objevené prostory — vesmir ¢i informadni sféra. Kniha nam téz
piibliZuje dilo velkych geopolitik (Mackindera, Mahana, Haushofera), ktef{ jsou zde na-
hliZeni z ponékud netradi¢nich Ghld, jakoZ i vliv polasi a geografie na namoini silu v éfe
plachet ¢i nedévné velké znovuobjeveni geopolitiky v postsovétském Rusku. Viemi kapi-
tolami pak prostupuje téma geografie, jiz se &lovék nemuZe jednoduse vyhnout, protoZe
je zde neustdle piitomna, a kterd utvaf{ pro jeho konani soubor omezeni a piileZitosti, jejz
se miZe jejim studiem naucit vyuZivat ve svij prospéch, Prvni cil této publikace, tedy ob-
jasnéni vztah mezi geopolitikou, geografii a strategii, byl podle mého nézoru bezpochyby
naplnén. Nejsem si v3ak jist, zda recenzovana kniha mtze splnit druhy cil, kterym bylo roz-
ptylit obavy Ctenait z pojmu geopolitika, nebot po pfecteni této knihy pravd&épodobné na-
budeme dojmu, Ze proniknout do geopolitiky neni viibec snadné, jestliZe se pfi jejim stu-
diu setkdvame s mnoha faktory z riiznych védnich disciplin a z praktické politiky, jejichZ
interpretace je Casto velmi obtiZnd. Ani mezindrodni vztahy, ani geografické prostiedi nelze
v8ak povaZovat za néco jednoduchého, a proto ani véda, ktera se snaZi propojovat oboj,
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nebude bezproblémova. Recenzovanou knihu mohu nicméné doporuéit se slovy: ,,Zadny
strach z geopolitiky!*
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