#ilpadnich. krajd. Zédpadni Némecko se
snaZl vnutit tyto strategické koncepce
¢elému atlantickému paktu a tim zaptdh-
nout NATO do uskuteciiovdni bonnského
rovizionistického programu.

Zapadonémecké tsili o vlastni atomové
zbrang Gzce souvisi s jeho dzemnimi po-
#adavky. Dokazuje to zcela jasn& memo-
randum bonnskych generdld z roku 1961.
Konstatuje se v n&m mj.:- ,Bez vlastnich
atomovych zbrani nem@Ze Némecko ani
pomyslit na to, Ze mu budou navrédceny
jeho historické a ndrodni hranice.” :

Mohli bychom uvést bezpodet pfikladd
svéd&icich o spojeni mezi programem
zbrojeni a revizionismem v NSR. Tato
spojeni jsou .ocdividnd a odhaluji fale$
bonnskych deklaraci o tom, Ze Né&meckéa
spolkova republika usiluje o revizi hranic
mirovou cestou. Tato fale¥ je tim zfej-
'mé&jsi vzhledem ke skutelnosti, Ze Némci
védi, Ze jakékoliv @ rozhovory. o revizi
‘hranic nepfichazeji vibec v Gvahu.

Ceskoslovenské &tendfe budou jisté za-
jimat- Cetné materidly,. které -Kamirski
.uvadi a které se tykaji nepréatelské a re--
vanS§istické dinnosti krajanskych organi-
zaci vici Ceskoslovensku.

Lodgman . von Auen' na sjezdu sudeto-
némeckych krajand v kvétnu 1959 ve Vid-
mi- prohlésil: - ,Jalov§ byl -by. spor o to,
'kdo na uzemi Bohemie méd prdvo prven-

stvi, Ce¥i nebo N&mci... Ale do roku
1945 se nikdy po celou tuto dlouho dobu
nestalo, aby jeden néarod oloupil, vy-
pudil a snaZil se zni€it nérod druhy, jak
to m#l v pldnu a jak to v letech 1945—
—1946 provedl ‘Eduard Bene§...“ (str.
326).

Bavorsky statni tajemnik Wacher (CSU}
1. dervna 1963 v Mnichové na sjezdu kar-
patskych Némcl ze Slovenska upozoriio-
val na znatné& S8ir§i cile N&mcd ze Slo-
venska: ,Dnes, stejné& jako pred tficeti
lety, jde o to chrdnit kfestansky -zédpad
pred sovetlsmem, pfed sovétsko-ruskym
imperialismem.“

Kamiriski cituje vyroky kra]anskych &i-
novnikd, hlasy ptesidleneckého tisku, uvéa-:
ddjici v pochybnost oprévnénost &esko-
slovensky hranic a #&dajici ndvrat k mni-
chovské dohodég, - cituje vyroky, obvitiujici

teskoslovensky narod Ze pry ukfivdil
Némctm. :

. Nesmime zapominat — plse autor v zé-
véru — Ze -,krajanstvi ‘a jeho propaganda-

neni jevem izolovanym, ale' Ze je jednim
7 p¥itokd- hrozivého proudu né&meckého
nacionalismu. Tento jev vyZaduje obzvl4st-
ni pozornosti v souvislostli s pozorovanym

- vzrustem aktivity . novohitlerovské strany

NPD a's ]epm Tsp&3nym .taZenim"“.

LONGIN PASTUSIAK

EVROPA V AMERICKE PREDSTAVE

Zbigniew Brzezinski, Alternative to
America’s Role in Europe, New York 1965,

v poslednich 16tech vychazi v kapitalis-

tickém svété stdle vice knih o problema-
tice svétového socialismu a o zapadni po-
litice. vi&i socialistickym zemim. Z vel-
'kého mnoZstvi autorii jednim z nejéasté&ji
publikujicich je americky teoretik profesor
Zb. Brzezinski. Je autorem -n&kolika
‘knih o problematice socialistickych zemi,
‘Feditelem Research Institute on Communist
Affairs na Kolumbijské universitd v New
Yorku a od poloviny roku 1966 ¢&lenem
planovaci skupiny stdtniho departmentu
‘pro evropské socialistické zem&. Tento vycet -
sv8d&i o dualeZité skutetnosti, Ze v USA
otevieng protivédeckd atmosféra z doby
maccartismu byla nahrazena obdobim vy-
-uZivéni védch pro politické potieby. Pro-
fesor Brzezinski .je toho nejlep3im dika-

zem -a Zzmény jeho pracovist jsou soudasné -

dokladem vyznamného posileni Glohy ideo-
logické ¢&innosti v USA' v posledni dobd,

kdy neustdle sili hledani ,novych ideji“

které by mohly mit vliv na masy. Samo-

Partition. For a Broader Conception of
208 str. '

zfejm& nechci tvrdit, Ze takto pouZitd
v8da a ideje musi dat objektivni obraz
zdkonitosti spoledenského vyvoje. Nelze
v3ak zapomenout, Ze t¥idni zdjem burZo-
azie na udrZeni.své existence si vynucuje

do zna&né miry objektivné&jsi .poznavani .
i dneSnich mezindrodnich

skuteé&nosti.
Ov8em soucfasn& stejny t¥idni zajem nuti
burZoazii jednak k mystifikacim a apolo-

.getice v3ude tam, kde objektivni poznéani

pfekrocuje meze jejitho -spolefenského
systému, jednak k nespravnym praktickym.
zavérim ze ziskanych objektivnich po-
znatkd. Z hlediska tohoto vnitfniho roz-

:8tBpeni burZoazni ideologie je tfeba takeé

posuzovat “Brzezinského knihu. Soudasné
je -tfeba si je3t& -uv&domit, Ze autor byl
ziskan presidentem Johnsonem jako ,tviar-:
ce novych my3lenek® v dobg, kdy véiina

“.intelektudld z doby Kennedyho opustila:

obdobnd  mista jako projev nesouhlasu:
s linif nového presidenta.
:Rozbor knlhy IlEnl za]nnavy ]en z hle- ]
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diska teoretického, ale i z hlediska pro-
vadéni praktické zahranifni politiky USA.
VZdyt v projevu L. Johnsona ze 7. fijna
1966 pri prileZitosti 4. vyrofi podepséani
smlouvy o ¢&ste¢ném zakazu nukledrnich
pokustt nachdzime nékteré mySlenky, kte-
ré Brzezinski ve své knize teoreticky zdi-
vodiiuje. Je to zejména Johnsonova teze,
7e Némecko ,milZe byt a bude sjednoceno
pouze na zédkladé rostouciho smifeni mezi
vychodem a zdpadem v Evrop&“, Ze jeho
sjednoceni stoji na konci procesu zlep3o-
vani vztahd vlad obou tdbori , atd.

Na jakou zdkladni otazku chce autor
ve své knize odpovédé&t? Vychazi ze sprav-
né teze, Ze studend valka ztratila svij
stary vyznam (i kdyZ nesprdvné vyklada
jeji podstatu), avSak stale =zistalo roz-
déleni Evropy. Toto rozdéleni je skute€né
nepfirozené a protikladné dneSnim ten-
dencim hospodéafskym a politickym a po-
dle Brzezinského také pry vzrlstajicimu
pocitu evropské jednoty. Tato autorova
teze souvisi s podstatnou zménou ve zpi-
sobech vyuZivani tzv. evropské mysSlenky.
Zatimco v padesatych letech se na zapadé
mluvilo o nevyhnutelnosti rozpadu Evropy
v disledku dvou protikladnych kultur, pak
v soufasné dobé& zdapadni teoretici rozvi-
jeji evropskou my3lenku v tfidnim zdjmu
burZoazie v podob& zapojeni vychodni
Evropy do evropské jednoty. OvSem v za-
vérech k ,pPfekonéani propasti délici Evro-
pu“ se jiZ projevuje vyrazn& apologeticky
postoj. Brzezinski se totiZ snaZi dokazat,
Ze sama FEvropa nemiiZe teS$it problémy
sjednoceni a ,vytvofit podminky pro zmé-
ny, jednotu a pocit bezpeénosti“, Ze tvo-
Fivd iniciativa musi prijit z USA, které
by mély zformulovat zdsady, na nichZ se
mohou Evropa a USA sjednotit (zejména
pry musi nové formulovat n&meckou otaz-
ku jako kli¢ americké politiky v Evropé
v tom smyslu, Ze rozdéleni Némecka je
spojeno s rozdélenim Evropy a jedno bez
druhého nemiiZe byt FeSeno). Neoddé&litel-
nou soucasti odpovédi na zdkladni otdzku
je vedle zdivodn&ni ,spasitelské“ role
USA v Evropé také vytvoreni uceleného
burZoazniho pohledu na situaci v evrop-
skych socialistickych zemich s prFislusny-
mi doporucenimi k praktickému ovliviio-
vani vyvoje v téchto zemich.

V prvni kapitole (East Europe in Dis-
array) se autor snaZi charakterizovat
Evropu v obou jejich ¢&&stech. Spravné
ukazuje na probihajici zm&ny, napfiklad
to, Ze jiZ v zapadni Evropé témér nepl-
sobl smySlenka sovétské hrozby, Ze dii-
vEjSi automatickd shoda americkych a
evropskych zajma zmizela a byla nahra-
zena diskusi o vzdjemnych vztazich ve
vSech oblastech. OvSem, jadrem této ka-
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pitoly je autoriv néazor o tzv. rozkladu
ve vychodni Evropé. Zakladni teze tohoto
nazoru jsou velmi Casto opakovdnim myS-
lenek z diivéjSich autorovych praci. Je to
zejména teze, Ze se nepodarilo vybudovat
nové vztahy mezi socialistickymi staty,
Ze od roku 1964 nelze hovorit o malych
evropskych socialistickych stdatech jako
o satelitech, teze o vzristu nacionalismu
v téchto zemich, o problému vidci a ge-
neracnim problému atd. Pri rozboru SSSR
dochéazi Brzezinski k zavérlm, Ze na zé-
kladg zlepSovani materidlni situace a dis-
kuse s Cinou se SSSR priblizuje k Evrop#
(napriklad v disledku ohroZeni svych vy-
chodnich hranic) a v mezindrodnich vzta-
zich se z revolucionéare stavd zvolna sym-
patizujicim divdkem. V zavéru této kapi-
toly se pak autor snazi ,presvddd&it“ SSSR,
Ze jeho pozice bude ve vychodni Evropé
pevnéjsi, jestliZe zde zmizi ,nepopularni
a nestalé rezimy“ (jak naSe socialistické
zFizeni autor nazyva) a misto nich se
zde objevi staty podobné Finsku (je to
stard oblibend teze Brzezinského, Ze evo-
luce v malych evropskych socialistickych
zemich by méla jit ve vnitfni politice
cestou Svédské socidlni demokracie a na-
venek cestou finské zahraniéni politiky).

Ve druhé kapitole (Dismantling the Iron
Curtain) autor podrobn& popisuje rozvoj
hospodéafskych, kulturnich a dal$ich stykit
mezi vychodem a zapadem.

Ve tfeti kapitole (The European Stale-
mate) podava své nédzory na naSe vztahy
k zapadu, zabyvd se postavenim Francie
a NSR v Evropé a zejména vztahem USA
k Evropé. Zde Brzezinski spravné iika,
Ze po vétSinu povéleéného obdobi USA
nem8&ly redlnou politiku viéi vychodni
Evrop8. Zacatek realistiCtéjsi ,politiky
pronikani“, ktera se za presidenta Kenne-
dyho stala oficidlni politikou, klade autor
do roku 1957 {Polsko). Autor vypoditava
podrobné vyhody, které pry miZe tato
politika USA prinést: Ze komunistické
reZimy pry potfebuji napéti ke svému
udrZeni a zachovédni jednoty, Ze mirové
vztahy umoZiluji zesilené pronikani vlivu
zdpadu a otfeseni ,sovétské kontroly®
nad vychodni Evropou (str. 121). Brze-
zinski ovSem vidi hranice moZnosti této
politiky jak uvnit¥ kapitalistického svéta
(napriklad problém némeckych hranic),
tak i z hlediska sily socialismu samého
(Ze prostfedky této politiky se mohou
stdt jejimi konecnymi vysledky). Brzezin-
ski proto zdidraziiuje, Ze pri politice ,sta-
véni mostl®, ktera vyZaduje zlep3eni
vztaht s komunistickymi vlddami (bez.
toho by =zlstala pouze deklarativni), ne-
smi jit pouze o formdlni dobré vztahy
s USA a pfijimadni americké pomoci, ale:




tiaké o podstatné zmé&ny ve vnitini nebo
gnhraniéni politice téchto statd (str. 128).

Konkrétni ndvrhy jsou obsaZeny zejmeé-
na ve Ctvrté kapitole (Peaceful Engage-
ment in Europe’s Future). Autor vychéazi
v teze, Ze rozdéleni Evropy neni moZné
piekonat staZenim USA a SSSR z Ev-
ropy. ,Toto rozdéleni miZe byt ukon-
teno pouze tehdy, jestliZe americko-
sovétské soupefeni v Evrop8 se postupné
zméni ve spolupraci“ (str. 132). SnaZi se
dokazat, Ze bez USA by se Evropa dostala
do konfliktni situace a nestability, Ze
vedouci silou by bylo Némecko, a naopak
pritomnost USA 1i¢i Brzezinski idylicky:
,ProtoZze USA nemaji Zadné poZadavky za
Labem, jejich pokradujici spojenectvi s
Evropou davd Rusku a vychodni Evropé
nejlepsi zaruku, Ze zApad nebude pfimou

+ politickou hrozbou vGéi nim“’ (str. 134).

Pro nés.je jisté velmi obtiZné pochopit,
Ze by pfitomnost té arméady, kterd bojuje
proti socialistickému Vietnamu, byla v
- Evrop& zarukou na3i bezpedénosti.

Podle Brzezinského by se politika USA
v Evrop& méla fidit tfemi hlavnimi z4-
sadami: 1. ‘zachovat zédpadni vojenskou

silu a chrénit zdpadni zadjmy; 2. pochopit, -

Ze kaZd& zdsadni zména ve vztazich mezi
vychodem a zadpadem musi zahrnovat spo-
leén& stadty vychodni Evropy a Rusko
(autor zde zdfiraziiuje, Ze nemfZe mit
Gspdch snaha, aby ‘jednotlivy komunistic-
ky stat pieSel na stranu zdpadu a proto
je  zapotrebi
Evropy, coZ pry oviem neznamen& stejnd
rychly vyvoj v jednotlivych socialistickych

kolektivniho zaélendni do -

zemich); 3. odstranéni rozdéleni Né&mecka
miiZe nastat pouze jako dfisledek postup-
nych, kvalitativnich zmén ve vztazich mezi
Ruskem a vychodni Evropou na jedné
strané a zdpadem na strané druhé a mé
byt tedy poslednim krokem v evolu¢nim
sjednoceni Evropy. Uskutecilovani téchto
zdsad mé pak podle Brzezinského sméro-
vat k p&ti cilim (o kterych my ovSem
vime, Ze jsou pouze mezistupni k hlav-
nimu cili, tj. likvidaci socialismu tzv.
mirovou cestou): 1. pfresvddfit vychodni
Evropu, Ze existence NDR omezuje jeji
svobodu, aniZ prohlubuje jeji bezpeénost
(viéi NDR mé byt uplatiiovdna politika
izolace, aby byla postavena do situace
,bolitického anachronismu, zdroje svizelt
a nikoli bezpe&nosti vychodni Evropy“ —
str. 139); v této souvislosti doporucuje
autor t&sn&jdi vztahy NSR s vychodni Ev-
ropou, odstranéni Hallsteinovy doktriny
atd., aby zmizel strach z Né&mecka; 2. do-
sdhnout némecko-polského smifeni (i za
cenu uzndni hranic na Odre a Nise, oviem
pf¥i soufasném udrZeni americko-némec-
kého -pratelstvi); 3. zmirnit ruské obavy
z Némecka; 4. usmérnit rozvoj hospodar-

~ skych stykit k daleko /intenzivn&jsim kul-

turnim a spoledenskyn¥ stykfim; 5. vytvo-
Fit multilaterdlni - vztahy mezi vychodni
a zapadni Evropou: )
Brzezinského " kniha pies n#&které rea-
listické pohledy nedava objektivni odpo-
véd na feSeni evropskych otdzek, které
si jiZz Evropa zaCala kl&st.a na které

hledd odpové&d vlastnimi silami. -

VACLAV REGNER

SMYSL POL;TICKE MOCI

Harold'Wilsbn, Purpose in quer, Weidenfeld a Nicolson, London 1966, 194 str.

Purpose in power je druhym dilem vy-.

branych projevli britského ministerského
pfedsedy. Navazuje na sbornik Purpose

in Politics, ktery byl recenzovdn v Mezi-

narodnich vztazich & - 4/66. Zatimco prvni
svazek zahrnuje obdobi Labour Party v
opozici, jsou v druhém dilu formulovana
Wilsonova - stanoviska k zdvaZnym vnit¥-
nim a zahraniéné . poljtickym . otdzkam
Z pozice premiéra a vildce strany v prvém
roce .labouristické vlady
listopad 1965).

Z Wilsonovych projevd je patrné maxi<-

maélni uplatnéni taktického p¥istupu. Kraj-

ni obezietnost - prvého ¥vladniho  obdobi .

byla vynucena t&snou vé&tSinou v parla-
menté a -nezbytnosti udrZet jednotu ve
strané a ‘dosdhnout predeviim spoletného
postupu s levici. Pfesto: jiZ toto obdobi

(Ffjen 1964 — -

t

naznactilo, jaky kurs hodlé nova vlada,
zejména ve své hospodadrské a zahraniéni
politice, nastoupit.

Zasadni vyznam mélo rozhodnuti. pod-
Fidit dynamiku rozvoje nédrodniho hospo-
darstvi upevnéni vnéjSiho postaveni libry.
V- udrZenf silné libry vidi Wilson ,zéaklad-
ni predpoklad pro nase plany na zdchranu.
domacich hodnot a zvy3eni Zivotni arovng,.
pro viechno to; v .co doufdme Ve svito- -
vych zaleZitostech, pro pln&ni na$i odpe-
védnosti k SirSi Sterlinkové oblasti, jejimiZ
jsme bankéfi..:.
tit zddy ke &terlinkové oblasti, byla by to
osudovd réna  Commonwealthu -a vSemu
tomu, co pro nas znamend“.') Prednostni -

orientace na udrfeni stability libry si

) Guidhall Speech, 1611 1964, str. 17.

Kdybychom se mé&li obra- . =
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