poznamky proti tomu uvedl, Ze neménd
dileZity je i polet obyvatel €innych v ze-
mé&délstvi. Na prikladu né&kolika rozvojo-
vych zemi, jejichZ hospodafstvi se opird
pPedevSim o nezemédélsky monoprodukt
(nafta, méd, kaufuk apod.) ukdzal, Ze
pies tuto skute¢nost pracuje v téchto ze-
mich vice neZ polovina aktivniho obyva-
telstva v zemé&d€lstvi za neuspokojivych
socidlnich a ekonomickych podminek. Ta-
to. pripominka byla vSeobecné pfijata a

stala se souCdsti zavérecné zpravy kon-

ference. Ufastnici ze socialistickjch zemi
kritizovali to, Ze k jednanim nebyli p¥i--

zvani predstavitelé CLR, NDR, - VDR a

KLDR.

Jedndni bylo vyhradné zaméfeno na
agrarni reformy v rozvojovych zemich a
i kdyZ prakticky nemohlo dany stav zmé&-
nit €i zlepSit, mélo znaény politicky a
ekonomicky- vyznam.

Arnost Tauber

RECENZE A ZPRAVY O KNIHACH

VOJENSKA TECHNIKA, CHARAKTER VALKY, STRATEGICKF KONCEPCE
Oldfich Mahler, Pomér sil a strategie Zdpadu, NaSe vojsko, Praha 1966, 224 str.

SlySel jsem jak ‘kdosi v ndhodné disku-
si prohldsil, Ze pojem soudoba Vmenska
zahraniéné politickd koncepce v ndm .auto-
maticky vyvoldvd predstavu celé plejady
- jmen -zndmych burZoaznich teoretiki, ale
na jméno né&jakého marxistického mysli-
tele Ze 'si v této souvislosti nevzpomina.
H. Kissinger, H.Kahn, R:Aron, W. Rostow,
L. Hart, P. Gallois a dalsi- nemaji zatim
v socialistickych zemich v tomto .oboru
© sob&- rovny prot&jSek. Rejstfik marxistic-
kych' pracovnik®' zlistdva a7 doposud po-
. VaZlivé chudy. a kratky. Hlavni. p¥i¢ina
této skuteCnosti je zndma a v - zdsadé&

velmi "prostad. Véda o pohtlcke strategii .

u nés v povalecnych letech z ruznych da-

. vodlt dost dlouho stagnovala. V kapita-

listickych stdtech se v ramci existujicich
moZnosti a- podminek predevS§im co. do
intenzity .a kvantity silné rozvijela. (Do-
' vidame se, Ze jenom v samotné Francii
bylo vyddno v poslednich letech téméf
1000 titultt na témata souvisejici s otaz-
kami vdlky ‘a miru -a branné politiky.)
Ti, kdoZ méli zdjem o studium v tomto
..oboru, neméli po ruce dostatek nasi lite-
ratury a  byli’ odkazani témé&F vyhradné
na dila americkych, francouzskych ¢€i

britskych -‘autorii, psand mySlenkové ne-'-

- ziidka:-dost ‘vynalézav&, se smyslem pro
- originalitu a fantazii, ¢tivym stylem atd.
' (Podminky pro studium téchto otdzek ne-
jsou u’ nds, uspokojivé.) Srovnejme sku-
te6nost; - moZnosti - ozbrojeného  nasili

-ovlivnit nepﬁznivé béh svétovych dé&jin

-.vzrostly aZ na stupeii schopnosti na dlou-

~hd’1éta - zastavit - veSkery spolefensky a-.

t materlalm pxokrsok vrhnout 11dstvo zpet
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‘do minulosti- a vytvofit nové, mnejisté a
zcela nezndmé podmmky pro . Zivot na
nasf planets, tedy aZ na hranici, kdy
cena atomové valky jako krajniho pro-
stfedku politiky- klesd na bod mrazu; z4-
roveil stoupd v odich imperialisti cena
atomového n4sili. jako ndastroje sily, _po-
litického ttlaku a vydirani, je-li ovSem
pouZivéno v mirovych podminkéch nebo:
i v omezené Konvenéni: vdlce;

FeSeni spolecenskych rozport, jakoZ i roz-
pord  mezi staty,:narody, soustavami se:
objektivné dostavaji do popfedi spolecen-
ského déni. A v této situaci jsou u nés:
politické védy, pro které predstavuji tyto-
otdzky vlastni aZ specificky predmét ba-

déni, vyludovdny z vyuky na vysokych.

Skoldch a zbavovdny zdkladu svého piiro--

- zeného rozvoje, jsou ruleny ‘katedry me-
zindrodni politiky, nevydava se Zadnd teo- -

retickd revue z oboru teorie politiky &i
politické strategie atd.

Je-li. vélka - pokracovdnim p011t1ky na-

silnymi  prostfedky a odumird-li véda.
o politice, jak mtZe Zit a- vzkvétat vojen-
skéa véda, kterou nelze rozvijet izolované
od politickych' v&d? Vojenskd strategie
se nedd rozpracovavat:oddé&leng od poli-
tické strategie. Zahrani¢éni vojenskd stra--
tegickd koncepce je neodmyslitelnou sou-
gasti obecné politické koncepce. Proto

problematika mezindrodnich politickych:

vztahl, zahraniéni politiky p¥ednich socia+

11stlckych -a imperialistickych . statd, po- '
- litické struktury svéta a  politického..po--
~méru "sil* mezi  staty, politickd strategie:’

narodd, s_tatu, hlavnich mezinarodnich or-—

_otazky
valky a mirového souZiti, mirovych forem °




ganizovanych politickych sil a hnuti by
meéla byt vlastnim a specifickym predmé-
tem ~védeckého z&jmu kaZdého
Tvofi-nutnou sloZku hlavniho dkolu jeho
obrany — pripravit se na moZny ozbro-
jeny zépas i na ucinny boj za mir db-
kladnym poznanim svych pratel i nepra-
tel, svych spojencd i moZnych protivniki.
JelikoZ ve vyvoji mezindrodnich vztahi
se dnes rozhoduje o osudech celého lid-
stva, narodi i spolefenskych systémi,
jevi se aktivni ucast kaZdého jednotlivé-
ho obfana na mezindrodnim déni nejen
7adouci, ale spolecensky i nutna. Zejména
v armadé by se kazdy distojnik mél stat

znalcem mezindrodni politiky. Tato disci-

- plina by se zde méla vyudovat na vSech
gkolach a také vé&decky mnohem inten-
zivnéji péstovat. VZdyt armada je insti-
tuce, uréend &elit vnéjSim silam. Kdo jiny

neZ ona by se mél o vné&jsi svét, o vnéjsi,

mezindrodni prostfedi, rozpory, spory a
politiku vice zajimat a hloubé&ji je pozna-
vat?

ZavaZny pFinos knihy 'Old¥icha- Mah- .

leTa .Pomér sil a strategie Zdpadu ije
nutno vidét predevsun v tom,
jedna z prvnich pfispivd k odstranéni
uvedenych nedostatki. Clovek si - témsf
s tlevou fika: Kone&né se i u néds nasel
nékdo, kdo zasvécen informuje a je scho-
pen jako odbornik uvaZovat aipsédti o va-
leénych moZnostech.a strategickych kon-
cepcich soudobého kapitalismu ,v jejich
" socialné ekonomlcke a v0]enskwotechn1cké
podminénosti“. Kniha svym obsahem také

vSestranné presvédfuje 0 vyznamu maso-

wvého = intenzivniho studia problémi po-

méru sil a jejich odrazu v mezindrodni

politice. ‘Autor - velmi- piresvéd¢ivé analy-
zuje vztah mezi zménami ve vojenské
technické zakladné valky na jedné strang&
a vojenskymi zahrani¢né& politickymi
doktrinami
v jednotlivych etapach dé&jin po druhé
svétové valce. Do jisté miry nesplnén
v8ak. zstdvd tmysl vyhlaSeny autorem
samym : — sledovat kromé tohoto vztahu
i socidlné ekonomickou podminénost stra-
tegickych kongepci,

vyloZen&  politickych jevl. Vliv techniky

na pomér sil a prfimo i na vojenské stra-:

“ tegické teorie doktriny je v, knize rozva-
dén -dtisledné, o vliva politiky, pfes

- kterou, jak zndmo, phisobi i socidlng eko-

nomické procesy, najdeme jen dryvkovité
zminky. Nevadi. Mam. za to, Ze to nijak
neubird na hodnot& préce, ktera si stejné

uchovava podobu myslenkové a metodicky:

uceleného a péclivé sestaveného dila.
quna take proto, Ze z vétSi ¢asti ,se

statu. .

Ze jako -

USA na strané druhé, a to;

nemluvé uZ o spe- .
cifickém ptsobeni neprdvem opomijenych :

shodou - okolnosti“ zabyva pravé onim
historickym obdobim, v némZ probihd vé-
deckotechnicka revoluce ve vojenstvi. Tato
revoluce pfindsi sama o sobé dostatek
latky k piemySleni a ponékud zatlacuje
zmeény probihajici na jinych tsecich spo-
leCenského Zivota do pozadi. Ale problém
vzdjemného pusobeni jednotlivych faktorl
sily, vytvafejicich ve svém souhrnu vidy
konkrétni mocenskou strukturu a kon-
krétni pomér sil, je sdm o sob& tak slo-
7ity, Ze pokusy o védecky viceméné uZ
dovrSeny rozbor vlivi a souvislosti celé
spleti é&initelG v jejich celku i jednotlivé
v obdobi tak maélo vé&dnimi obory pro-
zkoumaném, jako je povaletné, lze po-
vaZovat za predcdasné, nikoliv vSak za
neuZite¢né. Mnohem schidné&jSi se zda
cesta zkoumdani Udlohy a- mista jednotli- .
vych faktort.v jednotlivych obdobich dé&jin
mezindrodnich vztahti a v d&jindch vojen-
skych strategickych koncepci a teprve pak
pfistoupit k 8irSimu zobecnéni. Ne néa-
hodou miZeme jako pfinos hodnotit pie-
svédgivy vyklad  vojenského poméru sil
v konkrétnich historickych obdobich; ne
nahodou nepatfi dvodni kapitola o kate—
gorii pomé&ru sil k nejsilnéj8im strankam
knihy. TotéZ lze ¥ici o kapitole zabyvajici
se léty 1945—1949, kdy vystoupily do po-
predi politické aspekty sily a moment .
rozvinutého protifasistického nésili, pro- -

.plétajici se s védomym vytvafenim pod- -

minek pro pouZiti nésili protikomunistic-
kého a protidemokratického.

V . oddilu a) druhé Kkapitoly se autor
zabyva charakterem zmén v prvni polo- -
ving padesétych let. Vychéazi z konstato-:
vani, Ze- socidlné ekonomické zmény -se -
v celém souhrnu v8ech zmén ,projevily

.opé&t -jako urdujici“, pon&kud podrob-
néji .si v8imd ' Gspéchi
statd na tseku védy a techniky s jejich,
odrazem ve vojenské technické zikladné
valky, ve strategickém postaveni impe-
rialismu a socialismu a kaZ¥dého statu vi-
bec. , Spojenim jaderné hlavice s.raketou
vznikd - zbraii nové kvality, zbrail, ktera
se pletvofila z prostfedku vyluéné& strate-
gie ve v3eobecnou a zdkladni zbraii v tom

. smyslu, Ze pfevahu v jadernych zbranich

jiZ 'nelze vyvaZit jinymi - vojenskymi
faktory“, takZe 'stdt, jakkoli velky a jak-
koli - ekonomicky silny, nelze povaZovat
za vojenskou velmoc, nevlastni-li atomové .
zbran&, -Ba co - vic, za jadernou velmoc
lze povaZovat jenom stat, jenZ je schopen -
,,provest .drtivy

preZit ]adern? dder protivnika“. Schopnost
piezit - zévisi piedeviim na schopnosti
provést odvetny tuder.. Pokud schopnost -

udefit neni vyvaZena schopnosti preZit

¥
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ader protivnika, :rovnd ' se . rozhodnuti
k ttoku rozhodnuti spédchat sebevraZdu.
»,To v dosud nevidané mife omezilo svo-

bodu jednéni:a moZnosti volit vdleCné Fe-

Sent. Raketové. jaderné zbran€ se staly
spiSe néastrojem odstrasujicim od pouZiti
nésili. neZ prostfedkem naésili.“ Tento stav
se vSak miZe zménit, jakmile jedna strana
ziskd schopnost pfeZit hromadny jaderny
fider protivnika. Autor predpokladsa, Ze
problém 1cinné obrany nebude vyFeSen
ani zacatkem sedmdesatych let.

Nova vojenskd technika, autor ji dost
podrobné popisuje v dalsi ¢asti préce,
umoZnila sovétské armdadé& provést pre-
zbrojeni, coZ vedlo ke ztraté' monopolu
dzemni nezranitelnosti USA a Kk relativ-
nimu ‘zGZeni valednych moZnosti imperia-
lismu,''a to i pFi pomérné rychlém abso-
lutnim' riistu vojenskych sil. Z dalsiho
vykladu se doviddame, jak hluboky byl vliv
vojenskotechnické zdkladny na zpiisob ve-
deni - ozbrojeného boje; p¥i schopnosti
val¢icich ‘stran provést drtivy fder se
boj bude podobat rychlému vzdjemnému
stravovani sil bez moZnosti rychle je ob-
novit — ,miZe dojit k vzdjemnému vy-
- terpdni, aniZ- bude dosaZeno rozhodnuti®.
: Prlpustemm této moZnosti se Mahler
jako by pfibliZil nékterym zdvérim kon-
cepce ,valky s pieraZenou patefi“..
zakladni pfedpoklad — nézor, podle né-
hoZ jaderny souboj nebude mit rozhodujici
vyznam pro vysledek valky, narazil viak
na kritické vyhrady p¥ivrZencd doktriny
~ bleskové valky. Ostré neshody vyvolal
mezi burZoaznimi teoretiky i problém, zda
valka bude mit v8eobecny nebo jen. ome-
zeny- rdz. Jak autor  na mnoha mistech
vhodné ukazuje, stoji v pozadi sporu tsili
najit zplisob, jak udrZet vdlku a ozbrojené
nasili v roli Gfinného prostfedku politiky,
jak dokonce zvy§it dfinnost -tohoto pro-
stifedku pf¥i obhajobé zdjmt imperialismu.
Neschopnost USA pouZit totdlni nukledrni
vdalky podle doktriny hromadné odvety,
oficidlnd vyhlaSené v roce 1954, -nasla
svllj vyraz ve snaze rehabilitovat valku
‘v teorii omezenych valek, z niZ vzeSla
-pozdéjir formulovand a prijatd koncepce

tzv. pruZné reakce a kontrolované termo- -

nuklerdni valky. Jeden z tvirci této kon-

 , cepce Amerian. H. Kahn vold -po V&ro--
‘hodnosti jaderného zastragovani a Zada,

.aby" strategie - USA byla postavena na
uznani moZnosti vést atomovou valku,
o 1.kdyZ, jak je nucen sadm pfiznat, za ny-
“n&j8tho - stavu je nejpravd8podobné&jsi za-
straovani omezenou konvenéni valkou,

- “ktera je.redlnym nastrojem politiky, opi-
.rajici se- o schopnost aplikovat vSechny

~ formy bohat® rozvétveného spektra nasili,
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chranéného hnozbou vieobecné
valky.

Pf¥echod USA-: ed doktrmy hromadné od-
vety k doktring€ ' pruZné reakce znacné
urychlil postup militarizace. UZ za Kenne-
dyho administrativy absolutné vzrostly vy-
daje na zbrojeni, zvy3il se pocetni stav
vojsk pozemnich sil, pocet divizi stoupl
z 11 na 16, byla podniknuta ozbrojena
invaze na Kubu, strategie pruZné reakce
méla byt prakticky vyzkouSena ve valce
proti Kubédnské republice. Jak zndmo, USA
nedoséhly svého hlavniho cile. Podle au-
tora to byla prdvé jejich mistni pfe-
vaha v karibské--oblasti, kterd vyvolala
nebezpe¢i pfimého :a rychlého skoku do
nejvyssiho spektra nésili. MoZno se v3ak.
ptat, zda zadatek konfliktu i jeho pfed-
pokladané stupiiovdni neznemoZnila za-
hraniéni politika SSSR, a to tvrdou kon-

jaclerm‘s

frontaci moZnosti. omezené valky, se
kterou poé&ital agresor, s moZnosti v3e-
obecné jaderné' valky, kterda vyvstala

-z pFitomnosti sovétskych raket na Kubg,
_dopravenych sem zamérné na.zakladé Za-

dosti kubdnské . vlddy s cilem odstrasit
protivnika od jakéhokoliv dtoku.
BurZoazni historiografie hodnoti vysled-
ky kubdnské krize jako dikaz zastaveni -
pfesunu v pomeéru sil ve prospéch SSSR.

- Podle W. Lippmanna se rovnovadha v ja-

dernych zbranich uZ v roce 1960 vytvari
ve prospéch USA a -vSeobecnd rovnovaha
v ideologické a hospodafské moci-je pry
pro SSSR také méné& piiznivé, neZ se pl-
vodn& soudilo. Ustav pro strategické stu-
die v Londyné vyjadfil pomér sil mezi
dvéma 'velmocemi v atomovych zbranich
pro rok 1962/63 relaci 3 aZ 4:1 pro USA.
Mahler vyvraci toto  tvrzeni srovnanim
nejenom strategickych, ale i opera&nich
prostfedkt a dochdazi k zdvéru, Ze se pro- -
jevuje pravé opacnd tendence. Ale argu-
Jnentaci s ¢isly, byt vyznivd velmi pfe-
svedcwe, je - tfeba - brat prece jenom
s uritou rezervou. Jak z knihy p¥imo
vyplyva, jsou kvalitativni ukazatelé di-
leZItE]Sl neZ . kvantitativni, coZ - nezname-
na, e by kvantitativni ukazatelé  byly
zanedbatelné. Francouzsky vojensky teo-

‘retik generdl Beaufre ve svém Uvodu

do strategie na strané 86 piSe, Ze nukle-
arni politika SSSR ,zaloZend na principu
biggest big weapon by mohla mensim
podétem - zbrani vyvaZit priliS drahy ame-
ricky systém men$ich a pocetné&jSich stra-
tegickych zbrani®.

Klamna domnénka o prevaze USA inspi-
rovala McNamaru k revoluénimu’ ¢inu
v: americkém = strategickém mySleni -
k vykonstruovdni teorie o kontrolované
termonukledrni odpovédi. Tato teorie je




pravem oznafovina za dal3i pokus uélinit
z valky ,rozumny néastroj“ imperialistické
politiky. USA se chtéji vyhnout v3eobec-
nému znifeni jadernymi tudery; pfaly by
si, aby oboustranné byly vedeny vyhradné
na vojenské cile a tim zachrdnéno oby-
vatelstvo, mésta, primysl atd.,, coz je
ovSem prakticky neproveditelné.

Skoda, e autor na dosavadnim priibéhu
vdlky ve Vietnamu bliZe nerozvedl své
kritické vyhrady vii¢i-teoriim omezenych
¢i kontrolovanych valek.

Dosud nezndmé a neobjevené moZnosti
zmeénit nynéj3i pomér sil mezi systémy
skytd pronikéani ¢lovéka do vesmiru, které
uZ na soucasrném stupni pFinasi dileZité
zmény ve vojenstvi. Tyto zmény vSak -ne-
jsou v - praci Sife osvétleny. NejbliZsi
oblast, kde je moZné zménit pomér sil
a- odkryt nové perspektivy pro uplatnéni
nasili v novych formaéach, je obrana proti
jadernému napadeni. Do systému obrany
‘jsou zahrnuta opatfeni urfend k niceni
jadernych prostfedkt a k ruSeni navadé-
cich systémi, systém protivzduSné ochra-
ny, civilni obrana atd. ,VytvoFenim systé-
mu dokonalé obrany by se mohla zvySit
moZnost pouZiti :nésili i v . nejvysSich
.Bdstech spektra nésili, coZ by mohlo zvy-
git i labilitu vojenské rovnovahy"“.

Politicky obraz a ‘struktura svéta se
méni i vlivem plisobeni dalSich okolnosti;
nékteré z nich, napfiklad rozSifovani
pottu statd vyzbrojenych atomovymi a
raketovymi zbranémi; dezintegratni pro-

cesy, krize a rozpad vojenskych paktd
apod., rozebird autor v posledni kapitole
.publikace. UvéZime-li, Ze napfiklad Ja-

ponsko vyvinulo za minimdlng kratkou
dobu velmi u¢inné rakety za pouhych

25 - miliont dolartt investic uvolnénych na’

" raketovy vyzkum, musime souhlasit s néa-
zorem, Ze ,moZnost daldiho rozsifovani
jadernych zbrani je otfesnd“. Nejde v3ak
o ekonomickou, ale hlavng o politickou
stranku véci,- jak autor ukazuje pfi roz-

boru strategickych koncepci NATO, Fran—

cie, NSR a dalSich statd.

Zavéredne myslonky knthy si vehledam
ke své vaZnosti zaslouZily vBt8l pozornost,
Valka prestala byt néstrojem politiky,
ponévadZ prindsSi nebezpeéi vzdjemného
znifeni. Tim se znacéné zuZuji moZnosti
politiky pokracovat pfi prosazovéni jejich
cild pouZitim ozbrojeného ndsili. /Ale ne-
bezpe¢i 2z omezeneého nasili postihuje
v zdsad& jen imperialistickou politiku.
Socialismus miZe totiz zvitézit i bez
ozbrojeného nésili. Imperialismus se bez
nasili neudrZi. V tom z4aleZi krize a sla-
bost imperialismu, Zivotnost a sila socia-
lismu.

Na zavér chci vyjadrit osobni piresvéd-
Ceni. Ze Mahlerova price uZ samotnou
zdvaZnosti svého obsahu, dobrou turovni
jeho zpracovani, snahou o souhrnny po-
hled a zobecnéni, jakoZ i vécnym a rea-
listickym piistupem k problematice, o je-
jiZ mimofadné sloZitosti snad nikdo
z &tendfG ani nepochybuje, rozhodng po-
miiZe prohloubit a rozsifit znalosti spe-
cialistfi, d4 nové podné&ty k diskusi o dosud .
mélo vyjasn&nych nebo viibec nevyjasng-
nych, pfipadn& i nové nadhozenych otaz-
kdch vojenské v&dy a mezindrodni poh—
tiky.

~JelikoZ si v3ima témé&¥ vSech otazek
vztahu: vojenskd technika -— charakter
valky — vojenské strategické koncepce,
miiZe “ slouZit studujicim. jako pomucka
témé&¥. u€ebnicového charakteru, k &emu¥
ji opraviiuje i historicky zab&r celého po-
valetného obdobi, Tim nechci ¥ei, Ze je
vie jasnd a spravnd Fedeno a vyfeSeno.
Velmi solidng jsou rozpracovany otazky
vlastniho oboru, relativn€ méné otazky,
které jsou, spolecné vlce obortim. nebo
le#i’ na pomezi p¥ibuznych dlsmphn patri
do filosofie politiky, ¢i - odraZeji rodici
se a ‘dosud nevyzrdlou a nevyhranénou
skute€nost. Diskuse bude ov3em Z&douci
i nutna. Ale prvni autortiv krok do  této
oblasti byl zdafily, slibny a povzbudivy.

Jén ZVADA

HLEDANI ALTERNATIV

John C Campbell

Amerzcan Policy toward Eastern Europe The Chozces Ahead‘

University- of Minnesota Press, Minnesota 1965, 136 str.

R ]. Barnet, Marcus G. Raskin, After 20 Years: Alternatives to the Cold War
in. ‘Europe, Random House, New York 1965, 243 str.

Hledanim alternativ lze nazvat soutasné
obdobi americké zahrani¢ni politiky viéi.
zemim. ‘Tato

evropskym socialistickym

&

situace se .obraz také ve stile vzidstaji-

cim poltu: publikaci, stati a ¢&lankd, vé-
novanych tomuto. tématu — pochopitelné
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