. MINULOST A PRiTOMNUST VIETNAMSKEHO PROBLEMU
IVO. VASILJEV

Pfima vojenska intervence USA v jiZnim- Vietnamu a bombardovani VDR
americkym letectvem zptisobilo, Ze vietnamska otdzka se znovu stala svéto-
vym problémem. Na jejim brzkém vyfeSeni je zainteresovdna fada vldd a
znatfna Cast vefejného minéni ve svété. Do popredi spoleCnych zdjml vystu-
puje obrioveni miru v této C&sti svéta, tak aby bylo zabrénéno dal$imu prolé-
véni krve a rozsifeni valky do jinych zemi a CGasti svéta. ReSeni pfFijatelné
pro svét vSak miiZe byt postaveno jen na takovém zédkladé, ktery je pfFijatelny
pro vietnamsky narod. ReSeni, které neni- pFijatelné pro vietnamsky nérod,
miZe vést jen k prodluZovani, p¥ipadné rozsSifovani valky, protoZe Vietnamci

po dvacetip&ti letech bojii o nezévislost jsou pevné& odhodléani vybojovat si
" skute¢nou nezdvislost a maji dosti zkuSenosti, vlastnich sil i p#atel, aby toho
mohli desdhnout, byt v dlouhém a té€Zkém boji. AC se tedy vietnamska otdzka
stala svétovym problémem, zlstdva pfi tom stdle prFedevSim vietnamskym
problémem, ktery miZe byt FeSen jen v souladu s opravnénymi narodnimi,
tuzbami a politickymi realitami této zemé8.

Avsak soucasné je ostrd krize ve Vietnamu zp@isobena americkym vojenskym
zdsahem do vietnamskych zdleZitosti, ktery je pouze vyvrcholenim kontinuit-
niho kursu vlady USA vi{ci Vietnamu, jenZ se datuje od roku 1947. Nejde ale
o navaznost na-jednu linii v americké zahrani¢ni politice, nybrZ o dal3i projev
globalni politiky USA ve svét&-od druhé svétové vdalky. VyreSeni vietnamské
otazky v podstaté zAavisi na tom, zda a jak brzy bude wvldda USA schopna pFi-
zplisobit svou politiku redlné situaci ve Vietnamu. V' tomto smyslu je ukon-
geni védlky ve Vietnamu a normalizace tamnich pomérd rovnéZ i americkym
problémem. :

Jednou z nejdaleZit&jSich véci pro nalézeni prl]atelneho rfeSeni ve Vietnamu
je pochopeni toho, jaké je specifikum rozdéleni zemé& v pfipadé& Vietnamu
a jaky mé vztah k vnit¥ni politické situaci v jiZnim Vietnamu. Této otdzce
¢asto neni vénovédna dostatefna pozornost a jeji podstata je tmyslng zastirdna
oficidlnim stanoviskem-.vlady USA (projev presidenta Johnsona na Hopkinsové
‘universitd -7. dubna 1965 aj.).- K posuzovédni vzdjemného poméru obou &asti
Vietnamu nelze pfistupovat s ndzorovym apardtem vhodnym pro jiné zems,
rozdé&lené mezi dva svétové tabory (napfiklad Némecko a Korea]). Vletnam
byl rozdglen aZ poté, co se tam konstituovaly politické sily s vyraznou pre-
vahou na stran& VDR- (kterd méla svou politickou oporu na severud i na jihu
zemé&) a délici €¢dra na 17. rovnobé&Zce byla z hlediska dzemni dlstrlbuce tech~* ,
to politickych sil &arou zcela umé&lou a nepodloZenou. ’

Ustanoveni Zenevskych dohod z roku 1954 o sjednoceni  Vietnamu p0m0c1
vSeobecnych voleb bylo realistické .a jeho splnéni mohlo jiZ ddvno pfivodit-
politickou stabilitu v této Casti svéta. Hlavni starosti zdpadnich mocnosti pfi
hledani kompromisu v Zenevé v3ak nebylo Fe3eni vietnamské otazky v souladu
se svobodné vyjadfenym pFanim obyvatel této zemé, nybrZ.snaha o to, aby
- alespoii &ast vietnamského tzemi byla udriena pOrd kontroloru Zapadu a od-
“trZena od tzemi VDR.)

Politika trvalého rozdéleni na dva sobé nenratelske statv znamenala za
situace, kterd existovala v ji¥nim Vietnamu (vlayda s malou vnitropolitickou
oporou, silnd opozice vaci zminéné politické linii, sympatizujici s druhoi po-

lovinou zemé), nevyhnutelné pokracovéani ,,paciﬁkace“ \Y nov;’rch podminkégh. L

' ,,Rozdelem které by nebylo oznaceno timto nazvem , t#k to nazval R.. Gulllaln' -

v Le Monde, 7. 5. 1954; Lacouture- Dev1llers La fm d’une guerre, Pams 1960;
8. 189, 244— 245 :
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Tak 1ze objasnit teror Ngo-dinh-Diemova reZimu, ktery zplodil lidové povstani.
Jeho néastupci v této politice pokracuji, nebot je tuzka souvislost mezi poli-
tickou koncepci trvalého rozdéleni Vietnamu na dva neprételské staty a ne-
mo#Znosti nastolit v jiZznim Vietnamu demokraticky reZim, ktery by byl vyr(r
zem viile obyvatel jiZniho Vietnamu.

Jaddrem problému je situace v jiZznim Vietnamu, kde vlada USA silou udrZuje
u moci teroristicky reZim, uskutecCriujici ve vSech podstatnych otdzkach poli-
tiku, jeZ je v rozporu s nirodnimi zajmy.

Hlavni prekdZkou FeSeni vietnamské otdzky je vm&Sovani USA do viet-
namskych zéaleZitosti, zejména pritomnost jednotek USA v jiZnim Vietnamu,
bez nichZ by se tento reZim nemohl udrZet. VSechny snahy o tzv. demokratizaci
saigonské vlady (zFizenim civiln{ vlady, zfizovanim ,poradnich® orgénii pro-
stfednictvim voleb apod.) v dobé pokracujici valky a za tCelem tspésné&jsiho
pokracovani ve wvalce proti Narodni fronté osvobozeni jiZniho Vietnamu nemo-
hou prinést Zadnou demokratizaci a jsou jen zastérkou pro pokracujici americ-
kou agresi. TotéZ plati o pladnech na hospoda¥ské povzneseni, které za t&chto
podminek nemiiZe vést k blahobytu. Snaha USA vykladat valku v jiZnim Vietna-
mu jako tatok Severu proti jihu a prenédSeni valky do VDR bombardovanim jejtho
tzemi je dokladem toho, Ze vlada USA anil v nejmensim neustoupila od své poli-
tiky, jejimZ cilem je udrZet jiZni ¢4st Vietnamu pod kontrolou USA bez ohledu
na minéni a odpor vét§iny obyvatelstva jiZniho Vietnamu. To je také pFicinou
dnesSni krize a zarovein dokladem toho, Ze americké vladé jde o dosaZeni
samerického” vitézstvi a nikoli o rozumné vyfFedeni vietnamské otdzky v sou-
ladu s pfanim vietnamského nédroda. Toto stanovisko miiZe vést jen k dalSimu
prodluZovani krveproliti a ni¢eni, aniZ p¥inese vy¥eSeni vietnamské otdzky
a koneckonct ani prospéch pro americky narod.

Politicky cil (pevny tzv. protikomunisticky rezim v jiZnfm Vletnamu], jejz
vlada USA ve vélce sleduje, je postaven na zcela faleSném a neredlném za-
klad&. Jeho docCasné uskutecnéni nemiZe pfinést stabilitu a mir [srovnej vy-
VO] v. letech 1954-—58}.. :

* ok ok

]e 1i 1adrem problemu 81tuace v jiZnim Vietnamu a je-1i khcem k feSeni
v1etnamske otazky nastoleni takovéhc rezimu v jiznim Vietnamu, ktery by se
drzel zasad.uplné nezav1slost1 miru a neutrality a reprezentoval. by skuteCnou
villi obyvatel jiZniho Vietnamu, je nutno poloZit otdzku, kdo chce a je téz
schopen takovy reZim nastolit. Politické sily v jiZnim Vietnamu dnes lze cha-
rakterizovat takto: 1. sily podporujici soufasny saigonsky. reZim -a politiku
USA — ]sou zna¢né omezeny, silné zdiskreditovdny, s absurdnimi politickymi
poZadavky; 2. Narodni fronta. osvobozeni jizniho Vietnamu (NFOJV) — hybna
sila ‘valky a odporu, je mohutnou politickou, erganizadni a vojenskou -silou;
3. rizné opozi¢ni skupiny v jihovietnamskych méstech (buddhisti¢ti vidcove,
riizni neutralisté apod.) — jako samostatné politické sily jsou mén# vyhra-
néné, neZ se obvykle soudi, {jejich programy &asto obsahuji ppodstatné kladné
prvky, ale tyto skupiny samy o sob& nemaji dosti sil, aby je uskutelnily.

Uplynulych 12 let uk&zalo, Ze 1. skupina nereprezentuje viili obyvatel jiZ-
niho Vietnamu a neni schopna pfinést Vietnamu pozitivni FeSeni, naopak,
s jejim pFisp&nim USA vyvolaly soucasnou krizi. Skupina 2. navazuje na tra-
dice byvalych udastnikdi hnuti odporu v letech 1945—54, byla velmi vlivna
v dob& podepsédni Zenevskych dohod, nesmirné zesilila v pribéhu valky proti
saigonskému reZimu a americkému zasahu. Skupiny shrnuté pod bodem 3.
vystupuji ¢im dale tim vice do popiedi v souvislosti se zostfovanim politické
krize ve méstech, jeZ je reakci na pfimou americkou tcCast ve valce. Nemajl
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vSak dosti sil k samostatné akci. Svymi poZadavky jsou objektivng tasto blizki
NFOJV neZ AmeriCantim. Existuji naznaky, Ze s NFOJV by spolupracovat mohly,
ale se saigonskym reZimem a intervenujicimi Ameri¢any nikoli (viddnouci
reZim svym bezohlednym vystupovanim proti kaZdé opozici, nap¥. buddhistiim,
to nejlépe potvrzuje).

NFOJV za jednu z podminek FeSeni krize vyhldasila, Ze musi byt uznéana za
jedinou pravoplatnou predstavitelku jihovietnamského lidu. Tento poZadavek
vyplyva z védomi, Ze je jedinou politickou silou v jiZnim Vietnamu, kterda méa
viestranny pozitivni a rozumny politicky program (nezdvislost, mir, vytvoieni
reprezentativni demockratické koali¢ni vlady, neutralita zemé, dobré vztahy
a postupné sjednoceni s VDR]), jenZ odpovidd pozadavkiim obyvatelstva jiZniho
Vietnamu a skute¢né situaci v zemi, NFOJV tento program jiZ del3i dobu
uskutetiiuje a mé dostatek sil k tomu, aby mohla uskute¢néni takového pro-
gramu prosadit a zarucit a dostatek zkuSenosti a schopnosti ziskat a sjednotit
Siroké vrstvy obyvatelstva pro jeho uskutefnéni a tak vyvést jiZni Vietnam
ze situace, kterd je tam casto oznacovdna za mnohem hor$i neZ za kolonial-
niho reZimu. Neodmitd spolupracovat s zZddnou skupinou, kterd by byla ochot-
na podilet se na uskuteCnéni takového programu. Aby bylo moZno tento pro-
gram po obnoveni miru plnit, 24d4 NFOJV, aby méla rozhodujici podil ve
vladé, coZ predpoklida i I‘OZhOdU]ICI podil na jakémkoli jedndni o miru. V této
souv1slost1 je velmi vyznamné trpké pouceni z vyvoje po Zenevské konferenci
1954. Tehdy USA pfFistoupily k -realizaci dohod tak, Ze vyuZily .zastaveni ne-
prételstvi k posileni saigonského reZimu v novych podminkéch, odmitly pfi-
stoupit na dal$i velmi vyznamnd ustanoveni dohod, zejména -na uspofadani
vSeobecnych woleb, a podporovaly bezuzdny teror proti opozici. Tvaii v tvar
tomute nésili byly snahy o prosazeni voleb ~demokratickymi a nenésil-
nymi metodami marné a byvali pFisluSnici odboje, postaveni mimoc zdkon, se
ocitli- bezmala na pokraji vyhubeni. Teror postihoval 3iroké vrstvy obyvatel-
stva. Pfitom je zFejmé, 7e vladda USA dodnes nezménila zdkladni linii své
vietnamské  politiky. Bojovnici -NFOJV- a jejich pfivrZenci nemohou mit nej-
mensi iluze o tom, jaky reZim by nasledoval, kdyby se nemohli rozhodujici
mé&rou podilet na mirovém uspofadani. S touto zkuSenosti se poZadavek uznani
NFOJV jako rozhodujici politické sily p¥i FeSeni situace v jiZnim Vietnamu. stal
nutnym a ‘zcela rozumnym poZadavkem, ktery je v zdjmu vS3ech, kdo' si pre]l
mir, stabilitu a prosperitu v této zemi.

Od vyhléSeni nezdvislosti Vietnamu v roce 1945 a ustaveni VDR na celém
tizemi Vietnamu vyznaduje se celd historie Vietnamu zdsahy cizich mocnosti,
které vietnamskému nédrodu vzaly mir, neustdle ohroZovaly jeho nezévislost
a znemoZnily mu intenzivni vystavbu zaostalé zemé& a zvySovani Zivotni trovn&.
Podet padlych a ran&nych dosdhl za tu dobu nékolika miliéné a jiZ dvakrat
nabyla valka takcvych rozméri, ¥e vayné ohrozila mir ve svété. Toto zasaho!
vani_lze rozdé&lit na nékolik etap Prvou etapou byla pocCateCni snaha Francie
obriovit kolonidlni reZim v malo pozméné&né podobé. Bylo pouZito klasické
metody dobyvéani vietnamského tizemi a zaroveii diplomatického ndtlaku na
VDR (1945—46). Pozdéji se vélka rozsifila na celé tzemi za Gfelem likvidace
“vlady VDR. JiZ v této etap& Francie usilovala o ziskani ur¢ité ¢dsti vietnam-
ského -obyvatelstva ke spolupraci pro dosaZeni uvedeného cile. .

Od roku 1947 postupné krystalizuje stanovisko vlady USA k vélce ve Viet-
namu: Francie se mé snaZit ,o spolupram mezi - Francouzi a anndmskymi:
nacionalisty za tdelem eliminace komunistii“.?) Podle amerického nazoru by
meéla vyhlasit nezdvislou vietnamskou ndrodni vlddu a vytvoFit ji politickou
oporu ziskanim nekomunistickych sloZek, doposud stojicich na strang vlady
VDR {Ho Chi Minh), a ve spojenectvi s nimi zlikvidovat ,nesmiFitelné komu-

2} W. Bullitt v Casopisu Life, 29. 12. 1947.
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nisty“ (tj. vladu VDR a jeji ozbrojené i politické sloZky). To je metoda umé-
1ého vyvolani rozkolu v narod€, kterym by byla tplné zlikvidovana opozice. Tato
politika, tvofici ndplii druhé etapy, organicky navazuje na pf¥edchdazejici eta-
pu. Na bojujicich sildch se zmény celkem neprojevily, doslo hlavné ke zméné
hesel, pod nimi# Francie vedla walku. Politika Francie v letech 1948—1954
byla kompromisem mezi koncepci ozbrojeného boje a tim, co navrhovali Ame-
ricané. Rozkol v narodé byl vyvolan (vznik Bao-Daiovy vlddy a jeji arméady},
ale pfevaZna vétSina naroda zfistivd na strané vlady VDR. V disledku polo-
vicaté politiky Francie maji USA dojem, Ze neuspéch je zplisoben nedsled-
nym uplatiiovdnim koncepce, kterou navrhovala americkad vladda a vinou kolo-
nialistické zatiZenosti Francouzil. To je v8ak opticky klam a jen d&asteéna
pravda, coZ potvrdil vyvoj v nésledujicich etapach. )

Zenevské dohody byly vladnoucimi kruhy v USA a ve Francii interpretovany
jako ,amputace® severni poloviny Vietnamu, kterou nelze dobyt zp&t (v na-
zirani saigonské vlady spiSe: ,ktercu prozatim nelze dobyt zp&t“). Na zbylém
dzemi, tj. v jiZnim Vietnamu, hodlaly USA v novych podminkach uskutedénit
svou koncepci. MEly zcela nahradit Francii. Americkd vldda chtéla provadst
tuto politiku disledné a bez pouZiti vlastnich ozbrojenych sil, které mély byt
nahrazeny vybudovdnim silnych jihovietnamskych vladnich vojsk. Ani v této
tfet! etapé a v pozménéné formé vSak tato politika neméla nadéji na tGspéch.
Nebylo moZno vybudovat skutecné narodni vladu, jestliZe hlavni néplii jeji
¢innosti byla protinarodni (trvale rozdé&lit zemi, zlikvidovat opozi¢ni sily,
které si =ziskaly povést nejdislednéjSich vlastenci). Tato vldda mnefeSila
konstruktivné problémy své zemé a vychdzela zjevné z politiky cizi velmoci.
Vedle toho neni zanedbatelné, Ze vnitropoliticky navazovala do znafné miry
na predchézejici Bao-Dailiv reZim, a to dokonce v horSi formé.

Americkd vdlka ve Vietnamu, at uZ v pocdtecni formé& ,specidlni valky
(1961—65) nebo pozdé€ji ve formé pFimé uclasti americké armady a letectva,
je pokracovanim staré politiky v novych podminkéch, kdy se v jiZnim Viet-
namu znovu rozrostlo povstdni. V océich Vietnamcl.mé&d americkd ufast na
valce dokonalou kontinuitu s wédlkou v letech 1949—1954. Ostatné z hlediska

* Vietnamcil je vedena pod stejnym heslem jako tehdy — ,obrana ndrodni ne-
Zévislosti proti komunistickému panstvi“, i kdyZ Ameriané svou argumentaci
poné&kud upravili a tvrdi, Ze komunismus je tFeba zastavit ve Vietnamu, aby
pak nebyli postaveni proti n&mu v daleko vét§im méfitku a v horSich pod-
minkach (McNamara).

Mirové navrhy presidenta Johnsona v roce 1965 vychdzely zcela zjevné ze
staré americké politické koncepce a mély obnovit plnou moc saigonského re-
Zimu v jiZnim Vietnamu, pfi¢emZ hlavni sila odporu, Nérodni fronta osvobo-
zeni jiZniho Vietnamu mélabytopét eliminovéna jak z rozhodujici G€asti na miro-

-vém jednéni, tak na politickém Zivoté v jiZnim Vietnamu. V pfipadé uskuteénéni
planu presidenta Johnsona mohlo ve vietnamské specifické siataci dojit pouze
k restauraci takového reZimu, jaky jizni Vietnam poznal jiZ v letech 1954—1959. -
Av3ak ‘podle minéni v jiZnim Vietnamu velmi rozdifeném (srv. legalni viet-
namsky tisk v Saigonu po listopadu 1963) byl tento reZim nesrovnateln& horsi
neZ rezim kolonidlni. Neni divu, Ze ani NFOJV, ani VDR nemohly na néco po-
dobného ptistoupit. TotéZ plati ostatn& i pro rGzné neutralistické a naboZen-
ské skupiny, o kterych tu byla zminka. Bude-li tato politickd linie vlddou USA
nadéale sledovéna, existuje sotva néjakd nadé&je na obnoveni miru ve Vietnamu.
Ani pFimé¥i by za takovychto podminek nepfineslo skutedny mir v-jiZnim
Vietnamu, jak uZ to ukézala léta 1954—1959.

Z toho, co tu bylo vyloZeno, fje moZné ufinit nékteré zavéry. Pfedeviim je
zfejmé, Ze souCasné kroky vlady "USA jsou soulasti a logickym dusledkem
americké politiky od té doby, -kdy se USA zacaly v Indoc¢in& angaZovat.

Tato politika proSla jiZz t¥emi etapami a byla realizovdna v rtznych pod-
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minkach a rtznymi -prostfedky. NejenZe .vlAda USA pritom nedosdhla svych
politickych ciléi, ale postavila vietnamsky nérod ]ako celek do nesnesitelné
situace.

Nejtypi¢t&jsim rysem této politiky bylo vméSovani USA do v1etnamskycn
zéleZitosti za ucelem prFizplisobeni situace ve Vietnamu globalnim zajmaum
a sveétové politice USA, bez ohledu na vili vétSiny obyvatelstva Vietnamu.
Ma-li byt zajiSténo reSeni vietnamské otdzky v souladu s p¥énim vSech vrstev
vietnamského néaroda, bude z&ruka nevméSovani otdzkou kardindlni.

Jen radikdlni zména celkové politické koncepce USA ve Vietnamu mfiZe
piivodit vychodisko ze soucasné slepé ulicky. Nezbytnou podininkou realizo-
vatelné koncepce pro FeSeni vietnamského problému, kterd by odpovidala
zadjmim vietnamského naroda a pfitom by ani nemohla poskodit zajmy USA,
by mélo byt uznani nezéavislosti, suverenity, jednoty a tzemni nedotknutelnosti
Vietnamu, zarufené Zenevskymi dohodami z roku 1954, a zejména upusSténi
od jakéhokoli vojenského nebo jiného zasahovéani ve Vietnamu v zdjmu umé-
lého .udrZeni nebo obnoveni néjakého reZimu, déale akceptovani Siroké koa-
liéni - vlddy mnéarodni jednoty v jiZnim  Vietnamu, na niZ se budou podilet
viechny politické strany, naboZenské skupiny a socidlni vrstvy v souladu
'se svou skuteénou politickou 'vahou v:zemi (srv. bod 1. programu FNOJV
z-roku 1961) a nakonec mirovéa, politika a normélni diplomatické a jiné vztahy
k ob8ma &astem Vietnamu, dokud tato zemé& neobnovi svou jednotu.v souladu
s rozhodnutim Vietnamci samotnych bez. ciztho vm&3Sovani. Prakticky pfechod
k takové. politice .0d soucdasného stavu :pFedpoklddd uskuteénéni ¢tyFech bodi,
.které vlada VDR oznamila 8. dubna 1965, to znamena p¥edeviim definitivni
a bezpodminec¢né zastaveni leteckych . .a jinych utokid -proti VDR-a ukonéeni
vdleénych akci proti NFOJV, pFicemZ na vSech jednanich by se zcela legalné
podilela NFOJV. To by bylo hlavni zdrukou toho, Ze pfistup USA k FeSeni. viet-
namské otdzky v souladu se zajmy vietnamského maroda je upfimny. Dale pak
~ to je co mejrychlejsi staZeni americkych sil z Vietnamu.a zastaveni jakéhokoliv
vojenského zasahovédni do tamnich pomérd véetn€ zruSeni americkych vojen-
-skych zakladen

k' ko kK

~

Po dvanicti letech od podepsdni Zenevskych dohod je vzhledem ke zkuSe-
.nostem z jejich uplatiiovdni a z.vyvoje ve Vietnamu v tomto obdobi dnes
jasné, Ze Zenevské -dohody- (dohody o zastaveni nepfatelstvi a.zdvéreCnd de-
klarace Zenevské konference) byly cenné a sprdvné jako jeden nedé&litelny
celek. Jen tak umoZiiovaly vyfeSeni zbyvajicich politickych problém@ mirovou
cestou a p¥i zachovani nezavislosti, svrchovanosti, jednoty a tzemni nedotknu-
telnosti- Vietnamu. Podstata poruSeni Zenevskych dohod ze strany USA a sai-

gonské vlady spocivala v oddéleni téch bodid dohod, které znamenaly pFeruSeni

" nepréatelstvi a dofasné rozdsleni Vietnamu, od ustanoveni, kterd smé&Fovala
k dofeSeni politickjch problémi a sjednoceni zemé. Toto politické manévro-.

vani lze sledovat v oficidlnich dokumentech vldady USA a Ngo-dinh-Diemovy -

vlady, po&inaje .prohidSenimi t&chto vlad v souvislosti s.-uzavienim Zenevskych
dohod (21. Cervence 1954). Disledky. této politiky .byly pro cely vietnamsky
narod tak katastrofalni, Ze je pochopitelné, Ze vldda VDR disledn€ trvid na -
tom, Ze pfijatelnou zakladnou pro politické feseni vietnamské otdzky je duch -
i litera Zenevskych dohod jako celku. P¥itom zdiraziiuje-.poZadavek, aby se
USA zdrZely vmé&3ovani do vietnamskych zdaleZitosti. Zminéné &tyfi body vlddy -
VDR z 8. dubna 1965 0dp0v1da]1 jak zasadam Zenevskych dohod, tak realnym«
- pozadavkiim, nutnym k normalizaci Zivota ve Vietnamu.

Mnoho se mluv110 0 tom ]ake mirové podmlnky by byly prl]atelne pro vladu' -
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USA. BohuZel, taZz otazka je ve vztahu k viddé VDR a FNOJV jen zfidkakdy
kladena. A pfece USA jako svétovd velmoc maji mnohem 3ir$i moZnosti hledat
vice alternativ pro FeSeni neZ vietnamsky lid a jejich zdjmy nikdy nemohou
byt tak poSkozeny jako zajmy malého vietnamského nédroda, ktery haji za-
kladni podminky své narodni existence. N&vrhy presidenta Johnsona byly
vSak aZ dosud ultimativni a rovnaly se poZadavku kapitulace NFOJV. Jscu
vyslovovadny obavy, Ze bude-li VDR a NFOJV nadéle klast odpor; zesili tlak
téch kruhti USA, které podporuji rozsireni valky. AvSak jak jsme se pokusili
ukézat, jsou soufasné podminky, které si klade VDR a FNOJV tak zakladni
a tak podstatné vyrtistaji z historie poslednich pétadvaceti let, Ze od nich
nelze ustoupit. Opaku lze dosdhnout jediné vale€nou pordZkou NFOJV a VDR,
pfitemZ ani v tomto pF¥ipadé by nebylo dosaZeno skute¢ného a stabilniho miru.
NFOJV i VDR v8ak maji dost sily i zkuSenosti, aby této eventualité Celily a ani
socialistické zemé& ji nemohou p¥Fipustit. Pre]e -l1i si viada USA skutelné zabré-
nit rozSifeni valky a obnovit mir, pak musi sama uvaZovat o tom, jak by vysla
zékladnim poZadavkiim NFOJV a VDR vstfFic.

Pf¥itom NFOJV ani VDR nevyty€uji Z4dné podminky, které by z hlediska

mezindrodniho prédva nebo opravnénych zdjmé USA byly pfedem nepfijatalné.
Ani VDR ani NFOJV nemé& 7adné tzemni poZadavky, VDR neZdda ani ckam#Zité
pripojeni jiZzniho Vietnamu k severnimu ani nastoleni stejného zrizeni na jihu
jako na severu. NeZadd to ani NFOJV. Programu postupného S]ednocenl na
zdkladé jedndni mezi z4stupci obou ¢&&sti zemé& neni kladeno Za&dné &asové
omezeni, coZ je m&kEi podminka, neZ bylo stanoveno v Zenevskych dohodéch.
NFOJV nejednou prohlésila, Ze chce provadé&t neutrdlni zahrani¢ni politiku
a mit norméalni styky Se vSemi staty bez vyjimky. VDR sice o neutralit& vy-
slovn& rniemluvi, ale obsah 2. bodu jejich podminek z 8. dubna 1965 se tomuto
pojmu velmi bliZi. Ostatn8&, VDR po roce 1954 byla ochotna navazat co nejSirsi
normélni styky se v3emi zem&mi a.jen dbsledky politiky USA, které plné&
vsadily na Ngo-dinh-Dismiv reZim, ji to neumoZnily.
" VI1ada VDR i NFOJV formulovaly své podminky rezolutné&, ale vZdy v takové
obecné formé, Ze ponechdvaji moZnost, aby ke splnéni téchto podminek bylo
_mo%no dohodou najit oboustrann& pfijatelny zplisob provedeni. Se svymi po- -
#adavky nikdy nespojovaly podminky, které by pro vladu USA byly potu/pne
nebo by urédZely americky néarod.

Ve své umirnénosti jde vldda VDR tak daleko, Ze jako podminku k politic-
kému vyrovnani ani nevytyfila poZadavek nahrazeni valeCnych Skod, které ji
USA v rozporu s pravem zplsobily a phsobi. PFitom je zFejmé, Ze tyto
gkody jsou pro budoucnost malé rozvijejici se zemé zvlast& citelné, i kdyz
nemohou ohrozit jeji dneSni obranu. Je zndmo, Ze rozdil v drovni hospodar-
ského rozvoje mezi primyslovymi a rozvojovymi zem&mi se dnes za normdlnich
podminek stédle zvétSuje. Jak nahradi USA Vietnamu zpozdéni a Skody na Zi-
votech a majetku? Mirovad koexistence je Zadouci a musi byt aplikovdna pravé
tak v Asii jako v Evropé. Neni moZnd koexistence tam, kde je v sdzce samotnd
existence naroda. Tak tomu bylo a je pravé ve Vietnamu za Ngo-dinh-Diemova
reZimu a za vlady jeho mndésledovniki na jihu a v dobé hromadné vojenské
intervence USA. A vza]emine nezasahovani do vnitinich zaleZitosti jinych zemi
je povaZovdno za jednu z nejd@leZit&jsich soucasti IIllI‘O‘Ve koexistence. Bez
toho neni mecZné ani najit reSeni ve Vletnarnu
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