RECENZE AZPRAVY O KNIHACH

Cestmir Kone&ny, Ndrodni platebni bi-
lance v podminkdech rozvijeni mnohostran-
nosti mezi socialistickymi stdty,

Academia 1966, Rozpravy CSAV, str. 80.

Problémy sestavovani a hodnoceni pla-
tebni bilance v socialistickych statech
jsou pomérné opomijeny v socialistické
ekonomické literatufe, a proto je nutno
hodnotit kladné, Ze jim byl vénovan v Roz-
praviach CSAV sedmy se$it Fady spoleden-
skych véd. I kdyZ v soufasné dobé se
z nejriznéjfich ddvodl zvySuje zajem
o otédzky finan¢né devizové povahy, obje-
vujl se pojednani na tato témata jen zfid-
ka, nebot do této oblasti se promitaji roz-
pory a vztahy ze vSech ostatnich oblasti
narodniho hospodéfstvi, takZe podat sou-
hrnny vyklad téchto sloZitych souvislosti
je velmi obtiZné.

Autor se ve studii snaZil zdZit zpraco-
vdvané téma pr4avé na hlediska, ktera se
v soutasné dobé pocituji v platebnim styku
mezi socialistickymi stidty jako nejnaléha-
véjsi. AvSak i po tomto omezeni z(stava
pojeti studie relativné Siroké, nebot autor
se musel nejprve alespoil struéné vyporéa-
dat s postavenim platebni bilance v sou-
stavé vrcholnych devizovych bilanci a
v druhé radé s problémem promitani efek-
tivnosti zejména zahraniéni smény zboZi
do jednotlivfch sloZek platebni bilance
jako zdkladniho kritéria pro hodnoceni
vlivu rfiznych forem platebniho styku, kte-
ré je predmétem tfetl a st€Zejni ¢asti uve-
dené prace. Jen z tohoto struného pte-
hledu o zameéfeni kapitol je vidét, Ze
k dil¢im problémim v nich obsaZenych by
mohly byt vénovadny samostatné studie,

~ zejména jestliZe problematiku cen a méno-

vych kursi nelze zatim povaZovat za do-
statené rozpracovanou, pokud se tykad
podminek prechodu na nové formy Fizeni
nédrodniho hospodéa¥stvi.

Prvni kapitola pFedstavuje solidni pfe-
hled struktury jednotlivych makroekono-
mickych bilanci zahrnujicich vztahy se
zahrani¢im, a to nejen z hlediska teoretic-
kého, ale i na zdkladé prikladd z béZné
praxe jak socialistickych, tak i kapitalis-
tickych statl. Vzhledem k tomu, Ze plateb-
ni bilance tvofi pouze souddst celé sousta-
vy vrcholnych devizovych bilanci, zvysu-
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je nazornost vykladu pripojend schématic
kd tabulka (mezi stranou 16 aZ 17), ktera
vystiZné zobrazuje vzaiemnou néavaznosl
jednotlivych bilanci.

Ackoliv autor vénuje pomérné velkou
pozornost vysvétleni rozdilu mezi plateh
ni a obchodni bilanci, souvislost obchodni
bilance se zacétovaci bilanci (zvanou nte
kdy také v3eobecnd obchodni bilance)
pomérné v textu zanikd a ani ze schéma
tu neni dosti patrna. Prehlednost uvede-
ného schématu by se zvysSila, kdyby po
loZky majici vzajemnou navaznost ve vSech
bilancich byly uvadény na stejném Fadku.

V druhé kapitole autor hodnoti jednot-
livé poloZky platebni bilance, zejména
z toho hlediska, jakym zplisobem se do
nich promitd efektivnost ekcnomickych
vztah®t se zahraniéim. Nejvétsi poloZku
v platebni bilanci tvori zpravidla inkaso
a platy za zboZi a protc autor vénuje
v prvnl radé pozornost vlivu cen na pla-
tebni bilanci a vS8imé si ekonomického vy-
znamu nékterych ukazatell pouZivanych
pfi cenovych rozborech nebo &asovych a
teritoridlnich sménnych relacich.

Problematice nezbhoZovych poloZek je vé-
novana pomérné vEtSi pozornost, neZ by
odpovidalo jejich rozsahu. Je to zrejmé
proto, Ze v této oblasti se nejdFive projevi-
la neudrZitelnost izolovanosti vnéjsi a
vnitfni cencvé hladiny v socialistickych
zemich a Ze byly hledany rfizné zptisoby
pFepoftl téchto platd, naptiklad koefici-
tovani necbchodnich platd a pouZivani tu-
ristickych kursi. V této C&sti je nejzaii-
mavéjsi upozornéni autora, Ze pfi stano-
veni téchto ,pfepoditacich koeficientd® je
nutno dbat toho, aby nedoslo ke zvyhod-
néni cizozemskych subjektd tim, Ze by ne-
byla bréna v dvahu celosvétovd rozdilna
drovell mezi velkoobchodnimi a maloob-
chodnimi cenami. I kdyZ je zde pravem
tato problematika rozdild celkovych ceno-
vych hladin oznagena jako ménova, ne-
znamend to, Ze v souvislosti s vyménou
zboZl neexistuje ménova problematika, ale
pouze to, Ze za dosavadniho zpfisobu fize-
ni zahraniéniho obchodu nevznikala nalé-
havost jejiho reSeni.

V dalsi ¢asti nazvané obratovost plateb-
ni bilance si autor v§im& zejména nestej-
nomérného vyvoje inkasa a plateb za zbo-
Zi a snaZi se postihnout hlavni p¥iciny
vyvoje devizovych operaci, které vedou
k nerovnovédze okamZité platebni bilance




(ceny, platebni podminky, zplsob Fizeni
vyroby apod.).

Koneéné& v posledni €dsti této kapitoly
autor probird problém rovnovdhy platebni
bilance jako poZadavku vyplyvajiciho z lo-
giky tohoto pojmu a 2zdvErem se Kkloni
k zavéru, Ze je Zaddoucl udrZovani mirného
aktiva zejména za tlelem zkvalitnéni ko-
mer¢ni prace (ziskdni moZnosti manév-
rovdni pri prodejich, nakupech apod.).
Hednoceni vlivu salda platebni bilance
na vnitfni vrcholné bilance ndrodniho
hospodéafstvi bohuZel zlistdvd mimo zamé-
feni této studie, ackoliv rovné&Z scuvisi
s promitdnim vnéjSich faktort do efektiv-
nosti narodniho hospodéaistvi a mélo by
proto predstavovat jedno z nejdileZitgj-
gich hledisek pro metodiku sestavovani
platebni bilance.

Konecné treti kapitola uvedené prace se
zabyva vztahem forem mezindrodniho pla-
tebniho styku k platebni bilanci, zejména
vlivem téchto forem na jeji strukturu;
predstavuje t8ZiSt& celé price a je sou-
¢asné nejrozsdhlej8i. V této kapitole se
¢tenafr predev8im seznami s vlivem -dvou-
stranného platebniho styku na platebni bi-
lanci (coZ se mj. projevuje v nutnosti se-
stavovat dil¢i platebni bilance), se sou-
¢asnym stavem devizového vykaznictvi
Ceskoslovenské obchodni banky a s vli-
vem platebnich a obchodnich dohod na
rozvoj - zahraniéniho obchodu, respektive
jeho efektivnost. Je pravda, Ze pfi dvou-
stranném platebnim styku dochéazi,
uvadi autor, ke vzniku ,mé&kkych a tvrdych”
poloZek, k pfisné kontingentizaci obchod-
nich dohod a k -tlaku na bilaterdlni vy-
rovnanost obchodnich Dbilanci i
uZ8ich skupin zboZi (stroje za stroje, spo-
tfebni zboZi za spotfebni zboZi atd.). Ale
soudasné nutno vidé&t, Ze dvoustrannost
‘platebniho styku neni zfejm& pficinou,
nybrZ disledkem toho, Ze do$lo k omezeni
funkce mezindrodnich trZnich vztahl (viz
napf. vznik clearingovych G&td po prvni
svétové valce), a sprdvné se upozoriiuje
na to, Ze bilateralismus znamend pfede-
v8im omezeni konkurence tfetich zemi na
pfislusném trhu. Zda dvoustrannost se
stane stimulem nebo brzdou pro dals$i roz-
voj obchodu mezi prisludnymi staty, zavisi
ziejmé& jeSté na radé dalSich podminek.

To samozfejmé nezmenSuje vyznam po- -

znani, jakym zpéisobem mnohostranny pla-
tebni styk mtZe p¥ispét k rozdifeni vza-
jemného zahraniéniho obchodu. Proto
v “dalsich gastech této kapitoly je tfeba
povaZovat za zvla$t cennou charakteristiku
pfedchéazejicich forem mnohostrannosti

. aZ po soufasny systém platebniho styku.

na zdkladé prevoditelného rublu zprostied-

jak

podle

kovany nov& zFizenou Mezindrodni ban-
kou pro hospodéafskou spoluprdci. Pro
srovnadni uvddi autor neméné zajimavy
exkurs o funkci Evropské platebni unie,
jejiz ¢innost zanikla po dosaZeni vné&jsi
sménitelnosti fady mén zdpadoevropskych
statdt v r. 1958.

Je nespornou skuteénosti, Ze z hlediska
Mezindrodni banky pro hospodéaiskou spo-
lupraci nejsou formaln& kladeny Zadné
prekaZky tomu, aby v prevoditelnych rub-
lech byly provadény platy mezi kterymi-
koli ¢&lenskymi zemé&mi. Ndm vSak musi
jit o ekonomicky obsah této prevoditel-
nosti, ktery je zhruba vyjadfen v citova-
né praci tak, Ze dohoda ma pfisp&t k roz-
Sifeni vzdjemné vymény zboZi za predpo-
kladu, Ze nebude tfeba zaji§tovat dvou-
strannou vyrovnanost, ale pouze celkovou
vyrovnanost platebni bilance uréitého statu
viiéi vSem ostatnim ¢lenskym statdm.
Z tohoto hlediska je zatim stupeii mnoho-
strannosti platebniho styku, respektive
pfevoditelnosti rublu mizivy ve srovnani
s obratem dvoustrann& vyrovnanym a
zFejmé& nemiiZe byt dale podstatné zvy$o-
vdn jerf opatfenimi v oblasti technického
provadéni mezindrodniho platebniho styku.

Bez odpovidajicich opatfeni ve vytvare-
ni materidlnich podminek v oblasti vyroby
a smény zboZi, at jiZ smérem ke koordi-
naci ndrodohospodarskych plant rozvoje -
nebo k vytvdfeni trZniho mechanismu na
mezindrodni drovni, nelze zfejmé zamezit
tomu, aby takzvany prevodifelny rubl zi-
staval i nadéle pouze kumulovanou for-
mou drivéjSich ztGétovacich rubld pouZiva-
nych v jednotlivfch dvoustrannych pla-
tebnich bilancich.

Je proto moZno plné souhlasit s auto-
rem, Ze zasadni zménu v povaze provéa-
déni mnohostranného platebniho styku
miZe zplsobit pouze vznik dostatednych
zasob zejména ,tvrdého zbo#“ na socia-
listickém svétovém trhu, ktery by mél vy-
volat i zdjem o vytvareni prebytkl v pfe-
voditelnych rublech, jeZ by se tak staly
dlouhodobymi devizovymi rezervami jed-
notlivych zemi. DneSni systém tvorby pre-
voditelnych rubli zatim vSak nepfipousti .
vznik vSeobecného prebytku prevoditel-
nych rubld.

Vcelku lze mit za to, Ze mezi formou
platebniho styku a tendencemi vyrovna-
nosti nebo nevyrovnanosti platebnich bi-
lanci jednotlivich zemi existuje sloZita
souvislost’ vyplyvajici ze zdkladnich vnitf-
nich problémi -jejich hospodédrského roz-
voje. Zédjem o platebni bilance pramenil
u kapitalistickych zemi kromé jiného z po-
tfeb. odhadu a zabezpedeni jejich likvidity
jako predpokladu pro provadéni .urgité
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ménové politiky. Je proto moZno dat za
pravdu i tomu zdvéru, ktery vcelku vyply-
va ze studie, Ze unifikace a srovnatelnost
platebnich bilanci sestavovanych ¢lensky-
mi zemémi Mezindrodni banky pro hospo-
darskou spoluprdci by méla pfedevsim p#i-
spét, zejména za podminek vSeobecného
prfechodu na nové formy fizeni v jednotli-
vych zemich, k aktivhimu vyuZivani méno-
vé politiky socialistickych stat, véeiné&
zvySovani trZnich podminek pro hospo-
daleni s prevoditelnymi rubly, pro FeSeni
problémi jejich hospod&¥ského rozvoje.
Tato prdace spliluje sviij dcel nejen tim,
Ze podava odborné zamélfenému C¢tendri
informaci o této sloZité problematice, ale
i tim, Ze hodnoti soudasny stav a pfinasi
Ffadu ndmétd k odstranéni existujicich ne-
dostatkli. To je didleZité zejména v dobé,
kdy FeSeni otdzek vné&jSich hodnotovych,
tj. zejména devizovych vztahii se v sou-
vislosti se zavadénim nové soustavy Fizeni
dostdvd do nového stadia.
V. BRZAK

Osvald Machatka, Praha

1966, str. 156.

Jugoslavie,

Po publikaci R. Hoffmana a I. Krato-
chvila ,Juhosldvia“ [Bratislava 1965) do-
stdva Ctenai do rukou druhou vétsi prici
o Jugoslavii, psanou po roce 1949 ve snaze
pochopit a vysvétlit, co médme s touto
zemi spoleéného i v ¢em se li§ime; ma-
teridl v ni obsaZeny dava podnét i k tdva-
ham o otazkach socialistické vystavby vii-
bec.

Kniha ma ¢&ty¥i kapitoly. Nejobsdhlejsi
a nejlépe zpracované jsou prvni dvé, za-
byvajici se spoledenskou samospriavou a
problémy hospodéarského vyvoje v Jugo-
slavii.

MiiZeme fici, Ze prvni faze lidovych
zastupitelskych organd byla v podstaté
shodna s vyvojem lidosprdvy v ostatnich
lidovych demokraciich. Rozpor mezi vyso-
kymi c¢ili vystavby a skutetnymi moZ-
nostmi zemé& viak podpofil centralistické
tendence s vytvafenim monopolu byrokra-
cie. Teprve po roztrZce v r. 1948 dochézi
k zasadnimu obratu ve prospé&ch lidovych
vybori, ktery vyvrcholil prisluSnymi akty,
uzdkoiiujicimi samosprdvu. Tento vyvoj
nés privadi k myS$lence o vztahu mezi de-
centralizaci a rozvojem socialistické de-
mokracie i k novému pohledu na nékteré

disledky roztrZky. Izolace — ptesto, Ze
poskodila Jugosldvii samu i celé spole-
Censtvi socialistickych zemi — pfinutila
jugosldvsky lid pohlédnout stfizlivé na

redlné moZnosti vystavby a hledat nej-
G¢inné&jsi zphsob, jak zajistit dal3i vzestup
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zemé& s cilem zachovat a rozvijet spole
fenské vymozZenosti socialistické revoluce:.
Tak se postupné formoval systém Fizeni,
spojujici vzdjemné ekonomickou decentra
lizaci se spolecenskou samospravou.

Po vyli¢eni tohoto vyvoje autor ptecha-
zl k vykladu o struktutfe a funkci délnicke
samospravy, jejimZz smyslem je dat kon
krétni obsah poZadavku, aby vyrobni pro
stfedky néaleZely pracujicim. Setkavame
se s kategorii ,spolefenské vlastnictvi®
na rozdil od vlastnictvi stdtniho. Zaujme
nads ecticky idedl, obsaZeny v myS$lence
samospravy: preménit ¢lovéka z pasivni
soucdsti mechanismu v ddastnika p¥i roz-
hodovani — ideal tplného csvobozeni &lo-
véka, ktery je konetnym cilem komu-
nistické spoletnosti.

0. Machatka potom pfFechdzi k podrob-
nému popisu aplikace zdsad samospravy
ve vyrobnich podnicich (dé&lnick4 rada);
v obstindch (obStinovd skupina}; v okre-
sech (okresni skup$tina); ve v&deckych
ustavech.

Soucastl systému socialistické demo-
kracie v Jugosldvii jsou dale shromaZd&ni
voli¢,, zajiStujici jejich bevprostfedni
ticast a vliv na ¢innost skup3tin. Violebni
systém mé& jiny mechanismus neZ u nés
vzhledem k odliSné struktu¥e nejvyssich
zastupitelskych orgdnf. Socialisticky svaz
pracujicich Jugoslavie se vyvinul z Lidové
fronty Jugoslavie; nédplii jeho &innosti m4
v8ak opét svérazny charakter, odlidny od
podobnych organizaci v jinych socialistic-
kych zemich. Volitelny dstavni soud pak
ochrafiuje zdjmy celé spolegnosti vietnd
samosprdavy a FeSi otdzky vSesvazového
charakteru. Autor v kaZdé zminéné stati
podava postaCujici vyklad o struktufe a
Cinnosti jednotlivych instituci.

Zé&klady jugoslavské soustavy Fizeni
ekonomiky byly objasndny v 1. kapitole
vzhledem k jejich vazb& se samospravnym
systémem. Proto se v 2. kapitole mohl
autor zamérit na zkuSenosti a tendence
vyvoje jugosldvského hospodé¥stvi jako
celku. Hospodatské potiZe, vyvolané izo-
laci, se Jugoslavii podafilo pFekonat diky
nové hospodédiské soustavd, zaloZené na
hmotné zainteresovanosti, i diky zapojeni
do mezinarodni délby prace. Pofatkem 60.
let v8ak dochazi k novému poklesu tempa
ckonomického ristu.

Pri¢iny paradoxné& souvisely pravé s eta-
pou rychlého zvySovani prlimyslové vyro-
by (1953—61). ,Zavrat z wsp&chi® totiZ
vedla k extrému, ktery mél dvé stranky:
a) netimérné zvy$ovani investic do prii-
myslu, jeZ zpisobilo disproporce v nérod-
nim hospoda¥stvi;

b} inspira¢ni zdroj dosavadniho vzestupu,




decentralizace, byla precen&na na tukor

celospoledenského planu; proto také in-
vestiéni politika, Fizend dzemnimi politic-
kymi jednotkami, se vyznafovala rozpty-
lenosti a nizkou rentabilitou; v zdvodech
pak se netmérné zvysil podil mezd pii
rozdélovani éistého dfichodu na tkor vy-
roby.

Bylo tfeba nalézt takové feSeni, jeZ by
posililo vliv dstfednich orgdnii a zejména
planu, oslabeny pfedchozim vyvojem, jako
nastroj proti zdpornym tendencim k ato-
mizaci nérodni ekonomiky, tak, aby se
" samospravni systém neoslabil, ale posilil
na pokrodilej§im zAklad&. Proto se pod-
poruje dobrovolné vytvafeni integracénich
celk®, usnadiiujicich specializaci a racio-
nalizaci vyroby. Soufasnd se prevadi ¢dst
investiéni ¢innosti na zdvody; sladéni dil-
¢ich a obecnych z&jmi zajisti' jednotny

avérovy systém. Zarovell se systém pla- .

novdni prizplisobuje systému samospravy,
aby se zabrédnilo vytvaf¥eni neredlné pla-
novanych proporci. Tak se dostdvdme
k podstaté soufasné jugoslavské ekono-
mické reformy, kterou jiZ kniha nestadila
zachytit. Stru¢né ¥Fefeno, smyslem novych
opatfeni je posilit demokraticky centra-
lismu v souladu se soucasnymi podmin-
kami.

Nemén& zajimavou kapitolou je cesta
jugoslavského zemé&dé&lstvi k socialismu.
T#i 1éta snah o kolektivizaci (1948—1951)
byla zfejmé& p¥ili§ kratkou dobou k tomu,
aby rolnikiim uk4azala piednosti velkovy-
roby. Povoleni odchodu z druZstev pod-
statng zredukovalo spolefensky sektor
v zem@&d&lstvi. Na druhé strané& vsSak lze
toto povoleni chédpat jako soudést procesu
odstraiiovani administrativnich metod.

Autor se-pak dostdavd k problému meto- )

dy Fizeni socialistické pFemé&ny vesnice.

Jugoslavie hledala zptsob, jak dosdh-
nout kolektivizace zemédé&lstvi,
ve vyuZit jejich pfednosti bez ztraty davé-
ry rolnictva. Zvolila dvoji FeSeni:

a) kooperaci soukromych rolniklt se so-
cialistickym sektorem, jeZ umoZiiuje sou-

kromym rolnikim vyuZivat mechanizace a
na rizném stupni se volné zapojovat do
spolefenského sektoru;

b) socialisticky sektor vykupuje nebo si
pronajim4 ptdu. ProtoZe mu vSak nedosta-
tek mechanizacnich a chemizaénich pro-
stfedk@t brani rozSifovat podstatnéji své
pozemky, je FeSeni zemé&dé&lské otazky ve
prospéch kolektivizace p¥imo spjato's dal-
§1 industrializaci zems. :

Tteti kapitola je vénovdna Svazu komu-
. nistdl  Jugosldvie. Odstran&ni administra-
' tivnich metod se promitlo v SK] vytyce-
nim dkolu pracovat formou presvddovani.

respekti- -

Nepochopeni &asti ¢lenstva vyvolalo misty
pasivitu i demobilizaéni nélady. Nedosta-
tedna pozornost k otdzkam Zivotni tdrovné
dslnictva pftibrzdila jeho zdjem o politic-
kou préaci, coZ mélo pak vliv na strukturu
socidlniho sloZeni. €lenstva strany. Proto
vedeni a sjezdy SK] se zabyvaji od r. 1952
tkolem posilovat vedouci dlohu strany
v rameci samospravniho systému. SloZity
vyvoj vyvrcholil poslednimi navrhy na
reorganizaci struktury a vedeni SK]J.

Soudasné rozpory s KS Ciny chépe SK]
jako zapas dvou tendenci v hnuti — po-
krokové a konzervativni. V otdzce jednoty
hnuti zastava néazor, Ze je nutno respekto-
vat bohatstvi forem, jeZ jsou vysledkem
objektivnich proces v ramci nerovnomér-
ného vyvoje socialismu.

Ctvrtd a zdvéredna kapitola knihy po-
jedndvd o zahraniéni politice Jugoslavie.
V Fadé konkrétnich otdzek existovaly
stydné plochy jiZ d¥ive [postoj k vSeobec-
nému a dplnému odzbrojeni, boj proti ko-
lonialismu a pod.). Zvlastni podminky Ju-
goslavie po r. 1948, hledani cesty z izola-
ce nikoliv na tkor, ale ve prospé&ch so-
cialistického =ziizeni v zemi, vedly k vy-
tvo¥eni origindlni koncepce, charakterizo-
vané politikou aktivni koexistence a ne-
angaZovanosti. Mezi ob&ma principy je
vzajemné souvislost. Proti napé&ti studené
valky chce tato koncepce prosadit zdsadu
spoluprdace bez ohledu na spolefenské zii-
zeni a princip neangaZovanosti ve vojen- -
skych seskupenich jako néastroj k zaZeh-
nani nebezpedi sv8tového nukledrniho
konfliktu. Tato politika umoZnila, aby se
Jugosldvie stala jednim z vedoucich statl
bloku neangaZovanych a zaujala zvla$tni
postaveni v rozvojovém sv&t&.

Proti politice neangaZovanosti, uplatiio- :
vané v letech roztrZky i vi&i socialistic-

. kym zemim, doch&zi po normalizaci styki

v polovind 50. let k intenzivnimu rozsi-
fovani a prohlubovédni vzdjemné spolupra-
ce, jeZ pieriistd z oblasti dvoustrannych
styk® do sféry organizaci [RVHP). V ram-
ci t8chto stykdl zapjimé naSe zemé& pifedni
misto; dosavadni rozvoj spoluprdce vy-
vrcholil nédvstévami presidentli A. Novot-
ného v Jugoslavii (1964) a J. Broze-Tita
u nés (1965). Témto n4vst€vdm a usne-
seni VIII. sjezdu SKJ je v&novéna také
dokumentarni p¥iloha knihy.

Jugoslavie zaujima v d&jindch sv&tového
socialistického spolefenstvi zvlaStni po-

_staveni v diisledku zvlaStnich podminek

cesty, jiZ se ubirala. P¥i zrekapitulovéani
jednotlivych aspektll jugosldvské politiky
vidime, ¥e zatimco v podstaté a konetném
cili se shoduje s politikou wostatnich so-

cialistickych zemi, existuji rozdily v kon-
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krétni néaplni této politiky. Upoutd nés
skutetnost, Ze Jugoslavie pfistoupila k re-
formam jako zemé hospodarsky ne prili§
vyspéld, v dobé, kdy v ostatnich zemich
se rozvijel centralisticky model Ffizeni. I
kdyZ jsou zndmy priCiny, jeZ stdly v po-
¢atcich tohoto procesu, zajimaji nés pfe-
devSim jeho vysledky. ZkuSenosti Jugo-
slavie, kladné i zaporné, paifi vzhledem
k jejimu Casovému pfedstihu k cennym
inspiratnim zdrojim mezinarodniho ko-
munistického hnuti.

Pritom zbyva vykonat jeSté mnoho prace
na useku vzdjemného pozndvani a infor-
movanosti. Diive, neZ budeme moci pfFi-
stoupit k rozboru teoretick§ch otdzek, at
charakteru filosofického, ekonomického
¢i politického, jako predpokladu pro za-
véry obecnéjS§iho razu, ¢ekd nds ukol se-
rioznéjSiho shroméaZdéni zdkladniho mate-
ridlu. V tomto smyslu lze také hodnotit
pfinos prace O. Machatky 0 Jugoslavii. Lze
poukdzat na urfitou popisnost, pochopi-
telnou vzhledem k informacénimu charak-
teru publikace. Autor sdm pfedem upustil
0d rozboru metod jugosldvské cesty k so-
cialismu, coZ nebylo ani moZné vzhledem
k rozsahu a poslani knihy. Jeji prinos
spoéiva jiZ v tom, Ze poméaha zapliiovat
citelné vakuum v informovanosti na3i ve-
Fejnosti o této zemi, kterd je soucasti
svétového  socialistického  spolefenstvi.
A tento tkol splnila s tspéchem.

M. LONK

Sulejman RadZepagid, Radnifki i na-
rodni pokreti Latinske Amerike. Bé&lehrad,
Institut za izufavanje radnitkog pokreta
1965, 169 str.

Jugoslavsky autor S. RadZepagié zkou-
méa ve své praci ,DEInicka a lidovad hnuti
Latinské Ameriky“ charakter t&chto hnutf
a jejich poZadavky, zabyvad se postavenim
komunistickych a socialistickych stran,
sleduje odbory v politickém Zivcté a je-
jich vztah k politickym strandm a analyzu-
je postaveni tfid, zejména nédrodni ¢asti
burZoazie, a jejich pomé&r k dvéma Zivot-
nim otdzkdm Latinské Ameriky — k vy-
kofistovani severoamerickymi monopoly
a ke komplexu otdzek souvisicich s pro-
vedenim hlubokych agrdrnich reforem.

Autorovi se podaftilo ukéazat ve srovna-
ni s Evropou znac¢né cdlisné zdklady riz-
nych hnuti v zemich Latinské Ameriky,
a to jednotlivé i v souhrnu za cely konti-
nent. V tom je dtleZity klad této jinak
skromné préce. Vychodiskem je mu po-
litickoekonomicky rozbor skutecnosti to-
fhoto kontinentu.

L. K.
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Hans Tammer, Der Konzentrationspro
zess in Westdeutschland. Zur Konzentra
tion der Produktion und des Kapitals in
der westdeutschen Industrie. Berlin, Dietz
Verl. 1965, str. 101, (3).

Jednim rysem ekonomického vyvoje je
pribliZovéni se optimdlnim podminkdm ve
vyrcb€é nebo jeji organizaci. Soudobé nc
obycejné néakladné vyrobni prostfedky
zvyhodiiuji veliké a nejvétsi vyrobni jed-
notky ve srovnani se stFednimi nebo do-
konce malymi. Za kapitalismu pfisobi Fada
Ciniteld,, které nuti k vysoké koncentraci
vyroby.

Autor ukazuje tuto obecnou zikonitost
na prikladu povédleéného zdpadniho N&-
mecka, kde i vysokd tempa koncentrace
v klimatu nacistické hospodaiské politiky
byla v povaleiném obdobi vysoce pieko-
nadna. Koncentrace vyroby spolu s neod-
délitelnou specializaci vyroby jsou dvé
stranky téhoZ jevu; ob& vedou k zdoko-
nalovéni organizace prdce a vybavovani
provozu vyrobnimi prostfedky na trovni
nejvy33i soudobé techniky a tim ke zvy-
Sovani vyrobnosti nad spoleensky primér
v zdjmu vy351 miry zisku.

Mezi Cinitele zrychlené akumulace ka-
pitélu v zdpadnim N&mecku autor zafa-
zuje zesileni vlivu stdtné& monopolistické-
ho kapitdlu, zesileni konkurence uvniti
zdpadniho Némecka i na ostatnich kapita-
listickych trzich a pfisobeni sout&Ze mezi
kapitalismem a socialismem.

Rozhodujici roli v tomto procesu vsak
selirdl stat ve sluZb& n&meckych monopo-
It; v tom dokonce predstihly ndmecké
monopoly zahraniéni monopolistické part-
nery. Pfi tom nelze pominout tdlohu do-
larovych injekci n&meckému kapitalu.
(Nejméné 10 miliard marek v obdobi
1949—1959).

Dalsim podn&tem urychleni procesu
koncentrace kapitdlu bylo ustaveni Evrop-
ského hospodérského spoledenstvi. Zapa-
donémecké monopoly byly jiZ ve vrcholné
form& a tak prostoupeni =zapadoevrop-
skych zemi zdpadonémeckymi ekonomic-
kymi vlivy vedlo k zaujeti ekonomicky
prvého mista v EHS.

Za hlavni vysledky této koncentrace
a monopolizace autor povaZuje: novou
arovenl moci nejagresivnéjSich zapadoné-
meckych monopoclli, projevovanou politic-
kou reakci uvnitf a zvySenou agresivitou
navenek; zvySenou expanzivnost zdpado-
némeckého monopolistického kapitalismu
vyjadienou pronikdanim do hospodéafstvi
ostatnich kapitalistickych zemi; nerovno-
meérnost rozvoje vyrobnich odvétvi a pii-
zplisobovani mocenskym pfesunim mezi




skupinami zapadonémeckych monopolt;
postaveni nemonopolniho kapitdlu v NSR
se podstatné =zhorSilo, ¢&st podnikateld
podlehla a jiné skupiny upadly v zavislost
na monopolech ; ruinovani a proletarisace
femeslnicko-Zivnostenské a zemédélské
maloburZoazie dosahla obrovskych rozmé-
ri; spolu s tim pocfetné rychle narfista
délnicka trida a jeji koncentrovani ve vel-
kovyrob€, zejména zpracovatelské, z toho
plyne rist socidlniho napéti s perspekti-
vou velkych t¥idnich konfliktd.

L. K.

Claus Schondube, Christel Ruppert,
Eine Idee setzt sich durch (Der Weg zum
vereinigten Europa). Verlag Heinrich War-
necke, Hangelar bei Bonn, 1964, 350 str.

Ideou rozuméji auto¥i opé€tné sjednoceni
Evropy, a to na zdkladé spolkové stdtniho
(federativniho) principu. Jejich kniha
,ldea vitgze“ 1181 d&jiny Evropy pod zor-
nym thlem toho, jak se federativni prin-
cip prosazoval. Cilem autord bylo podat
souhrnny piehled usp&chd & netispéchl
evropskych sjednocovacich idei v minulos-
ti i pfitomnosti, coZ se jim do znatné mi-
ry podafilo vhodnou formou vyvaZené
kombinace dokumentii a vlastniho textu.

Auto¥i predstavuji &tenafi vSechny rep-
rezentativni postavy, které v prib&hu ev-
ropskych dé&jin usilovaly o ideu a uskuted-
néni evropské federace. Zajimavé je, jak
autofi interpretuji samotny pojem evrop-
ské jednoty. P¥iznédvaji, Ze tento pojem,
atkoliv je tak &asto pouZivan, je chépéan
vZdy jinak a nové. Kladou otdzku, zda
evropskd jednota znameng mirovou spo-
luprdci narodd, odstranéni protikladi me-
zi staty a jejich egoismu nebo odstranéni
statt samotnych. Poukazuji rovndZ na ne-
jasnosti pfi vymezovani pojmu Evropy
samé, tj. objektu, jenZ by se mél sjednotit.
Je Evropou minéna Evropa &ty¥, péti, Ses-
ti, sedmi, patndcti nebo osmnécti statl
nebo Evropa — jak auto¥i uvadéji jeSté
v terminologii studené vdlky — zdpadné
od Zelezné opony? Nebo lze jako Evropu
chépat celou, geografickou. Evropu, od se-
verniho pélu po Sicilii, od Atlantiku po
Ural? Autofi si zdvaZnost problému do
znacné miry usnadiiuji tim, Ze se uchyluji
k definici p¥ijaté na prvnim zaseddni Po-
radniho shroméaZdéni Evropské rady v ro-
ce 1949 a shodné s ni prohla3uji, Ze pod
jednotou Evropy je nutno rozumét ,usta-
veni evropské politické autority s ome-
zenymi funkcemi, avSak s opravdovymi

~pravomocemi“. Hlavnim atributem sjedno-
cené Evropy by tudiZ podle autorii méla
byt nadndrodni moc, kterd by vytvofila

zavazné evropské pravo a kterd by fesila
spoledné evropské tkoly spolecnym jed-
nanim. Redeno jasné&ji: jednota Evropy
znamend odstranéni mnohostdtnosti a u-
staveni evropského spolkového statu, pfi-
¢emZ spole¢né organizace, na Zapadé jiZ
existujici, jsou v knize li¢eny jako etapy
{stupné) na cesté k sjednoceni celé Ev-
ropy.

Kniha obsahuje bohaty faktograficky
materidl o v3ech vyznamnéj$ich akcich,
institucich a organizacich hospodéarského,
politického i vojenského razu jejichZ ci-
lem bylo nebo je dosdhnout sjednoceni
evropského kontinentu. .

Na zaveér knihy je pfipojena mald biblio-
grafie a) k evropské ideji pFed r. 1945,
b) k evropské ideji po r. 1945, c) k ev-
ropskym institucim a organizacim,
d) k ¢asovym tabulkdm a chronologickym
pfehledim, e} k smluvnim textlm,
f) k bibliografiim a bohaty seznam pra-
menfi k jednotlivim kapitolam.

MnoZstvi velmi nézornych schematic-
kych map a ndrysii struktury jednotlivych
organizaci, respektive jejich diléich orgé-
nil, jakoZ i €etné autentické pasdZe z hlav-
nich smluvnich textd a statutdi ¢ini knihu
neobycejné cennou piirut¢kou pro vSechny
zdjemce o0 evropskou problematiku.

J. 5L

Per Ahlmark, Den svenska atomvapen-
debatten. Stockholm, Bokforlaget Aldus,
1965, 146 str. '

V publikaci §védského Ustavu pro zahra-
niéni politiku ,Svédska debata o vlast-
nictvi atomovych zbrani“ autor analyticky
zpracoval dokumenty z let 1952—1959,

vztahujici se k oficidlni a v3eobecné deba-

' t€ o této otdzce ve Svédsku.

Oficidlné se otdzka atomovych zbrani
projednavala v Ri¥ském sn&mu ve tFech
rozpravach v létech 1958 a 1959 a kromé&
toho -se. o ni jednalo v rdmci rozpravy
o otdzkach obrany. Vcelku se tato debata
vyznacovala tim, Ze ve zminéném casovém
obdobi nedo$lo ve Svédsku v otdzce ato-
movych zbrani k Z4dnému rozhodnuti.

VSeobecnou &ast debaty autor déli sche-
maticky na né&kolik ¢asové vymezenych
obdobi. Poprvé se o otdzce vyzbrojeni
Svédské armady atomovymi zbranémi zmi-
nil v roce 1952 tehdej§i vrchni velitel le-
tectva Bertil Nordenskitld v projeva
v Goteborgu. Tisk na tento projev reago-
val rlznym zplsobem, vcelku v3ak byl
postoj k tomuto problému negativni. In-
tenzivnéjsi debatu vyvolal aZ v r. 1954
tlanek w© ,Bojovém prostfedku m/60“
v Casopise hlavniho Stdbu, odpovéd mi-
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nisterského predsedy na interpelaci o da-
sledcich vodikové bomby, dale tvodnik
o jadernych zbranich v ¢&asopise ,,Kon-
takt med krigsmakten“ (Styk s ozbrojeny-
mi silami) a manévry v oblasti Bergsla-
gen, kde byla pouZita atrapa atomové
bomby.

Zprava vrchniho velitele ozbrojenych sil
v roce 1954 pfinesla poprvé stanovisko
autoritativnitho orgdnu k otdzce vyzbro-
jeni armddy atomovymi zbranémi. V ob-
dobi od Fijna 1957 do kvétna 1959 vrchni
veleni energicky zdlraziiovalo vyznam
atomovych zbrani a Zadalo finanéni pro-
sttedky na atomovy v§zkum. Ri¥sky sndm
tento poZadavek odmitl, protoZe schvéle-
ni vyzkumu by ve skuteénosti znamenalo
kladné stanovisko k otdzce atomovych
zbrani.

Debata pokracovala na tdrovni politic-
kych stran a spoledenskych organizaci;
zdjem se soustfedil na préci socidlné de-
mokratického stranického vyboru pro otaz-
ku atomovych zbrani. 12. listopadu 1959
uvefejnil vybor souhrn vysledkt své prace,
v némZ jednomyslné& konstatoval, Ze by
stdtni moc méla v soucdasné dobé zaujmout
k otdzce Svédského vlastnictvi atomovych
zbrani zamitavé stanovisko, zejména
s ohledem na souc¢asnd jedndni mezi vel-
mocemi. K otdzce vyzkumu vybor stejné&

jednomyslné navrhl, aby vyzkum zaméie-

ny na vyvoj ochrany proti déinktim ato-
movych zbrani byl rozSifen i za cenu to-
ho, Ze se tim ziskaji ddaje pro eventuél-
ni pozdéjsi vyrobu jadernych zbrani a na-
loZi. Tento ndvrh se povaZuje za kompro-
mis mezi rozpornymi stanovisky v prabé-
hu debaty.

Toto posledni obdobi debaty skondilo
tim, Ze mezi socidlnimi demokraty, lido-
vou stranou a stranou stfedu bylo v uve-
denych otdzkach dosaZeno relativni jedno-
ty. Pravice tento postup ostfe kritizovala
a v prosinci 1959 pronikla na vefejnost
zprdva, Ze konzervativni strana hodla
v RiSském sn&mu poZddat o prostfedky na
vyzkum vyroby atomovych zbrani. Rada
socidlné demokratickych listd w©obvinila
pravici, Ze svym jedn&nim zbyte¢n& vyvo-
lala rozkol v diskusi o otdzkdch obrany
zemsé.

Jednotlivé kapitoly publikace jsou vé&-

novdny témto bodaim Svédské debaty
o0 otdzce atomovych zbrani:
Stanovisko  jednotlivjch  politickych

stran; ¢innost Akéni skupiny proti Svéd-
ské atomové bomb&é (AMSA—Aktionsgrup-
pen mot svensk atombomb); stanovisko
tisku; prlizkum vefejného minéni.
Zahrani¢n& politické poZadavky a di-
sledky: riziko a disledky velké vélky a
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riziko zata¥eni Svédska do valky; riziko
izolovaného ttoku proti Svédsku; otézka
atomovych zbrani z hlediska rizika valky,
neangaZovanosti a nakupu zbrani v za-
hrani¢i; rozSifovani atomovych zbrani;
postcj velmoci k Svédskému viastnictvi
atomovych zbrani; mezindrodni jednéni
¢ otdzce atomovych zbrani.

Ukoly a koncepce obrany: sila atomo-
vych zbrani a obrany; efektivnost atomo-
vych zbrani; taktické a strategické ato-
mové zbrané&; ,obranny prah“ a jeho
funkce v piipadé napadeni zemé; volba
zplsobu eventudlniho bombardovani Svéd-
ska.

ZkouSky a jejich néklady: riziko spoje-
né se zkoulkami; néklady na Svédské
atomové zbrané.

Diskuse © atomovych zbranich a paci-
fismus; nov4 situace vznikla vyvinutim
vodikovych zbrani a modernich nosiét
téchto zbrani.

Mordalni aspekty atomového vyzbrojo-
vani.
Mezi pfilohami je &lanek Hans-Ake

Dhejna, shrnujici debatu o jadernych
zbranich v obdobi 1960—1964. Také b&hem
tohoto obdobi méla debata vyckavaci cha-
rakter. Vliv na to m#l kromé uvedené
zpravy socidlné demokratického vyboru
z r. 1959 také postoj Svédské vlady k Un-
dénovu planu z r. 1961 a dohoda o zdka-
zu zkouSek jadernych zbrani z r. 1963.
Tato dohoda vytvofila optimisti¢t&j5i na-
ladu, pokud jde o odzbrojeni, a debata
o 8védskych jadernych zbranich =ztratila
na své sile.
Kniha je doplnéna bibliografii, odkazy
na tisk a poznadmkami.
R. O.

Svenska kdrnvapenproblem. Stockholm,
Bokforlaget Aldus, 1965, 250 str.

Sbornik §védského Ustavu pro zahranig-
ni politiku ,Svédsky problém vlastnictvi
jadernych zbrani“ obsahuje Fadu ¢&lanki
k problematice jadernych zbrani, jiZ je vé-
novana pozornost v ramci studia otdzek
tykajicich se 3védské politiky bezpeénosti.
Prizkumy zabyvajici se problémem vlast-
nictvi jadernych zbrani jsou pouze pfed-
b&Zné; v &lancich se autofi snaZi objasnit
moZnosti a obtiZe spojené s uplatiiovanim
studijni metodiky v oblasti bezpeénosti
a s jeji aplikaci na praktické problémy.

K prostudovani otdzky jadernych zbra-
ni byla ze zdstupcl Svédskych védeckych
instituci sloZena pracovni skupina,  jejiZ
dlenové na zakladd diskusi vypracovali
k jednotlivym diléim problémim tyto
¢lénky:




1. Studium 3Svédského problému vlastnictvi
jadernych zbrani z hlediska politiky bez-
pecnosti. (AutoFi Rolf Bjornerstedt
a Lennart Grape). Stat se zabjva otaz-
kou nazirdni na politiku bezpetnosti, pro-
sttedky této politiky, prpblematikou ra-
ciondlnich usneseni, kritérii a alternati-
vami postupu pFi vzniku konfliktnich
situaci a alternativami postupu v otdzce
vlastnictvi jadernych zbrani.

2. Vojensky vyznam jadernych zbrani pro
obranu  Svédska (Christer Kierke-
gaard). Uinky jadernych néloZi; rozdil
mezi nukledrni a konvenéni valkou; zpa-
sob eventudlniho vyzbrojeni 3Svédskych
ozbrojenych sil jadernymi zbranémi; vo-
jensky vyznam jadernych naloZi v miru a
pfi hrozbé védlky; moZné zplisoby vojen-
ského napadeni Svédska a zdsady obrany ;
vojensky vyznam jadernych zbrani z hle-
diska mirového plénovém a konfliktnich
situaci; problémy pfi eventudlnim opatio-
vani Jadernych zbrani ve Svédsku; vo-
jensky vyznam jadernych zbrani ve valce;
otdazka vyuZiti Svédskych jadernych zbra-
ni a néloZi jako odvetnych zbrani.

3. Alternativy obrany a konfliktni situace-

(Stig 'Nihlén). Clanek objasiiuje vliv
pfitomnosti — nebo nepfitomnosti — ja-
dernych naloZi ve 8védském obranném
systému na vyvoj jednotlivych f4zi sche-
matického konfliktu.

4. Argumenty k otdzce vlastnictvi jader-
nych zbrani a k zahrani¢ni politice (Bjorn
Beckman). Systematicky souhrn argu-
mentli. ke $védské politice vlastnictvi ja-
dernych zbrani, ktery je z hlediska opat-
Feni relevantnich pro zahrani&ni politiku
rozdélen do tfi skupin: (I) opatfeni tyka-
jici se neangaZovanosti a neutrality;
(II) opatFeni omezujici zbrojeni a (III)
ostatni opatfeni . sméfujici
kontrole a likvidaci konfliktli v§znamnych
pro 3védskou bezpegnost.

5. Druhd tvaF politiky obrany: Svédské
jaderné zbran& a ostatni svét. (Ingemar
Dérfer). Clanek je rozd&len do tFi Easti.
V prvé Césti je naCrinuta pozice Svédska
ve svété a postoj Svédska v diskusich
o otdzce odzbrojeni. Druhad c&ast se tyka
nékterych vSeobecnych aspektd problema-
tiky rozSifovani jadernych zbrani v relaci
ke Svédsku. V tfeti #dsti je promitnuta
reakce ostatnich zemi svéta na eventudlni
8védské rozhodnuti vyzbrojit se jadernymi
zbran&mi. Clanek je doplndn odkazy na
pouZitou literaturu.

6. Mezindrodni kontrola atomovych pahv ‘

(Jan Prawitz).

7. Technické a ekonomické pfedpoklady

pro- uskutednéni programu vyroby ‘jader-
nych zbrani [Bengt Andersson). Pie-

k prevenci,

hled soufasnych moZnosti vlastni vyroby
jadernych zbrani z hlediska vyrobni ka-
pacity, typu zbrani, produkce Stépnych
materidlfi, konstrukce a vyroby jadernych
naloZi a odhadu vyrobnich nékladd. Od-
kazy na literaturu.

8. Néazory na odpovédnost a kontrolu v pfi-
padé vlastnictvi jadernych zbrani (Stig
Thorén).

9. Zkcusky jadernych zbrani a zdravotni
riziko (Rolf Bjornerstedt).

10. Priizkum moZnosti pPeZiti nukledrni
vdlky (Katarina Ahnlundova).

11. Vysledky prlzkumu vefejného minént
v otdzce Svédského vlastnictvi jadernjych
zbrani (Stig Lindholm, Lars Sjb-
berg). Tabulky a grafy v textu.

R. O.

Karaosmanoglu Jakub Kadri, Diplomat
ponevole. Vospominanija i nabljudenija.
Sokra3Cennyj perevod s tureckogo orig.,
Moskva, Mezdunarodny]e otnosem]a 1966,
str. 271 (1).

Autor je pfedev3im spisovatelem,ikdyZ
v diplomatickych sluZbach stravil témé¥
dvé desetileti. Jeho kniha je autobiogra-
fickym sv&dectvim z pohnutych tFicatych
let, z nichZ obdobi 1935—1939 stravil

" v Praze, z doby druhé sv&tové vélky v Ho-

landsku a pozd&ji ve Svycarsku a z let
1949-—-1951 v Irdnu. P¥i tom se autor po-
kousi ukazat podstatu, formy i metody.
soudobé burZoazni diplomacie a bystry

~ postfeh je spojen s kritickym hodnoce-

nim osobnich poznatki.

Vzdor kritickému vztahu ke komunismu
autor usiluje o spravedlivé hodnoceni a
vSude, kde nalézd {faSismus, se nutné&
pribliZuje stanoviskim zemi socialismu.
Uv8domuje si krizi vlastni spolefnosti a
kapitalismu vubec nenalézd v3ak vycho-
disko.

Zviast zajimavé jsou osobni vzpominky
na né&které historické udéalosti a pohled na
né s druhé strany jako aktivniho wéastni-
ka nebo alespoii sv&dka. Kniha byla na-
psana pfed vic jak desetlletlm, z{istdva
vSak stile aktualni. L. K.

Robert Adam, Die USA. (Handbuch...]).
Miinchen, Giinter Olzog Verl. 1864—65. 3
sv. — Rejstfik. Sezn: lit.; I. Geschichte
und Verfassungsordnung, 228 str.II. Wirt-
schaft und Sozialordnung. 338 str. IIl. Das
kulturelle Leben und die Minderheiten.
272 str.

Adamova tFidilnd prdce je rozsahle po-

jatou aktudlni informaéni priruc¢kow
o fGizemi, lidu a spole&nosti USA. Sestava
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ze t¥i pomérné volnych dild, které vnitf-
né jsou pevné skloubeny v pevny celek
informaci dobfe c¢lenénych a tedy vhod-
nych k rychlému vyhleddvani.

Prvni svazek uvadi do politického systé-
mu USA prehledem politickych instituci,
politickych stran a do vztahu mezi fede-
ralnimi orgény a &lenskymi stdty Unie.

Historickd c¢ast zahrnuje obdobi od za-
¢astku evropského osidlovani dzemi dnes-
nich Spojenych stdtd pocdtkem 17. sto-
leti pres kolonidlni epochu, boj o nezé-
vislost, hospodéarsky, socidlni a kulturni
vyvoj aZ po obfanskou valku 1861—1885
a ndsledujici rekonstrukci, ddle pFeménu
USA v hospodéfskou a politickou velmoc,
zaujeti postaveni vedouci mocnosti Zapa-
du aZ po konec Kennedyho administra-
tivy.

Druhd &ast prvniho svazku je vénovéana
federdlnimu dstavnimu systému [proble-
matika dstavy, president USA, kongres
USA, a justice}; treti ¢ast tvori pfehled
politickych stran a jejich plisobeni v poli-
- tickém Zivoté, dalsi c¢ast je prehledem
mistnich organd (hrabstvi, zvlastni oblas-
ti, mésta a obce) a Sestd Cast poskytuje
prehled vefejnych sluZeb (federdlni ufa-
dy, instituce a urednictvo statf,, hrabstvi
a wobci, a shrnuti). V zdvéru svazku je
otitdno ,Prohld3eni nezavislosti“ ze 4.
Cervence 1776, tustava USA ze 17. zAari
1787 a 23 dopliikovymi ¢lanky, a zdkladni
&iselné udaje o USA.

Druhy svazek obsahuje materidly k hos-
podarskému systému a spoledenskému
fadu USA. Jeho prvni &ast poskytuje za-
kladni informace o statnim hospodatském
podnikdni a statnich ekonomickych insti-
tucich (otdzky rozpodétu, dani, cel, ob-
chodni a platebni bilance, spoji apod. a
druhd, velmi rozsdhld ¢ast informuje po-
stupné podle hospodafskych odvétvi o
soukromém podnikdni v americkém hos-
podarstvi; vzhledem ke skutetné nejno-
véjSim Gdajim je to velmi cenny soubor.
Ve treti ¢asti je pfehliZen socidlni systém
USA (Zivotni droveil, Gspory a zadluZeni,
Tfada pracovnich aspektli a otdzky neza-
méstnanosti, problematika americkych od-
borfi, socialniho zabezpefovani vietné po-
moci socidlné slabym, valednym vyslouZil-
clim apod., otdzky zahranidnich pomoci a
podrobné&ji americké ,mirové sbory®.

Tteti dil je vénovan kultufe a nédrodnost-
nim menSindm.

Pojedndvad o americkém zplisobu Zivota,
o0 postaveni a funkci cirkvi, je doplnéna
pfehledem 3estnécti nejvlivnéjsich nébo-
Zenskych wobci; néasleduje prehled americ-
kého Skolstvi, otdzek periodického tisku,
literatury, uméni, prostfedk@ masového
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plsobeni, zdravotnictvi a sportu. Obsahujo
i pfehled o americké men$inové proble
matice (ameriéti fernosi, indidnské obyvu
telstvo, Eskymaéci, obyvatelstvo asijskaho
plvodu, Mexicané, Portori¢ané, dalo
uprchlici a bezdomovci Zijici trvale v USA
a konec¢né malé tradicionalistické skupi
ny, udrZované na jazykovém a néboZcn
ském zakladé, jmenovité tzv. Amish
pensylvansti Némci).

International Devc
McGraw-

Hans W. Singer,
lopment: Growth and Change,
Hill, New York 1964, str. 295.

Ve svétové ekonomické literatufe p¥ibyva
praci, jeZ se pokou3eji o hodnoceni dosa-
vadniho hospcdafskéhe vyvoje méné vy-
spélych zemi, nechybi ani préce s pokusy
0 dlouhodobé prognédzy. Aviak védeckych
praci, jeZ predstavuji skute¢ny krok ku-
pfedu v teoretickém zkoumdni velmi slo-
Zitych spolefenskych precestt v zemich
tfettho svéta, neni stédle jes§t€ mnoho.

Kniha souborného vydéani esejfi, stati a
pfedndSek vyznamného experta OSN —
Hanse W. Singera je teoretickym pfino-
sem. Autor, ktery v minulosti aktivné na-
pomdhal zaklddani orgédni Technické po-
moci OSN, Zvlastniho fondu, Africké roz-
vojové banky a jenZ ptisobil jako poradce
vlad Brazilie, Turecka, Filipin a Stdénu,
patfi k tém, ktefi dovedou skloubit uni-
verzitni ekonomii a sociologii s dokona-
lou ,znalosti terénu“ — a na knize je to
vidét.

Singerovy staté zabiraji Sirokou S$kalu
problém@i rozvoje nevyvinutych zemi.
Autor se v nich vyjadfuje k otdzkdm pla-
novani a ulohy statniho sektoru, k pro-
blematice deficitniho financovédni, vybéru
techniky, vyznamu investic do lidskych
zdrojli, k teoriim pfedinvestiéni ¢&innosti,
k dlouholetému akademickému sporu
0 VyvadZeném a nevyvadZeném ristu, zaby-
vd se 1 otdzkami efektivniho vyuZiti za-
hraniéni pomoci. Knihu uzavird samostat-
na studie o strategii rozvoje brazilského
Severovychodu.

Rada Singerovych zavért stoji za to,
abychom se o nich zminili podrobnéji.
Stat o specifice pldnovdni v rozvojoviych
zemich, jeZ je shrnutim autorovych pred-
nasek proslovenych v Pékistdnu, patfi
v knize k nejobsdhlejSim. Upozoriiuje se
v ni na to, Ze problém vztahQ a koopera-
ce mezi vefejnym a soukromym sektorem
a otadzka zaji$t&ni spravnych proporci této
kooperace v planu je snad problémem
nejozehavéjsim. Mnoho rozvojovych zemi
ma ve svych planech detailné rozpraco-
vany ukoly pro vefejny sektor, zatimco




cile, jichZ ma dosdhnout soukromy sektor,
jsou stanoveny neurcité, n&znakové a
hlavné nezdvazné. Vznikd otdzka, jakymi
prostfedky zajistit ve smiSenych ekono-
mikdch takové fungovani soukromého
sektoru, jeZ by bylo v souhlasu s celko-
vou rozvcjovou strategii. Autor je pfe-
svédfen, Ze wotdzka d¢innosti soukromého
sektoru musl byt problémem vefejného zéa-
jmu, domnivd se v3ak, Ze nemusi nutn#é
dojit ke znarodnéni a nepovaZuje a priori
zndrodnéni za jedinou cestu ke sladéni
veFfejné a soukromé iniciativy. (Na druhé
stran& ne ka’%dé zndrodnéni musi mit za
nésledek toto sladéni.) Autor je toho na-
zoru, Ze silnd vlada mGZe najit jiné cesty
(datiovd a fiskalni politika, zikonodar-
stvi atd.), jak dosdhnout relativniho sladé-
ni soukromych a celospolecenskych za-
jma.

Obecnym nedostatkem rozvojovych pléa-
nid je, Ze se ,chce pfili§ mnoho najed-
nou“, coZ zdiskreditovalo pldnovani jiZ
v nejedné rozvojové zemi. Témé¥ kazdy
rychly ekonomicky rozvoj mé& za nésle-
dek inflaéni tlak a je na vladeé, zda pod-
lehne této zdéanlivé snaz$i cesté ekono-
mického rozvoje €i zda udrZi vyvoj bez
inflace. Singer uvadi, Ze je sice moZno
financovat jeden &i nékolik projektt in-
flaéni cestou, ne vSak cely rozvojovy
plan. Inflace nemfZe FeSit otdzku technic-
ké stranky rozvoje. Nadmérnou emisi pe-
néz se totiZ nijak nefeSi problém vyuZiti
surovinovych a lidskych zdrojii, zvySovani
kvalifikace, uZiti vhodné technologie
apod. BohuZel velké mnoZstvi rozvojovych
plani je postaveno na finanéni a ne na
' technické béazi rozvoje. Obecn& vzato,
problémem rozvojovych zemi neni tvorba
nadmé&rné poptdvky (nédsledek inflace],
ale redlné nabidky.

V otdzce piilisného zd@razitovani finan-

tniho zajistovdni pldni ma Singer plnou:

pravdu. Otdzka mobilizace finan&nich
zdroji je jisté otdzkou klitovou, nicméné
je skutetnosti, Ze nejedna rozvojovad zemé
méa napfiklad zajiSt€nou Fadu dvérd ze
zahrani¢i, neni v8ak schopna. tyto uvéry
v brzké dobé realizovat. Nebot pravé chy-
bi to, co nazyva Singer technickou bazi,
tj. dokonalé studie o projektu, jeho efek-
tivnosti, zpravidla chybi studie o prizku-
mi trhu a neziidka i o surovinovych a
lidskych zdrojich, zejména z hlediska
kvalifikace.

Nakonec Singer upozortiuje na velmi
Gasté nedostatky mozvojovych planid. Pla-
ny d&asto neodpovidaji dostupnym finan-
¢nim zdrojim (i kdyZ se povaZuje za
sprdvné, aby plany byly v tomto sméru
ponékud ,nadhodnoceny“}, obsahuji

. pokousi

i spekulativni projekty, b&Zné je investig-
ni nepfFipravenost, zanedbédvaji se kréatko-
dobé potfeby a co je hlavni — priority
planu jsou Casto definovany velmi nejas-
né. Zavaznost planu je dal$im oZehavym
mistem.

Jing stat v knize, nazvana Uloha vefej-
ného sektoru v hospoddiském rozvoji, se
zabyva problematikou velmi té€sné souvi-
sejici s planovanim. Autor, typicky pfFed-
stavitel zdpadni ekonomické védy, je za-
stancem progresivnéjSich ndzord na vetej-
ny sektor. Napftiklad vyjadiuje presvédde-
ni, Ze vefejny sektor se ma angaZovat
i v produktivnich odvétvich a vyZaduje
poZadavek profitability &&sti projektii ve-
Fejného sektoru. V dalsi ¢éasti staté se
spolu pong&kud nevhodné proplétd tema-
tika vefejného sektoru s ponékud §irsi
problematikou hospod&afské politiky statu.
Vefejny sektor, jenZ méa co &init s otdzkou

_vlastnictvi vyrobnich prostfedkii, je nato-

lik specificky problém, Ze neni moZno jej
zamé&iiovat s hospoda¥skou politikou statu.

Zajimavé jsou také autorovy ndzory na
fasto diskutovany a ne pln& teoreticky
propracovany problém vybéru nejvhodné&j-
81" techniky a technologie pro rozvojové
Zzemé. V eseji PPekdZky ekonomického
rozvoje je zcela jednoznadn& preferovana
technika a.technologie narotnd na pra-
covni silu. Autorliv zdvér o vyhodnosti této
techniky je zdtivodiiovdn nep¥imo, pou-
kazem na vysoké néklady pfi ndkupu za-
Fizeni néro&ného na kapitdl, nutnosti do-
vozu tohoto zaFizeni z vyspélych =zemi,
z CehoZ mj. plyne tlak na devizové tudty
rozvojovych zemi, sloZitosti moderni tech- -
niky pfi kritickém nedostatku kvalifiko-
vanych -pracovnich sil, n&ro¢nosti této

techniky na ddrZbu atd. Svij nédzor autor -
~ podporuje argumentem vysoké miry neza-

méstnanosti a polozamé&stnanosti’' v rozvo-
jovych zemich, jeZ je mnohde jednou
z hlavnich pri¢in politicky explozivni si-
tuace. )

Singer, ktery se v jinych c¢astech knihy
o védecky stFizlivé .- posouzeni
vSech pro a proti, je zde poné&kud jedno-
stranny. Je zfejmé, Ze jen moderni technika
a technologie a s ni spojend kvalitativné&
vys$8i droveil produktivity prdce miiZe po-
moci Fes$it otdzku sniZovani rozdilt.-v pro-/-
duktivité prdce vyspélych a méné& vyspé- ’
Iych zemi. Navic velkd skupina provozl
(rafinerie nafty, vyroby umé&lych hnojiv a
dalsi) je svym charakterem =zA4visld na
pouZiti techniky naro¢né na kapitél. Plati
i argument o nutnosti. vy$8i miry konku-
re¢ni schopnosti rozvojovych zemi na své-
tovych trzich. Na téchto trzich je moZné
se udrZet jen vysokou kvalitou vyrobki
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(za predpokladu, Ze rozvojové zemé& ne-
budou nadale jen dodavateli surovin) a
tato vysokd kvalita je vétdinou moZna jen
za pouZiti moderni techniky. KoneZné& ne
vZdy je nova technika draZil neZ technika
néro¢nd na pracovii silu atd.

Autorovy néazory nelze podcefiovat, znd
vyborné z praxe pole zkoumé&ni. To, Ze
uvadi argumenty jen jednoho druhu k ce-
1é této velmi sloZité problematice, nelze
viak pfijmout. Kone&n& praxe ukazuje na
docasnou nevyhnutelnost kombinace obou
technik a vyzyvd ekonomickou teorii
k vypracovani nejvhodné&jSiho modeiu této
kombinace pro tu kterou zemi.

S vybérem techniky bezprostiedné sou-
visi dGvahy o velikosti podniku (small-
scale versus large-scale industry). V ka-
pitole Drobnd vjroba v hospoddiském vj-
voji Afriky je obsaZena zajimavd véta
o tom, Ze ,rozvijet ddle néco, co jiZ exis-
tuje, je snazsi, neZ budovat néco zcela no-
vého“ (str. 204). Z nésledujiciho vyplyva
autorovo pPesvédéeni o moZnosti a vhod-
nosti pfirozeného postupného prechodu
7 «drobné vyroby k vé&tSim hospod&fskym
jednotkdm. Drobnd vyroba je schopna spe-
cifickych forem akumulace, jeZ je nemoZ-
na ve velkych jednotkach. Singer sviij
nazor 0 prirozeném vyvoji k v8tSim jed-
notkdm (zde se nabizi analogie vyvoje
evropského kapitalismu v minulém stole-
ti} podklddd dikazy o neefektivnim, ne-
ekonomickém a organizatné nevyhovuji-
cim vedeni nékterych novych rozsdhlych
provozi v Africe. Naskytd se ovSem oprav-
nénd otdzka, zda Singerem doporudovany
»pozvolny prirozeny pfechod“ neni v ob-
dobi nové védecké a technické revoluce,
jeZ zasahuje predevSim vyspélé zemé, né-
¢im ptiliS pomalym. Zminéné potiZe s vel-
kovyrobou (jeZ m& ovSem oprdvnéni jen
tehdy, jsou-li suroviny, energie, vhodnd
pracovni sila a rozsdhly trh} je nutno a
moZno postupné wodstraiiovat. Jen tak je
moZny proces transformace k vyspélé
spoleénosti.

Ctendfe zaujmou i autorovy nazory na
ttilohu vzdéldni v ekonomickém rozvoji a
na zahraniéni pomoc. O investicich do
vzdélani autor hovori jako o investicich
vysoce produktivnich (nemd oviem na
mysli jakékoli vzdé&lani). Vystavbé Skol a
udebnich zafizeni dévd v jistém smyslu
prednost pfed investicemi, jeZ jsou schop-
ny rozmnoZit bohatstvi zemé& bezprostfed-
né. Tato koncepce je podfizena dlouho-
dobym Gvahdm a vysledky by mély byt po-
dle nékterych progndz jesté pronikavéjsi
neZ ve vyspélych zemich. Za zakladni
argument slouZi autorovi ddaj o podilu
investic do Skolstvi a vyzkumu v USA, kte-
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ry v roce 1956 &inil 34 % celkové akumu
lace. V kaZdém progresivnim hospodaistvi
by 7—8 % nérodniho dfichodu mé&lo byl
urtenc na rozvoj Skolstvi a vyzkum. Proli
Singerocvym vyvodim nelze mnoho nami
tat. Jsou zndmy desitky piipadd, kdy exis
tuje kapital, at jiZz v penéZni formé €i vo
formé vyrobnihe potencionélu, chybl vsak
dostatek kvalifikovanych sil, jeZ by uvedly
a hlavné udrZely tento potenciédl v chodu.
Nicméné situaci ponékud komplikuje po
meérné novy jev — nezamésinanost absol
ventt zakladnich a stfednich 8kol a to
zv14Sté v téch zemich, jeZ byly zvlast
Gep&iné v postupujici likvidaci masové ne-
zameéstnanosti. Byly poruSeny nezbytné
proporce mezi investicemi do novych vy-
robnich kapacit a investicemi do 3kolstvi.
A jsme tak znovu u problému védeckého
planovéani, jehoZ implementace je Vv roz-
vojovych zemich tak velkym problémem.

O zahraniéni pomoci se Singer vyjadiu-
je tak, Ze je nouzovym opatfenim; lépe
by bylo, kdyby rozvojové zemé mohly
svym exportem hradit vétS§i ¢ast vydajl
svych plan neZ dosud. (NaradZi se zde
na problém vyvoje cen na svétovych
trzich.) To, Ze =zahraniéni pomoc roste
rychlej$im tempem mneZ export nevyspé-
1ych zemi, je jednoznacéné& negativni jev.
Extrémné nerovnomeérnd distribuce pomo-
ci, motivovana nezridka ryze politickymi
uvahami, nemfiZe také nijak pfispé&t k osla-
beni mezindrodniho napé&ti. Singer se sta-
vi za vyS8i miru =zahraniénich investic
v rozvojovych zemich, je vSak siln& zaujat
proti investicim tradiéniho (kolonialni-
ho) typu. Rikd, Ze v nevyspé&lych zemich
nebyl nikdy obecné prijat princip kompa-
rativnich nékladf, ktery mitZe jenom pfi-
spét ke konzervaci dosavadni mezinarod-
ni délby préace.

Hans W. Singer patfi ke skupiné pro-
gresivnéjich zdpadnich ekonomf. Lze tak
usuzovat z jeho vyrokdi o nezbytnosti de-
tailniho pldnovéni, zdrazitovani vyhod
stdtniho sektoru, z jeho ndzorfi na nutnou
zménu stryktury zahrani¢nich investic
v rozvojovych zemich atd. Jeho staté se
vyznadtuji komplexnosti pohledu, v némZ
sice pievaZuje odbornost ekonoma, je zde
v8ak i mnoho postfehid filosofickych a so-
ciologickych. V koncepci své knihy Sin-
ger nepfimo dokazuje, Ze pfisnd odbornost
mé své misto jen pfi vypracovéani diéich
studii, Ze vS8ak k pochopeni vyvoje téchto
zemi jsou nezbytné znalosti i z jinych
obor@l a navic nesmi chybé&t dikladna zna-
lost terénu.

Singerova kniha je v mnohém ohledu
dobrym podnétem k préaci marxistickych




ekonomii, specializujicich se v oblasti roz-
vojovych zeml.
I. ULRICH

Der Neokolonialismus der Westdeutschen
Bundesrepublik. Eine Dokumentation. Her-
ausg. vom Afro-asiatischen Solidaritéts-
komitee in der DDR. Berlin, Verl. Zeit im
Bild, 1965, str. 215 s fot. p¥il.

V NDR byl vydadn sbornik dokumentt
o neokolonialistické politice vlady NSR,
ptripraveny pracovniky Akademie véd NDR
a nékterych dalSich instituci za vedeni
Dr. Paula Friedldndera a Dr. Hart-
muta Schillin g a. Auto¥i sborniku kon-
frontuji halasné& ,oficidlni prohlaSeni vlad-
nich mist NSR o ,neziStné pomoci dikto-
vané humannim citénim®“ s méné& pFitaZli-
vou minulosti kolonialistického cisafského

Némecka a pritomnosti zdpadniho Némec- °

ka, charakterizovanou tusilim o dobyti a
upevnéni vychozich pozic v novych zemich
Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Vedle
vlastnich dalekos&hlych z&jmd@ vystupuje
- NSR v roli pripravovatele cesty svétové-
mu imperialismu. Oboji je dokumentova-
no vyiatky z oficidlnich prohldSeni vlady
NSR a jejich mluvéich, ukdzkami ze za-
padonémeckého tisku apod.

V kapitole Na strané kolonialisti je
noéta bonské vlady o némecké politice ve
véci Afriky stavéna do protikladu s ne-
diplomaticky otevienymi, zato upfimngj-
§imi vyroky tisku. Zmin&nd néta, rozdana
na XVIIL Valném shromd?déni OSN viem
delegacim tvrdi, Ze politika NSR vac¢i afric-
kym .a asijskym zemim vicekrdt vefejné&
vyloZend spotivéd na zékladnim pravu viech
naroddi poZadovat plnou suverenitu. “
(s. 9.). Zatim v8ak Deutsche Zeitung rmt
Wirtschaftszeitung z19. 7. 1960 byl jiného
nédzoru: ,...Svétové vefejné minéni je pro-
t1k>olon1a11st1cke, ale byl to kolonialismus,
ktery pFinesl africkému kontinentu prvy
poradek a stabilitu... V3e civilizované a
vzdélané v Africe je produktem kolonia-
lismu.“ Podobn& hambursky Welt 30. 1.
1964 vyslovil domné&nku, Ze ,nikdo nebu-
de popirat, Ze by byvalo bylo pro blahobyt

- barevnych lépe, kdyby jim byli jestd vlad-
1i par desetileti zkuSeni brit5ti prokonsu-
lové...“ (s 10). A je pFiznacné, Ze ne
oficidlnim prohld3enim, ale t&mto hlasfim
tisku pln& odpovida Sirokd podpora NSR
kolonizdtorskému dsili Portugalska. Zapa-

don&mecky kapitdl v tomto snaZeni repre-:

zentuje znamy predstavitel Deutsche Bank
Hermann J. Abs a zdstupce Kruppovych
podhikd Berthold Beitz. Obdobng& zapado-
néme&ti kapitalisté spolupracuji. s bily-
mi rasisty Jihoafrické republiky a vyjadfu-

ji porozuméni i nadSeny souhlas s meto-
dami apartheidu.

Bonn rovnéZ nikdy nevdhd skutkem
podporovat kaZdou agresi nebo teroristic-
ké opatfeni proti ndrodné osvobozenecké-
mu hnut!, jak dokazuji zndmé stanoviska
k suezskému dobrodruZstvi v r. 1956,
k americko-britské intervenci v Libanonu
a Jordansku v r. 1958, k francouzské ko-
lonidlni valce v AlZirsku 19541962,
k udalostem ve Vietnamu, Dominikanské
republice, Kongu, na Kypru a jinde; vZdy
stoji na strané reakce a agrese a pfateli
se s protilidovymi reakénimi diktaturami
v jiZni Koreji, na Tchaj-wanu apod. Dosud
v Zivé paméti je konflikt Bonnu s vé&tsi-
nou arabskych zemi v souvislosti se zo-
stfenim vztahdi Izraele s arabskymi sou-
sedy koncem r. 1965.

Poudnd je bonnskd vojenskd ,pomoc”
africkym a jinym rozvojovym zemim, kte-
rd ,nezi$tn&“ usiluje o pFipoutdni novych
zemi ke kolektivni kolonialistické kéafre
imperialistickych vojenskych seskupeni a
soutasné o budovéani vlastnich pozic i za
cenu roz§t8peni ndrodnich sil, k provoko-
vani obtanské valky a podn&covéni roz-
pori mezi rozvojovymi zemé&mi navzdjem
podle klasické kolonialistické poucky
»r0zd8l a panuj“. Soudasn& je taZ vojen- .
skd udast NSR pokrytecky zdidvodiiovana
jako snaha o upevnéni vojensko-politické
nezivislosti na byvalych metropolich. NSR
takto ovliviiuje formovédni armad v Nigé-
rii, Tanzanii, Etiopii a Somdlsku a sou-
tasn& t&chto vztahl zneuZivd ve smyslu
povéstné Hallsteinovy doktriny k politic-
kému izolovdni NDR i.diskriminovéni roz-
vojovych zemi, které s NDR udrZuji styky
(Guinea, Mali, SAR}. Nelze p¥i tom pfe-
hlédnout, Ze tato politicky rentabilni &in-
nost je vysoce vyhodnéd i materigdln&. Té-
mé¥ 2 miliardy DM pijéek rozvojovym ze-
mim zejména v Latinské Americe jsou vy-
hodné- a bezpetné& uloZeny a soutasné za-
jistuji hospodafstvi NSR plynuly p¥isun
surovin nezbytnych pro .zapadonémecky
primysl.

Publikace je doplnend jmennym rejst¥i-
kem a rozsdhlou obrazovou dokumentaci,
kterd ilustruje a dopliiuje argumenty ‘ob-
saZené ve sborniku. ' L. K.

‘The Dynamics of Neutralism in the Arab

World: a Symposium. Ed. and with an in-
troduction by Fayez A. Sayegh. San
Francisco, Chandler Pubhshmg Co. 1964,
14, 275 s.

Shornik tvofi pfisp&vky osmi autord ze

zemi Blizkého a Stfedniho vychodu. Vy-
dala jej americkd instituce Council of
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International Perspectives jako svou prvni
publikaci v ramci programu seznamovani
svétové vefejnosti s rliznymi aspekty me-
zinarodnich vztahl v oblasti politiky, eko-
nomiky a kultury. Stanoviska obsaZena
v jednotlivych statich jsou predkladana
jalko nézory autorid, které se nemusi sho-
dovat se stanovisky vydavajici instituce.

Fayez A Sayegh, profesor filosofie a
expert OSN pro arabské zemé, specifikuje
v tvodni stati rznd pojeti neutralismu a
vymezuje jejich vnitini dynamiku. Vychéazi
pritom z oficidlnich prohldSeni, i z dal-
Sich vyznamnych stanovisek a z konkrét-
nich udé&losti, které obrédZeji podstatu po-
litiky té které zemé&. Takto z hlediska mo-
tivace rozliSuje tradiéni neutralismus
fSvycarského nebo Svédského typu), neu-
tralitu vynucenou neutralizaci (Rakousko
nebo dodasné Laos), apriorni ,dogmatic-
ky“ neutralismus (Indie}, ideologicky
neutralismus (Nkrumahova Ghana, Gui-
nea nebo Indonésie pfed 30. za¥im 1965)
a nacionalisticko-pragmaticky neutralis-
mus (nejroz8ifené&jsi, zahrnuje vétdinu roz-
vojovych zemi véetn& zemi Blizkého a
Stfedniho vychodu).

Pokud jde o orientaci neutralismu, autor
rozeznéva pasivni neutralismus, charakte-
rizovany snahou vyhnout se dtsledkim
studené véalky, negativni neutralismus, po-
sitivni neutralismus, charakterisovany usi-
lim o vztahy se vSemi zemémi bez ohledu
na jejich politicko-vojenské vztahy nebo
vyznavanou ideologii, ,mesid3sky“ neutra-
lismus (dsili o pfekonéani prevladajici po-
larity ve svétovych vztazich a o vytvoreni
jednoty svéta mimo rémec jakychkoliv
blokt (Indie, Indonésie, SAR aj).

Stat je doplnéna grafickymi prehledy
rozdéleni neutralnich statd podle uvede-
nych kritérii, tj. z hlediska plvodniho
vztahu k blokiim, motivace, orientace a
Ggasti neutrdlnich zemi na setkanich
v Bandungu 1955, na Brioni 1956, v Casa-
blance 1961, v Kahife a Bé&élehradé 1961 a
znovu v Kahife 1961 a 1962, v Kolombu
1962 a koneéné ve Vyboru OSN pro odzbro-
jeni (Vybor osmnécti).

Druhou ¢&4st sborniku twvofi &tyfi staté
— filosofie neutralismu v arabském mys-
leni, neutralismus (nonalignment)} v arab-
ském svété, AlZirsko ve studené vdlce a
neutralismus v SAR.

Posledni, tfeti ¢ast o arabském neutra-
lismu ve svétovém spoledenstvi je vénova-
na africko-asijské skupiné&, uloze arab-
skych zemi na africko-asijskych konferen-
cich od Bandungu po Bé&lehrad a vztahu
arabského neutralismu k zemim Zipadu.

Zatimco sedm spoluautor® vyhledavd a
feSi diléi problémy, Fayez A. Sayegh hleda
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obecné&jsi zavéry ve smyslu spoleéného i
rozdilného v soudobé politice neziacastn
nosti.

L. K

Nelson Mandela, No Easy Walk to Free
dom. Articles, speeches and trial adres
ses of... Ed. by Ruth First, London, ilci
nemann 1965, 14, 189 s. (4), obrazov:
pliloha.

Nelson Mandela je jednim z nejvyznam
néjsich vided narodniho hnuti barevného
obyvatelstva Jihoafrické republiky. Pocha
zi z nadéelnické rodiny, jako jeden z mdla
domorodcti vystudoval pr/“7a a stal se ad
vokatem. Byl vyzna&nym &lenem Africke
ho nérodniho kongresu a spoluzakladate
lem mladeZnické organizace Afrického na
rodniho kongresu. Po radu let stfidal le
galni postaveni s ilegdlnim a s pobytem
ve vézeni za politickou &innost. V posled-
nim pf¥ipadé byl po sedmnécti mésicich
ilegality zrazen, uvéznén a odsouzen na
pét let vézeni za Fizeni stdvkového hnuti
v r. 1951 a za ilegdlni opusténi tzemi JAR;
béhem vykonu trestu vSak byl spolu s dal-
§imi osmi spolubojoviniky znovu postaven
pfed soud pro sabotdZ a spiknuti s cilem
nasilného svrZenivlddy a jediné diky pod-
pofe sv8tové pokrokové vefejnosti byl od-
souzen ,jen“ k doZivotnimu vézeni.

Poulny je vyvoj Mandelovych politic-
kych néazerd. Z vychozich nacionalistic-
kych pozic a odmitani komunismu se
v politickém boji postupné pribliZoval le-
vici, aZ konetné opustil pivodné hlédsané
nenasilné formy protestd proti represim a
vraZdéni bezbrannych barevanych spolubo-
jovnikd. V pribéhu roku 1961 nabyl pfe-
svéd&eni, Ze by nadale bylo nespravnym a
nezodpovédnym dopro3Sovat se toho, co
nelze na vladé nésili dobyt jinak neZli
néasilim. V listopadu 1961 byla za jeho vel-
mi aktivni souc¢innosti zaloZena k vedeni
ndsilného boje proti rasistim a teroru
bilé vlady organizace nazvanéd ,Kopi né&-
roda“. V té dob& se také sbliZil s jiho-
africkym revoluénim délnickym hnutim.
V procesu, ve kierém Mandela by! odsou-
zen k doZivotni kéznici, vyslovil osobni
presvéddeni, Ze komunisté byli po dlouhé
desetilet] jedinou politickou silou v Afri-
ce, kterd jednala s domorodymi Afrifany
jako s lidmi a povaZovala je za rovné bi-
1ym, a Ze jedini bojovali spolu s Afric¢any
za jejich nezadatelnd prdva (str. 181).

Samotny sbornik tvori 11 ¢lankd, jeden
projev z doby pobytu v zahraniéi a obha-
joby z jeho tFfi soudnich procesll. Jde
o zdaleka netiplny soubor, nebot mnohé




vibec nebylo =zachyceno pisemnou for-
mou, nedochovalo se nebo tvofi soudéast
policejnich archivli, a tim je mimo dosah
sestavitelky sborniku. Text byl upraven jen
v detailech tam, kde by doslovné znéni
mohlo ohrozit konkrétni osoby na tdzemi
JAR. Kazdy ¢&lanek je uveden struénou
charakteristikou okolnosti vzniku. Obsah
sborniku tvofi materidly z obdobi 1953 aZ
1964; jsou zpracovany v t&chto &astech:

Zdroje afrického nacionalismu; Zivot
v podminkach apartheidu; Boj proti apar-
theidu: naSe a jejich taktiky; Odpor

zZ podzemi; Pfed soudem.

Sbornik zahajuje Mandeliv projev, kte-
ry pronesl pfi svém zvoleni pfedsedou
transvaalského Afrického néarodniho kon-
gresu. Vyznaduje se fUsilim 0 prosazeni
nenédsilnych firem boje s rasistickou vla-
dou. Pii hodnocsni uzaviené kampané ob-
tanské neposludSnosti Mandela prohlasil,

Ze §lo o0 Gi¢inny zpdsob, jak podnitit lido- -

vé masy k politické aktivité a tim vyko-
navat natlak na reakéni vlddu. Kampail
pozvedla jihoafricky lid ze stavu zotroce-
ni na droveil bojového a nekompromisniho
oddilu druhfi ve zbrani (str. 22). Po vlad-
nich masovych represich vSak je nutno
hledat nové formy beje. V této etapé upev-
fiuje Jihoafricky nédrodni kongres vztahy
s ostatnimi pracujicimi. Podle Mandely
»jde o nejvys ddleZity vyvoj, protoZe
v zemi jako naSe je politickd organizace
bez podpory délnické t¥idy paralyzovana
pravé tam, kde se rozhodla vést boj“ (str.
27—28). Vyzval k intensivni ‘politické
¢innosti pravé mezi témito masami, v od-
borech a v3ude, kam doléhd mnohostran-
ny utisk, a to bez ohledu na rasovou pfi-
sluSnost. Je nezbytné vytvafet akdéni jed-
notu vSech pokrokovych organizaci v JAR.

V nésledujici kratké stati se vyrovnal
s nové vzniklou tzv. liberdlni stranou —
liberdlni pouze nézvem, podstatou v3ak
reaktni. Konstatuje v3ak, e neevropské
obyvatelstvo JAR neni zatiZeno rasismem
a vybizi je proto ke spolupraci k odstra-
néni bilé nad¥azenosti. )

V dalsi ¢asti lici Mandela ve tfech sta-
tich Zivotni podminky za apartheidu, po-
litiku pauperizovani venkovskych zems8-
délskych mas a jejich pfemény ve zbidale-
nou zalohu pracovni sily. Zatim co nave-
nek miZe politika vlady wobcas vyvolat
dojem rozsadhlych a relativn& pokrokovych
opatfeni, ve skutefnosti politikou ,ban-
tustan@® zotro&eni jihoafrickych zem&dsl-
cli prohlubuje. Zbavuje zemé&dé&lce moZ-
nosti ziskat potifebné vzd&lani a izoluje je
od méstského domorodého proletaridtu.
Tim jim znemoZiiuje vytvorit si podminky
pro rozhodny néastup za desaZeni politic-

ké svobody, demokracie a lidské distoj-
nosti (str. 78—79).

Cilem bantustanské manie rasistické
autokracie je vytvorit stav naprostého bez-
pravi, teroru a tisnivého strachu, a tak
izolovat ty, kdo projevuji odvahu boufit
a worganizovat k rozhodnému stfetnuti.
Kmenova kolaborantskd aristokracie ma
pritom sehrét roli vlddnich loutek ve vza-
jemném boji Afri¢anfi, a tim sniZit na-
tlak na vladu a rasistickou bilou menS§i-
nu. Jménem Afrického ndrodniho kongre-
su Mandela provedl rozbor planu zfizeni
bantustani a odmitl jej jako propracova-
ny podvod, ktery vSechno slibené obra-
tem popird: ,Zde neni suverenity, ani
autonomie, ani demokracie, ani samo-

. spravy!“ (Str. 73.) Nikdo ze zodpové&dnych
‘predstaviteld afrického lidu nikdy nepfi-

jal segregaci, separovani nebo nozStépeni
této zemé&, at se provadi jakkoli (str. 76).

Mandela mnohokréat projevil talent ro-
zeného politického viidce, mj. v asto opa-
kovaném dfirazu na pfesnou analyzu kon-
krétni situace a volbu taktiky, ktera by vy-
sledkim takové analyzy odpovidala. S tim
souvisel i poZadavek vyuZivat kaZdé tri-
buny a vSech legalnich pozic v@etné par-
lamentu k prosazovani cild hnuti (str. 63
aZ 66).

Z hlediska vyvoje a vyty&ovéni cildl jsou
zvlast zajimavé dvé ¢&asti sborniku —
o nelegélnim odboji a materidly z procesil.
Jsou dokladem vnitfni logiky vyvoje di-
sledného hnuti, které hledd nejen nej-
G¢inné&jsi formy boje, ale také spojence
k zajiStovdni redlnych tdspé&chid. Mandela
se v Fadé pripadd vyslovoval pro té&snou
spolupraci s revoluénim hnutim jako pfi-
rozenou a redlnou silou pro boj se zfana-
tizovanym zfaSizovanym nepfitelem. Vy-
stoupeni pfed soudem, které lze chépat
jako projev nejhlubS§iho presvédceni je
piikladem sebevédomé a obétavé bojovnos-
ti skutetného vidce, do krajnosti odda-
ného hnuti, za které je souzen. Prelieni
s deviti hlavnimi obZalovanymi v johannes-
burském pifedmésti Rivonia tak vstoupilo
do dé&jin afrického narodné& osvobozenec-
kého boje.

o L. K.

Heinz L.  Krekeler, Die Diplomatie. .
Miinchen, Olzog Verl. 1965, str. 254.

Autor vénuje hlavni pozornost dé&jindm
diplomacie a obsahu skutetné ¢&innosti
diplomata v soudasnych mezindrodnich
vztazich. Ukazuje rozdilnost a sepéti &in-
nosti Ustfedi a zastupitelskych tradi v za-
hraniéi; formy diplomatické &innosti, &in-
nost diplomatfi v mezindrodnich organiza-
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cich v pribthu konferenci a mezingrod-
nich jednani a poZadavky zahranicni sluz-
by na jeji pracovniky.

Publikace je rozdélena na dvé ¢asti: prva
je zamdciena spiSe k otdzkam konkrétni
diplomatické ¢&innosti, druhd pak srovné-
va zahrani¢ni sluZbu rady statd z hlediska
piedpokladt a poZadavkili na pracovniky,
jejich odbornou pripravu a moZnosti v ak-
tivni sluZzbé v tstfedi nebo zastupitelskych
dfadech. Srovnani je provadéno u sluZeb
NSR, Francie, Velké Briténie, Rakouska,
Svycarska, SSSR a USA. Publikace je do-
plnéna dobrym rejstfikem a soupisem li-
teratury k problematice zahrnuté do publi-
kace.

L. K.

Aus der Schule der Diplomatie. Beitrdge
zur Aussenpolitik, Recht, Kultur, Men-
schenfiihrung. Diisseldorf, Econ-Verl., 1965,
str. 711, fot. pFil.

Sbornik byl vydan p¥i prileZitosti Zivot-
niho jubilea byvalého velvyslance, Fedi-
tele odborné diplomatické Skoly a nakonec
inspektora zahraniéni sluZzby NSR Petra
Pfeifera. Uvod napsal ministr zahranigl
Gerhard Schrbder a vedouci tiskového a
informad&niho Gfadu bonnské vlady G. von
Hase.

Vedle obvyklych nadsazenych oslavnych
£lankt je ve sborniku shroméZdén zna&ny
pocet kratkych, vétSinou vSak velmi zaji-
mavych stati rozdélenych do dalsich de-
viti ¢&sti, nadepsanych ,Ve sluZbé diplo-
macie“, ,Ukoly zahraniéni politiky*,
»K prdci uréené vefejnosti v zahrani&i,
,Mezinarodni spoluprace®, ,Kulturni poli-
tika a kulturni &innost“, ,Pravni otazky",
,Pohled do historie“ a ,Zemé& a narody“.
Oznaceni Cé&sti je voleno dosti Siroce, aby
bylo lze pojmout znacné€ nestejnorody
materigl a proto bude uZiteéné uvést jesté
pézvy nékterych stati.

Hned v prvé &asti vystupuje znamy Hans
‘Speidel v nezvyklé roli autora ¢lanku Kul-
tura a Fizeni lidi (Menschenfihrung). Na-
sleduji stat& ,Vy$si zahraniéni sluzba —
jednotnost nebo specializovanost?“, ,Jak
jsou bohati nasi diplomaté?“, ,Nepodja-
tost zahraniénich dopisovateld”, ,,0 objek-
tivitd v =zahrani¢ni politice“, ,Planovani
v zahrani¢ni politice“, ,Pé&e o zahrani¢ni
vztahy v zrcadle spolkového Ttozpo&tu®,
»Zahraniéni cesty $éfd vlad“, ,Hospodaf-

skd hlediska zahrani¢ni politiky ve zna
meni mirového souZiti“ atd. Mezi histort
zujici reminiscence lze zafadit stati
,0 idedlech a ideologiich v historii“, dalo
Carlo Schmidt ,Pratelstvi bez mylu,
O preméné némecko-francouzskych vzla
hi“, ,Moskva: ohlédnuti do let 1930 a7
1934%, ,Cesta do katastrofy. 25.—31. srpna
19359% aj. V posledni &asti  sborniku
jsou zalazeny staté ,V§znam universit pro
rozvoj Latinské Ameriky“, ,Panafrikanis-
mus — pfani a moZnosti®, ,Co zbylo z pii
vodnich Australant“ a koneénd ,Primys
lovy potencidl Sov&tského svazu“.

V pfiloze je seznam spoluautort doplnd-
ny sluZebnim titulem a pfesnou adresou
v dobé& vznikani sborniku.

Arnold Bergstraesser
als Wissenschaft. Geschichtliches Be-
wusstsein und politische Entscheidung.
Ko6ln, Westdeutscher Verl., 1965, str. 268
— ,0Ordo Politicus. Bd. L.“

Weltpolitik

Publikace je sbornikem porfiznu zvefej-
nénych stati z autorovy pozéstalosti. Jde
o doklad autorova snaZeni o vytvoFeni
zdkladu v&deckého studia politiky. N&ko-
lik stati, obsaZenych ve sborniku, uka-
zuje autorovu snahu o vymezeni zdklad-
nich pojmi jako pfedpokladu hlubsiho
studia pfedevSsim oblasti mezindrodnich
vztahG. Mezi né pati¥l: Mezindrodni politi-
ka jako odvétvi politické védy, Zahraniéni
politika, Diplomacie, Dynamika soudobé
svétové politiky, Nadé&je ve svétové poli-
tické uspofdddni, Spoleéné cile a problé-
my americké a némecké politiky aj.

Autor po uchvéaceni moci nacisty emi-
groval do Spojenych statd, kde pak Zil té-
meér celd dvé desetileti jako profesor uni-
versity v Chicagu. Po néavratu do NSR pfe-
vzal vedeni katedry politiky a sociologie
na universit€ ve Freiburgu a pozdéji ve-
deni Vyzkumného tdstavu Némecké spo-
le¢nosti pro zahraniéni politiku, kde pro-
jevil znac¢né usili a schopnosti pfi védec-
ké. a organizacni vystavbé tdstavu. Z dvo-
jtho némeckého zhrouceni v disledku pro-
hranych valek odvozoval zavér o nezbyt-
nosti védecké politiky a snaZil se o vytvo-
feni zédkladl takového pojeti predeviim
v mezindrodné politickém sméru. Zda se,
Ze jeho skuteCny prinos je spiSe ve vyty-
Ceni problémé. Publikace vzbudila ohlas
v zépadoevropskych védeckych kruzich.

Mezindrodni vztahy. Ceskoslovenskd revue pro mezindrodni politiku a ekono-
miku. Vydava Ustav pro ‘mezindrodni politiku a ekonomii v nakladatelstvi Orbis
n.p. Redakce Vla3ska 19, Praha 1 - Mald Strana, dod. PU 011. Telefon redakce
53 23 03. Roz8ifuje Podtovni a novinova sluzba. Objednavky a predplatné piijima
PNS — tstFedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Obranc@ miru ¢&. 2,
Brno. Ize také objednat/u kaZdé podty nebo u dorudovatele. Objednavky do za-
hrani¢i vyfizuje PNS —s tistfedni expedice tisku, odd. vyvoz tisku, Jind¥isska 14,
Praha 1. Tiskne TISK, kniZni vyroba, n.p., provoz 4, Pferov. Casopis vychazi
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