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Dostihne Slovensko své sousedy
na cesté do Evropské unie?

VLADIMIR LESKA

Nektefi slovensti politi¢ti pfedstavitelé spojovali svou vizi samostatného a nezavislého
Slovenska s predstavou ,,viastni hvézdicky na obloze Evropské unie a slovenské Zidlicky
v jejich orgdnech”. Zfejmé si uvédomovali, Ze pro narod touZici po statni suverenité bu-
de cesta do evropskych a transatlantickych struktur schidn&jsi ve statnim svazku s Ces-
kou republikou, neZ kdyby ji mél absolvovat samostatn€. Snad pfitom tudili, Ze by se je-
ho intelektudlni a politicky potencidl koncentroval vyhradné na ukoly spojené
- s budovanim nové statnosti a na realizaci projekt spojenych s integracnimi zaméry by mu
nezbylo dost sil.

Dalsim politikim, zejména t&€m, ktefi byli zahledéni do minulosti, se tato cesta ke stat-
ni svrchovanosti zdala pfili§ zdlouhava. Pfitom mnozi z nich Zadné integracni ambice ani
neméli. Naopak se obavali, Ze se jejich nevelky narod rozplyne v evropském vesmiru
a ztrati svou identitu. Tém se nakonec podatilo dlouholetou touhu po samostatnosti ukojit
a spole€ny stat velmi rychle rozdélit. Vyznamné jim pfitom pomohla tehdy vladnouci gar-
nitura ¢eskych politikd. Ambiciéznim liberalnim ekonomum vyhovovalo, Ze se mohou
slovenského ,,piivésku‘* zbavit, aniZ by je na jejich suverénni cesté¢ do Evropy pfili§ zdrZo-
val. Zapadni &4st byvalého Ceskoslovenska viak po vytvofeni samostatného statu realiza-
ci svych integraénich zadméra ve srovnani s ostatnimi stfedoevropskymi postkomunistic-
kymi sousedy podstatné neurychlila. Zato nezévislé Slovensko se za nimi o dva roky
opozdilo a v pfipadé€ integrace do bezpe¢nostnich struktur zédpadni Evropy dokonce nej-
méné o dvojnasobek.

Politicti pfedstavitelé Slovenské republiky od jejiho vzniku deklarovali jednoznaény z4-
. Jem o Clenstvi v Evropské unii. V dob¢ vytvofeni samostatného stitu se na tomto sméfo-
van{ shodly v podstat€ vSechny politické sily. Zahrani¢népoliticka orientace parlament-
nich stran, a to jak pravicovych, tak i levicovych, byla jednoznalné proevropska. K této
linii se hlasilo rovnéZ Mediarovo HZDS! jako vitdz parlamentnich voleb na Slovensku
v roce 1992 a jako nejsilnéjsi, avSak ideové zcela nevyprofilovany, Sirokospektralni poli-
ticky subjekt. V té dobé se zddlo, Ze jeho rozhodujici podil na rozdéleni spole¢ného statu
nebude prekdzkou pfi prosazovani integratnich ambici Slovenska. Pouze nacionalisticka
SNS a ultralevicové ZRS zaujimaly ve vztahu k Evropské unii zdrZenliva stanoviska,
avsak jejich postoje ke vstupu Slovenské republiky do NATO byly zcela odmitavé.

PRICINY INTEGRACNIHO FIASKA

HZDS ve svém programu v pfedCasnych parlamentnich volbach v roce 1994 slibovalo,
Ze potvrdi , kontinuitu zahranicnépolitické orientace Slovenské republiky, vypracované
HZDS po volbdch v cervau 1992, jejimz cilem je piné zapajeni do evropskych a transat-
lantickych politickych, bezpecnostnich a ekonomickych struktur“.2 Tato zakladni filozofie
zakotveni mladého stitu v mezinarodnich vztazich se promitla i do vladniho prohlaseni
Meciarova kabinetu, ktery vzesel z téchto voleb. Skute€nost, Ze pouze SNS a ZRS jako je-
diné projevily ochotu s HZDS spolupracovat, se vyrazné promitla i do zahrani¢népolitic-
ké linie nové vlady.

Oba mensi partnefi cht€li sv{ij souhlas se zahrani¢ni politikou, jeZ zcela neodpovidala
Jejich programtm, patficné ,,zhodnotit®. Potvrzenim této skutecnosti byly akcenty nékte-
rych asti vladniho prohlaseni. Lze jim zcela porozumét teprve s Casovym odstupem
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a prizmatem redlnych vysledka, které tfeti kabinet V. Meciara za dobu svého plisobeni do-
séhl. K nim bezpochyby patfily ty pasiZe, v nichZ vlada zdiraziiovala nezbytnost ,, pro-
sazovdni a obhajoby slovenskych ndrodnich a stdtnich zdjmii“ a potiebu vyrazného posi-
leni ,,ekonomického rogzméru v zahraniéni politice”.3 1 kdyZ oba poZadavky jsou zcela
legitimni, v podminkach atmosféry, jeZ panovala v HZDS a v niZ se vytvéfela tehdejsi
vladni povolebni koalice, vyznivaly jako preventivni pojistky proti snahdm o prosazeni
bezvyhradné proevropské a proatlantické orientace Slovenska na iikor jeho svrchovanosti
a nezévislosti jeho zahraniéni politiky. Vlada V. Meciara se pokouSela oslabit obavy znad-
né &4sti stoupenct politickych stran, jeZ se na jejim vytvofeni podilely, pravé tim, Ze zda- -
raziiovala ekonomické aspekty pfibliZzovani k Evropské unii a upozorfiovala na nezbytnost
obhajoby slovenskych nirodnich a statnich zajmi.

Ve srovnéni se skuteCnymi vysledky, jichZ Slovensko na cest€ do Evropské unie b&hem
pusobeni kabinetu V. Meciara dosahlo, zni n€které pasaZe jeho prohlaSeni ne-1i pfimo po-
krytecky, pak jist¢ hodn€ nerealisticky. Napf. za svou prioritu pokladal , cilevédomé pri-
blizovdni k Evropské unii se zdmérem ziskat piné lenstvi v horizontu roku 2000 * Za-
vazal se, Ze u€ini v§echny nezbytné kroky k tomu, aby mohl Zadost o ¢lenstvi v Evropské
unii predloZit nejpozdé&ji do 30. 6. 1995. Ocekaval, Ze oficidlni jednani o vstupu Sloven-
ské republiky do Evropské unie budou zahédjena po Mezivladni konferenci v roce 1996.
V. Meciar si zfejmé uvédomoval moZnost vzniku vaZnéjSich problému pfi prosazovani in-
tegracnich zaméra svého kabinetu v budoucnosti, a proto se snaZil Zadost o prijeti do Ev-
ropské unie odevzdat co nejdfive. U¢inil tak na jejim summitu v Cannes dne 27. 6. 1995.

Ackoli Elenové vlady své administrativni dkoly v oblasti pfiblizovani k Evropské unii
plnili vcelku uspokojivé a na drovni srovnatelné se svymi protéjsky v sousednich zemich,
pfesto s nimi Slovensko neudrZelo krok na své integracni cest€. Zatimco tfi jeho sousedé
se stali plnohodnotnymi ¢leny Severoatlantické aliance, Slovensko nebylo na jejim sum-
mitu v Madridu 8. 7. 1997 jmenovano ani mezi kandidaty ptipadné druhé viny rozsifova-
ni. Evropska unie na svém lucemburském summitu o n€kolik mésict pozdéji (13. 12. 1997)
je rovn€Z nezahrnula mezi staty, s nimiZ se rozhodla zahajit pfedvstupni rozhovory.

Hlavni divody vypadnuti Slovenska ze skupiny nejpfipravenéjSich statli na integraci do
evropskych a transatlantickych struktur v obou ptipadech spocivaly v politické oblasti. Po-
drobnéji jsou analyzovany v informacich a statich vypracovanych v roce 1998 a 19993
Nejdulezit€jsi divody lze shrnout do struéného konstatovani; Slovensko nesplnilo za-
kladni politicka kritéria pro integraci do evropskych a transatlantickych struktur, jeZ byla
definovana na kodafiském summitu Evropské unie. Podle té€chto kritérii ¢lenstvi vyZadu-
je, aby kandidatské zemé dosahly stability instituci garantujicich demokracii, pravni stat,
lidska prava, respektovini a ochranu mensin.

Prvni znepokojivé signaly velmi hlasit€ zaznély jiZ na jednani ivodnich dvou schuzi
Ndrodnej rady Slovenskej republiky (NR SR) nového volebniho obdobi, které se konaly
3. listopadu a ze 3. na 4. listopad 1994. Cerstvé dohodnuté parlamentni vé§ina — HZDS,
SNS a ZRS ~ ve snaze chranit své pozice a zajistit si stabilitu mocenského vlivu na viech-
ny dileZité oblasti vefejného Zivota na ni pfijala fadu opatieni, ktera svym zplisobem de-
monstrovala meciarovské pojeti demokracie. To pak s riznou intenzitou a ve svéraznych
podobéch aplikovala b&hem zbytku svého funkéniho obdobi ve viech sférach vnitini po-
litiky. Pfedseda HZDS zdiivodnil rozhodnuti schvalena parlamentni vétSinou v noci ze
3. na 4. listopad 1994 snahou o zachovani stability. Tvrdil: ,, Nasim cilem je stabilizovat
spolecnost a politicky systém na tyfi roky... Dosud se ndm poda¥ilo stabilizovat jen par-
lament. S viddou to bude sloZitéjsi. “® Slovensko zaplatilo pfili§ vysokou cenu za tento
zpusob ,stabilizace", jenZ sice zajistil pfeziti tfeti vlady V. Meciara b&€hem celého voleb-
niho obdobi, ale nesmirné€ poskodil zajmy zemé.

PFi hodnoceni ambici Slovenska integrovat se do evropskych a transatlantickych struk-
tur se nemohly neprojevit disledky hlubokych deformaci parlamentni demokracie, nerov-
nosti podminek pro &estnou soutéZ politickych sil a Gelového porusovani Ustavy parla-
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mentem ovlddanym HZDS. Permanentni konflikt mezi nejvyznamnéj$imi dstavnimi pfed-
staviteli Slovenska, pfedev§im viak mezi prezidentem na strané jedné a premiérem na
strané druhé, mimofadné té7ce pofkodil jeho obraz v zahraniéi. Politici demokratickych
stath s velkymi obavami sledovali zhorSeni situace pfi dodrZovani prav ob¢anu, zejména
prav nirodnostnich mensin. Snaha vlady prosadit tzv. slovenskou cestu transformace ved-
la k téméf tplnému zastaveni reformnich krokii v ekonomice, k odsouvani restrukturali-
zace bankovniho sektoru a k vytvédfeni podminek, jeZ zt€Zovaly pfiliv zahrani¢niho kapi-
talu do slovenské ekonomiky.

PARLAMENTNI VOLBY V ROCE 1998 — POCATEK OBRATU

Skute¢nost, Ze Slovensko bylo vylou€eno z fad Zhavych kandidétl integrace, lze zafa-

dit mezi nejvyznamnéj$i podnéty, které po parlamentnich volbach v roce 1998 prispély
k vytvofeni vlady Siroké koalice M. Dzurindy. Podilely se na ni SDK, SDL, SMK a SOP.
Jejich pfedstavitelé jiZ v roli opozi¢nich politiki délali vSe proto, aby se o radikalni zmg-
nu tohoto stavu maximalni mérou zaslouzili. Usili o dosaZeni spole¢ného cile jim po-
mohlo pfekonat 1 znacné hluboké n4zorové rozdily. Dobrou vychozi pozici ¢tyfkoalice ve
vztahu k Evropské unii a k NATO zaji§tovala jiZ pouhd skuteCnost, Ze jeji politici patfili
ke kritiklim zahraniénépolitické linie kabinetu V. Meciara. K posileni mezindrodniho po-
staveni vlady M. Dzurindy nesmirné pfispélo, Ze se na ni podilela 1 SMK, reprezentujici
zajmy madarské men$iny.
_ Ur¢ité problémy v dosahovani konsenzu mezi stranami vladni koalice vyvolévaly pfe-
_ devsim otazky tykajici se zpisobli a postupl pii ndpravé chyb a nezdkonnosti, jichZ se
dopustil pfedchazejici kabinet v ekonomické oblasti, v procesu privatizace, pfi reformé
statni spravy, v oblasti legislativy a justice, socialniho zabezpeceni, zdravotnictvi a skol-
stvi a pfi deblokaci ruského dluhu. Pfedstavitelé jednotlivych stran, a dokonce i jejich
raznych platforem se pfitom snaZili prosazovat sva ideova vychodiska a nezfidka i parti-
kuldrni stranické zijmy. Mezi stoupenci rozdilnych postupl vzriistalo napéti a Casto
i vzajemna nevraZivost. V€rohodnost vlady a jeji pozice v ofich vefejného min&ni znag-
né oslabily né€které korupéni ¢i klientelistické aféry. Politickd praxe potvrzovala, Ze nej-
slab§im ¢lankem vladni koalice b€hem prvniho roku vlady M. Dzurindy byla nejsilng&;jsi
ze stran, které ji tvofily — SDK. Znaénou mérou se o to pfifinil pfedchazejici kabinet
V. Meciara tim, Ze prosadil volebni zékon, ktery prakticky znemozZnil vytvafet volebni
koalice. Nejnapjat&j§i relace se nakonec vytvofila mezi vedoucimi funkcionafi KDH?
a ptedsedou SDK M. Dzurindou.

Treci plochy se v8ak vyskytovaly i v relacich mezi dal§imi subjekty Etyfkoalice. Zpo-
¢atku se nejostieji projevovaly ve vztazich mezi SDIL a SMK. Vyskytovaly se vSak téz
mezi KDH a SMK, mezi DS a SDL,, jakoZ i mezi SOP a SDI.. Za nejvazngjsi krizi vlad-
. ni koalice po¢atkem roku 2000 bylo obecné pokladano vystoupeni SDL nepfimo zamére-
né proti premiérovi M. Dzurindovi. Disledky zdpasu uvnitf viadni koalice ovliviiovaly
slovenskou politickou scénu ve dvou ¢asovych rovinich — v aktudlni a perspektivni. V ak-
tudlni roviné ohroZovaly vnitropolitickou stabilitu, a tim vyznamné komplikovaly realiza-
ci zaméra vladniho prohlaSeni, véetnd t&ch, které se tykaly integrace Slovenska do evrop-
skych a transatlantickych struktur.

V perspektivni rovin€ se disledky turbulenci ve vladni koalici promitaly zejména do
mozZnosti koali¢ni spoluprace pfed pii§timi parlamentnimi volbami a po nich. Koncem vo-
lebniho obdobi by proto mohlo dojit k takovému vyhroceni vztahd uvnitf koalice, které by
prakticky vyloucilo pfisti spoluprici stran, jeZ se na ni podilely. Pfesnéjsi predikci per-
spektivniho vyvoje slovenské politické scény jesté vice zkomplikovaly dv& nové politické
strany, jejichZ zakladateli se stali ambici6zni pfedstavitelé mladsi generace neuspokoje-
nych politikd. I. Mjartan opustil HZDS a zaloZil Stranu demokratického stredu (SDS).
R. Fico se rozeSel se SDL, v niZ byl pfedtim mistopfedsedou a vytvofil stranu SMER. Di-
sledky kumulace fady faktorti vnitropolitického vyvoje se projevily i v prizkumech vo-
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lebnich preferenci politickych stran provedenych po registraci Ficovy strany SMER. Od
svého vzniku se v pomysiné tabulce oblibenosti umistovala na pfednim mistech. Jeji pfed-
seda byl vefejnym min&nim pokladan za nejdiivéryhodnéjsiho slovenského politika.?

Pozitivni smysl zmény, k niZ doslo na Slovensku po néstupu vlady Siroké koalice, spo-
¢ival pfedevsim v tom, Ze se zacaly disledné uplatiiovat principy parlamentni demokracie,
jakoZ i vytvaret podminky pro smysluplnou ¢innost vSech tstavnich instituci, zacala se pro-
sazovat vlada prava a ctila se zasada nezavislosti soudii. Naznaky korupénich afér a Siroce
medializované pfipady klientelismu, které autoritu vladdy M. Dzurindy nejvice oslabily, od-
raZely pocatecni, dosud nevyzralé stadium budovani zakladi demokratické spolegnosti.
Kromé toho v3ak byly také ditkazem, Ze se jiZ podafilo aktivovat jeji ochranné mechanis-
" my a Ze i po letech pokust o jejich destrukci zaCinaly opét normélné fungovat.
Realisticky uvaZzujici analytici pfedpovidali, Ze dkol, pfed nimZ tento kabinet stal, bude
_ mimotéadné obtiZny. Logicky se ogekavalo, Ze se po zméné vladni moci objevi ve sloven-
ské spolecnosti celd fada novych problémi. Odstrafiovani metastdz minulosti se nemohlo
* obejit bez bolestivych zasahi, protoZe pronikly pfili§ hluboko do jejiho organismu. Poli-
ticka praxe vSak predCila i ty nejpesimisti¢téjsi predpovedi. Mnohé z problémil si v8ak ka-
binet M. Dzurindy zptisobil sam, a to tim, Ze na pocatku své ¢innosti mimofadné podce-
nil naro¢nost a sloZitost n&kterych spoledenskych procesi. Cast jeho &lent nedisponovala
vZdy dostateénymi politickymi zkuSenostmi a odbornymi znalostmi. Néktefi z nich jesté
nevyzréli do roli viid¢ich osobnosti. Jejich nevédomé propojeni s negativnimi strankami
minulosti bylo vét§i, neZ si sami pfipoustéli. Asi nejvétsi zklamani viak vyvolalo zji§téni,
Ze dokonce ani proevropsky orientované vladnouci strany a hnuti se nevyvarovaly pro-
hie$ki proti principim demokracie, pravniho stitu a zasadiam obecné moralky.

I pfesto lze vysledky, jichZ vlada étyfkoalice doséhla za prvni rok svého plsobeni,
oznacit ve srovnani s pfedchdzejicim stavem za mimofadné povzbudivé. Zmény, k nimz
koncem roku 1998 a v priibéhu roku 1999 ve Slovenské republice doslo, mély totiZ z hle-
diska jejiho sméfovani do evropskych a transatlantickych struktur pfimo dramaticky vy-
znam. Obcan Slovenska, ale i povrchni pozorovatel ze zahrani¢i vnimali jevovou stranku
vysledki vice neZ ro¢niho pisobeni proevropsky orientovanych stran vladni koalice s dost
znaCnym rozcarovanim, se skepsi a nékdy aZ s hlubokym zklamanim. AvSak soustiedé-
néjSi pohled a podrobnéjsi analyza opravnénost téchto pocitd pfinejmensim zpochybiio-
valy, ne-li zcela vyloudily.

OBT{ZNA ETAPA NAPRAVY CHYB VE VNITROPOLITICKEM VYVOJI

Zakladni krok k piekonéani dfivéj§iho stavu ve vnitropolitické oblasti u€inily strany
vladni koalice jiz svymi vysledky v zéfijovych parlamentnich volbach v roce 1998. Je-
jich pfedstavitelé se pod tlakem udstavnich terminii velmi rychle dohodli na novelizaci zd-
kona o volbdch do orgdnit mistni samosprdvy, prosadili dstavni zmény umoZiujici pfi-
mou volbu prezidenta Slovenské republiky a snaZili se vytvofit podminky pro pfiméfené
zastoupeni opozicnich stran v organech NR SR. Zvolenim proevropsky orientovaného
politika R. Schustera slovenskym prezidentem se zkompletovaly dstavni organy a vytvo-
fily se podminky pro obnovu stability demokraticky zvolenych pilifa statni moci. Strany
vladni koalice poskytly svym oponentiim dostate¢ny prostor pro demokratické a plura-
litni uplatnéni jejich nazord, i kdyz se HZDS proto, Ze jako nejsiln&j8i opozi¢ni politic-
ky subjekt neziskalo kfeslo jeho pfedsedy, odmitlo na praci fidicich organt parlamentu
podilet. Parlamentni vét§ina nakonec zru$ila i protiGstavni usneseni, kterym poslanci
HZDS a SNS v piechazejicim volebnim obdobi zbavili svého kolegu F. Gauliedera po-
slaneckého mandatu.

Kabinet Etyfkoalice pfijal rovnéZ fadu pozitivnich rozhodnuti ve vztahu k ndrodnostnim
menSindm. Jednou z meritornich otdzek, které orgény Evropské unie vnimaly jako potvr-
zeni zmé&ny v této oblasti, byl zdkon o pouZivdni jazyki ndrodnostnich mensin. 1 kdy? je-
ho kone¢né znéni predstavitele SMK viibec neuspokojilo, relevantni organy evropskych
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instituci pfijaly jeho schvaleni s neskryvanym uspokojenim. Podstatné vSak bylo, Ze se
vztahy mezi vladou a madarskou menSinou po néastupu kabinetu M. Dzurindy znaéné
zklidnily a dfiv&jsi napéti jak na mistnj, tak i na centrélni drovni oCividné polevilo.

Ve sféfe narodnostni politiky se v§ak mezitim vynofil novy problém, ktery by mohl pro-
sazovani integracnich ambici Slovenské republiky v budoucnu zkomplikovat — exodus
romského obyvatelstva hlavné do zemi severni Evropy. ProtoZe znacny pocet Romu zZédal
o azyl pfedev§im ve Finsku, které v té dobg pfevzalo predsednictvi Evropské unie, pied-
stavitelé vlady se obavali, aby tento jev negativné neovlivnil pozice Slovenské republiky
pfi rozhodovani o dalSich kandidatech pfedvstupnich jednani. Nakonec slovensti politici
a diplomaté, i kdyZ se zna&nym vypétim, nepfiznivé zahrani¢népolitické dusledky vysté-
hovalecké viny romského obyvatelstva odvritili. Pfedstavitelé Evropské unie a jejich ¢len-
skych statt v podstaté pfijali argumentaci Bratislavy, Ze exodus nevyvolaly projevy rasis-
mu, jimiZ Romové své Zadosti o politicky azyl vétSinou zdiivodiiovali, ale hlavné jejich
touha po zlepseni ekonomické a sociélni situace.

Vlada ¢tyrkoalice se zaslouZila i o zlepSeni podminek pro uplatiiovani svobody slova
a pro pluralitni §ifeni informaci. Pozitivni disledky zménénych mocenskych poméri na
Slovensku se projevily i ve vztahy statu s cirkvemi. Vlada M. Dzurindy s cirkvemi obno-
vila dialog a normalizovala vztahy s duchovenstvem.

Kabinet deklaroval rovnéZz snahu o urychleni legislativnich praci na pfipravé norem, za-
rucujicich zlepSeni podminek pro vymahatelnost prava ve viech sfériach Zivota spoleénos-
ti. Sliboval, Ze prosadi postupy, které povedou k ozdravéni situace v justici, zkvalitni a zin-
tenzivni boj proti kriminalité, zejména proti organizovanému zloCinu, zavede pravidla
zabezpelujici transparentnost zadavani vefejnych zakazek a ze Zivota spole€nosti vymyti
projevy korupce a klientelismu. I kdyZ béhem jeho piisobeni nastal jisty obrat k lep$imu
téZ v t€chto sférach, dosaZeny stav nemohl nikoho zcela uspokojit. Pfekonavani nedostat-
ki v uvedenych oblastech postupovalo pomaleji, neZ spolecnost ofekavala.

Pres pocatecni rozpacitost kabinet M. Dzurindy v prvnim roce svého funkéniho obdobi
Jednoznacné potvrdil své odhodlani disledné realizovat rovnéz ohldSené zaméry pfi do-
konceni reformy slovenské ekonomiky. Hospodarské vysledky Slovenské republiky jiZ
koncem roku 1999 naznacovaly, Ze vlada i na tomto dseku postupovala v souladu se sna-
hou maximalné se pfibliZit metodice a kritériim Evropské unie. Disledky programu
ozdravéni slovenské ekonomiky, ktery pfijala 31. 5. 1999,!0 nejdfive zasahly socialni ob-
. last, protoZe jeho t€Zi3t& spocivalo pfedevsim v ispornych opatfenich na stran€ vydaji ve-
fejnych rozpoctd. Postupné vSak zacaly pfinaset efekt téZ kroky, které mély pfispét k vy-
rovnani platebni bilance zahrani¢niho obchodu, zajistit stabilitu mény a dat slovenské
ekonomice kvalitativné nové — intenzifikaéni — riistové impulzy.

PiestoZe celkové vyhlidky slovenské ekonomiky byly v podstaté piiznivé, znacné zne-
- pokojivé se i nadale vyvijely dvé dilleZité oblasti — priliv zahrani¢niho kapitalu a zamést-
. nanost. N&ktefi analytici se domnivali, Ze zahrani¢nf investofi ¢ekali na dalsi signly, kte-
ré by potvrdily trend k prohlubujici se politické a ekonomické stabilit€. Pfitom vysoka
nezamé&stnanost stupiiovala dopady zpfisnénych kritérii pfi pfiznavani nékterych social-
nich dévek, deregulace cen energie, ndjemného a vefejnych poplatkll a restrikce vydaja
rozpoctovych a piispévkovych instituci. Celkovou Zivotni droven slovenského obyvatel-
stva nepfimo dale zhorSovaly i nésledky dlouhodobého finan¢niho podhodnoceni vydaja
na zajisténi chodu zdravotnictvi, $kolstvi, védy a kultury.

. Kabinet M. Dzurindy zdurazioval, Ze nebude schopen vyrazné€ji omezit vydajovou .
. stranku statnfho rozpoctu bez radikalni reformy a podstatného zefektivnéni vefejné spra-
vy, zdravotnictvi, socidlniho zabezpeCeni a zavedeni $kolného na vysokych Skolach. Za-
sadng&jii kroky timto smérem v prvnim roce svého piisobeni piesto pfijimal pomalu a se
znanym vahanim. Nakonec se vak dohodl na nezbytnosti a hlavnich vychodiscich re-
formy vefejné spravy i socialniho systému a pod tlakem parlamentu pfistoupil na sniZeni
dané z pfijmu pravnickych osob na 29 %. '
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AZkoli bezprostfedni efekt vlddnich opatfeni na vnitropolitické scéné pfibliZoval Slo-
vensko k Evropské unii a k NATO, jejich sekundarni disledky by mohly toto sméfovéni
ohrozit. Klesala totiZ oblibenost stran vladni koalice mezi obany. Preference opozic¢niho
HZDS a SNS byly dohromady vys§i nez vysledky, jichZ dosahovaly strany vladni koali-
ce. I kdyZ se ob& nové zaloZené strany I. Mjartana a R. Fica deklarovaly jako proevrop-
ské, kratce po jejich vzniku bylo obtizné predikovat, k jakému proudu by se v pfipadné
zlomové situaci priklonily. Ani ohlaSené zmény v orientaci vedeni HZDS zcela nezaruco-
valy, 7e by v pfipadg volebniho vitézstvi zachovalo kontinuitu zahrani¢népolitického kur-
zu, ktery nastoupil kabinet M. Dzurindy.

Prili§ velky optimismus nevyvolavaly ani vztahy mezi Gcastniky tripartity. Mraky nad
perspektivami dialogu v tomto ramci houstly také proto, Ze vedeni odborG své pozadavky
prosazovalo znacné kategoricky a stale Cast€ji vyhroZovalo generalni stavkou. I kdyZz se
partnerdm tripartity podafilo v polovin€ bfezna 2000 uzaviit Generdini dohodu na rok
2000, dalsi rust socidlniho napéti nebyl vylouden. N&ktefi opozi¢ni politici spatfovali
v rostoucim spolecenském neklidu velkou piileZitost ke svému navratu, a proto jej sami
podnécovali. Ukonceni socidlniho smiru by se mohlo stat vaZnou pfekdzkou tspé$ného
dokonéeni reformnich kroku, které pfiblizovaly Slovensko k Evropské unii a k NATO.

Ac&koli kabinet M. Dzurindy b&€hem svého rocniho plisobeni ucinil ve vnitropolitické
oblasti pro maximélni pfibliZeni Slovenska k evropskym a transatlantickym strukturam
v podstaté v8e, co bylo v jeho silach, po¢atkem roku 2000 nebylo mozné jesté zcela jed-
noznaéné konstatovat, zda to k zabezpe€eni nezvratnosti a nezpochybnitelnosti jeho za-
hrani¢népolitické orientace bude stagit.

OPATRENI VLADY V ZAHRANICNEPOLITICKE OBLASTI

Rozhodujici roli pfi hodnoceni ispésnosti nejen kabinetu M. Dzurindy, ale i statu z hle-
diska integracnich zamé&rt sehrala piedevsim opatfeni v oblasti mezinarodnich vztahu.
Vysledky ¢innosti kabinetu na tomto dseku se v analyzovaném — relativné kratkém — ob-
dobi jevily zfeteln&ji a kontrastnéji neZ v oblasti vnitfni politiky. Aktivity vlady v mezi-
narodni oblasti pfinaSely redlny efekt bezprostiedné&ji neZ jeji plisobeni na vnitropolitické
scéné. Uspéchy Slovenské republiky v zahrani¢ni politice spoivaly zejména v tom, Ze ji
" novy kabinet provadél v podstaté na zdkladé Sirokého konsenzu vSech partnert koalice,
bez vétSich pritahl a za pomérné€ znacné podpory slovenské spole€nosti. Kromé toho se
ukézalo, Ze Ctytkoalice byla k plnéni iikolG mezinarodni politiky personaln€ odborné (ale -
1 politicky) 1épe pfipravena neZ na zvladani problémi vnitropolitického vyvoje. Potvrzo- .
~ valy to nejen vysledky, jichZ béhem roku svého piisobeni doséhla, ale i vnimani dspé$nosti
Jjednotlivych ministrii obCany.

Do promyslenych politickych a diplomatickych aktivit s cilem jednozna¢né demon-
strovat odhodlani vratit Slovensko do skupiny sousednich stétl, jeZ ze vSech zemi stfedni
. avychodni Evropy dosahly v integraénim usili nejvéts§iho pokroku, se zapojili v8ichni od-
povédni funkcionéfi statu. Premiér, pfedseda parlamentu, mistopfedseda vlady pro evrop-
skou integraci, ministr zahrani¢nich véci, ministr obrany, pfedsedové piislusnych vybora
NR SR i vedouci parlamentnich delegaci uskutecnili kratce po nastupu do svych funkci
celou fadu zahrani¢nich navstév v metropolich vyznamnych statd a v adekvatnich orga-
nech NATO, Evropské unie, OBSE, Rady Evropy a Evropského parlamentu. Mezi t€émito
cestami dominovala pracovni jednani se statniky evropskych mocnosti a Spojenych stati,
s vysokymi funkcionati integraCnich seskupeni a s predstaviteli sousednich zemi.
~ Slovenské diplomacii se podafilo s mimofadnou pruznosti pfipravit navitévy &lenti vla-
- dy v hlavnich méstech sousednich statd, popfipadg jejich predstaviteld v Bratislavé. Napt.
- noveé jmenovany ministr obrany P. Kanis navstivil Prahu jiz 4. 11. 1998. Delegace sloven-
. ské vlady vedend premiérem M. Dzurindou navtivila dne 5. a 6. 11. 1998 centraly NATO |
a Evropské unie v Bruselu, kde ji pfijal tehdejsi generalni tajemnik Severoatlantické alian-
ce J. Solana, komisaf Evropské unie H. van den Broek a pfedseda Evropského parlamentu
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José Maria Gil-Robles. Pfedseda vlady se na zpate€ni cesté setkal s rakouskym kancléfem
V. Klimou.

Z frekvence a mist konani zahrani¢nich navstév slovenskych politikd a diplomati bylo
snadné odvodit i hlavni zahraniénépolitické priority nového kabinetu — odstranit handicap
Slovenské republiky v procesu integrace do NATO a do Evropské unie, podstatné zlepsit
vztahy se sousedy, pfedevsim s Ceskou republikou a s Madarskem, prekonat disledky po-
¢inajici mezindrodni izolace Slovenska a obnovit divéru predstavitelt svétovych demo-
kratickych mocnosti k jeho politikiim. Tyto zdkladni sméry zahraniéni politiky zaradil ka-
binet M. Dzurindy ve svém vladnim prohlaSeni mezi prvofadé cile, které cht&l splnit
béhem nastavajiciho funkéniho obdobi.

Nejvyssi pricku vyhradil pro poZadavek , ziskat plnohodnotné clenstvi v NATO "M
S obdobnou naléhavosti formuloval i priority tykajici se pfipravy na Clenstvi v Evropské
SR je clenstvi v EU.“1?V zajmu dosaZeni tohoto cile se zavazal v co nejkrat§im &ase spinit
politicka kritéria a postupné realizovat i dal§i poZadavky stanovené kodafiskym summitem
Evropské unie a zavéry pfijaté spoleénymi organy Slovenska a Evropské unie ,, tak, aby se
SR zaradila k nejlépe pFipravenym kandiddtskym zemim* .1

Kabinet M. Dzurindy pti prosazovéni integraénich cild vyuZival i pfiznivou atmosféru,
kterd se vytvarela ve vztazich Slovenska se sousedy. Kazdy z nich mél zajem o to, aby se
stalo ¢lenem stejnych integraénich seskupeni, do nichz patfil, nebo mohl byt do nich v do-
hledné dobé pfijat. Nejintenzivnéjsi kontakty z historickych, kulturnich, ale i politickych,
bezpecnostnich a ekonomickych divodi Slovensko rozvijelo se svym zépadnim souse-
dem — s Ceskou republikou. Vyznamnou platformou k prosazovani jeho integradnich cilt
se stala rovnéZ spolupréice v ramci obnoveného visegradského seskupeni.

Vlada M. Dzurindy se od pocatku snaZila prezentovat zménu zahrani¢népolitické orien-
tace Slovenska hlavné zfetelnym distancovanim se od vychodni politiky své pfedchidky-
ng. Vzhledem k tomu, Ze byla postavena na nékolika ekonomicky vyhodnych kontraktech
pro Slovensko, postupovala obezietné zejména ve vztahu k Rusku. Pfesto se nevyhnu-
la nepfiznivym reakcim. Po odstoupeni od smlouvy o nakupu protiraketového komple-
tu S-300, ktery v ramci deblokace ruského dluhu objednal kabinet V. Mediara, ruska stra-
na zacala pfi vzdjemnych jednénich pouZivat taktiku obstrukci a svou nevoli se zmé&nou
zahrani¢népolitické orientace Slovenska davala najevo i jinymi zpusoby.

Ctytkoalice potvrzovala deklarovany zajem o &lenstvi v NATO a v Evropské unii i kon-
krétnimi opatfenimi. PoCéatkem roku 1999 jeji vlada podepsala s americkou administrati-
vou Memorandum o porozuméni, v némzZ se zavazala poskytnout pfislu$nikiim ozbroje-
nych sil USA a dalSich Clenskych statd NATO stfelnici, zakladnu a vycvikovy vzdu$ny
prostor letist€ Kuchyria, severovychodné od Malacek. Av3ak nejpiesvédeivéjsim dikazem
zasadni zmény zahrani¢népolitické orientace Slovenska po néstupu nové vlady byl pfistup
k feSeni kosovské krize. Rozhodnuti kabinetu byla pln€ v souladu s poZadavky kladeny-
mi na ¢leny NATO. Mezindrodni organizace ocenily postoje slovenskych politiki rovnéz
tim, Ze dva z nich byli povéfeni prestiZnimi funkcemi; ministr zahrani&nich véci E. Kukan
byl jmenovan zvlastnim zmocnéncem generdlniho tajemnika OSN pro Kosovo a vysoky
diplomat J. Kubis§ se stal generalnim tajemnikem OBSE.

Postupy kabinetu M. Dzurindy v oblasti pln&ni integracnich cili byly promy§lené, dob-
fe cilené a zcela v€rohodné. Pfitom byly podstatné piesvéd¢ivéjsi neZ vysledky, jichZ do-
sahoval ve vnitropolitické sféfe. Pfedstavitelé stati Evropské unie a NATO byli i proto vi-
¢i nému vstiicni a v jistém sméru i vice shovivavi, neZ by si zaslouZil.

PRVNI USPECH NA CESTE DO EVROPSKE UNIE —
POZVANI K PREDVSTUPNIM JEDNANIM

Pfedstavitelé Evropské unie i Severoatlantické aliance méli zdjem o to, aby se Sloven-
sko b&hem funkéniho obdobi vlady M. Dzurindy zasadnim zpusobem vyrovnalo s inte-
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gradnimi deficity, které zptsobil pfedchazejici kabinet. Ctyfkoalice neméla na Slovensku
pfijatelnou alternativu i pfesto, Ze se v poatecni fazi svého piisobeni dopouStéla nekte-
rych vaznych chyb. Divody zajmu o proevropské Slovensko byly jasné. Jak sousedni ze-
mé, které jiz byly Cleny n€kterého z evropskych ¢i euroatlantickych integraCnich sesku-
peni, tak i vedouci stity NATO a Evropské unie pokladaly jeho plnohodnotnou tcast na
evropskych sjednocovacich procesech nejen za uZiteCnou, ale z hlediska politické, bez-
pecnostni a ekonomické stability stfedoevropského regionu i za nezbytnou.

Vzhledem k fad€ historickych okolnosti probihalo pfekonavéni disledki totalitni minu-
losti ve védomi slovenského obyvatelstva pomaleji neZ u ob&anii Ceské republiky, ackoli
Cesi a Slovici Zili spolu v jednom statg témét sedmdesat let. Tento proces vak mél na Sio-
vensku vyrazné mensi rychlost pfedeviim ve srovnini s Madarskem a s Polskem, kde se
vzhledem ke specifickym divodiim a k pfihodnéj$im historickym pfedpokladiim transfor-
movalo smysleni obZant podstatné dynamictéji. Kdyby na slovenské obyvatelstvo i nada-
- le kromé nepfiznivych objektivaich podminek pusobila jeste také vlada s hodnotové nevy-
. hranénou, i kdyZ deklarativné proevropsky orientovanou zahrani¢ni politikou, pfispivalo by
to k zakonzervovani jeho provinénich nalad a k izolaci zemé& od sousedd a od demokratic-
" ké &asti Evropy. Jak §ir$i evropsky zdjem, tak i budoucnost Slovenska vyZadovaly, aby se
- prileZitost vytvofend po zafijovych parlamentnich volbach v roce 1998 vSemoZné vyuZila.
. Na zmény ve vnitropolitickém vyvoji Slovenské republiky a v jeji zahrani¢ni politice

nejdtive pozitivn€ reagovali poslanci Evropského parlamentu, ktefi novému kabinetu vy-
* slovili podporu v fadé prohlaSeni a rezoluci. Od exekutivnich organi Evropské unie po-
. Zadovali, aby co nejdfive pfijaly pfislu$na opatfeni, ktera by pfispé&la k pfefazeni Sloven-

ské republiky do skupiny postkomunistickych statl, s nimiZ Evropska unie jiZ zahgjila
* predvstupni rozhovory. Bylo viak zfejmé, Ze smysl t&chto vystoupeni spocival predevsim
v pozitivnim lobovani ve prospéch Slovenska.

Postup jeho politikd a diplomatl v otdzce pfipravy na €lenstvi v Evropské unii vyply-
. nul z grafikonu jejich summiti a z jejich programi. Obecné se pocitalo s tim, Ze o piefa-
zeni Slovenska do skupiny statd, s nimiZ Evropskd unie vedla pfedvstupni rozhovory, mi-
Ze rozhodnout a7 jeji helsinsky summit v dob€ finského pfedsednictvi, ktery byl planovan
na prosinec roku 1999.

Politickd a diplomatické ofenziva pfedstavitelil kabinetu M. Dzurindy a poslanci koa-
liénich stran pfinesla své ovoce. Jednak jednoznacné potvrdila zmé&nu zahrani¢népolitické
orientace Slovenska a pomohla pfesvédCit politické predstavitele demokratické Evropy
a Clenskych statd NATO o skutecnych zamérech tohoto kabinetu v oblasti mezinarodnich
vztahii. Jednak umoznila slovenskym politikiim, aby konfrontovali své piedstavy o naro-
cich, kladenych na kandidétskou zemi, s poZadavky odpové€dnych funkcionaii Evropské
" unie. To pfispélo k jejich kvalitni viestranné piipravé. Dobré vztahy se sousedy, kteti
z procedur pfedvstupnich rozhovort ziskali mnohé pozitivni, ale i negativni praktické zku- .
Senosti, jim umoZiovaly postupovat raciondlnéji a efektivnéji, nez kdyby sami hledali
svou autentickou cestu.

Predstavitelé Slovenska z politickych davodd zduraziovali nezbytnost pfipravit zemi
pfedevsim na pfijeti do NATO, ackoli bylo zfejmé, Ze o jejim vstupu do Severoatlantické
aliance by se mohlo v optimalnim piipadé rozhodnout nejdfive po roce 2002. Akcent na
kroky souvisejici s pfipravou na ¢lenstvi v obranném spoleCenstvi demokratickych stita
vychézel z presvéddeni, Ze Slovensko ma pro splnéni poZadavkl v bezpefnostni oblasti
lepsi predpoklady neZ v hospodarské sféfe. Slovensti predstavitelé vychazeli z dvahy, Ze
organy Evropské unie budou jejich usili vnimat jako pozitivni dikaz jejich odhodiani fi-
dit se hodnotami, které prosazovaly evropské a transatlantické struktury, a plnit jejich po-
liticko-bezpe¢nostni kritéria. Opravnénost této taktiky se potvrdila béhem prvniho roku
pisobeni kabinetu M. Dzurindy. Opatfeni, kterd pfijal v ramci asili o ziskani ¢lenstvi
v Severoatlantické alianci, se promitla i do pfiznivého hodnoceni pfipravenosti Slovenska
plnit kritéria pro pfijeti do Evropské unie.
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Politici odpovédni za integraci Slovenska nachdzeli vyznamnou inspiraci pro svou pra-
ci ve vysledcich jednéani Spolecného parlamentniho vyboru (SPV) EU a SR a Asociacni-
ho vyboru (AV) EU — SR. DilleZitou roli sehréla ¢z Pracovni skupina mezi EK a SR na
vysoké drovni, jejiz z¥izeni navrhl H. van den Broek v listopadu 1998 b&hem névstévy pre-
miéra M. Dzurindy v Bruselu.

Novy kabinet se snaZil vytvofit rovné€Z optimélni vnitropolitické mechanismy a struk-
tury usnadiiujici pfipravu zemé na pfijeti do Evropské unie. Zfidil funkci mistopfedsedy
vlady pro evropskou integraci. Jeden ze statnich tajemnikd Ministerstva zahrani¢nich vé-
ci (MZV) byl odpovédny za problematiku souvisejici s integraci. Vznikla Ministerskd ra-
da vlddy SR pre eurdpsku integrdciu. Tvofili ji pfedstavitelé odpovédni za kliCové rezorty
z hlediska piipravy Slovenska na ¢lenstvi v Evropské unii. Pfipravovala pfedev§im feSeni
politicky zévaZnych problému integraéniho procesu a koordinovala postup jednotlivych
rezortd.

Jednim z prvnich konkrétnich kroku, které vyplynuly z konzultaci slovenské vlady
s ptedstaviteli Evropské komise a ze snahy kabinetu nalézt optimalni nastroje, jeZ by pfi-
blizily zemi k Evropské unii, byl Akény pldn zintenzivnenia procesu integrdcie SR do EU,
jejZ vlada pfijala 24. 2. 1999.14

Kabinet postupné zdokonaloval struktury, jeZ se na plnéni tohoto tkolu podilely. Mi-
nisterskd rada viddy pre europsku integrdciu si jako pomocny orgén vytvofila Pracovny
vybor, jehoZ Eleny se stali vedouci tvart pro evropskou integraci jednotlivych minister-
" stev a ostatnich organt statni spravy a vedouci 29 pracovnich skupin negociaéniho tymu.
Praci dal§iho pomocného orgénu Ministerské rady — Konzultacného vyboru — fidil mi-
stopfedseda vlady pro evropskou integraci. Prvni zasedani tohoto orgdnu v dubna 1999,
kterého se zicastnili zastupci odbornych a védeckych instituci, odborovych a zamé&stna-
. vatelskych svazi, sdruZeni samosprav a dalSich nevladnich organizaci, se stalo jakymsi
neformalnim aktem zapojeni viech sloZek spole¢nosti do integracniho procesu Slovenské
republiky a zahdjeni koordinace jejich ¢innosti v rdmci pfipravy na vstup do Evropské
unie.!s

Vlada M. Dzurindy zintenzivnila vztahy se v§emi ¢lenskymi stity Evropské unie, které
mohly ovlivnit cestu Slovenské republiky do euroatlantickych struktur. Nejvyznamnéjsi
bilateralni nav§tévy uskute¢nil M. Dzurinda v Rakousku (v prosinci 1998 a v dubnu
1999), v Némecku (v bfeznu 1999), v Italii (v dubnu 1999) a ve Francii (v kvétnu 1999).
Ministr zahrani¢nich véci E. Kukan navstivil Francii (leden 1999), Velkou Briténii (leden
1999), Némecko (tinor 1999), Dénsko (tinor 1999), Recko (anor 1999) a Portugalsko (du-
ben 1999) a jednal se svymi rezortnimi partnery. Séf slovenské diplomacie se v Bratisla-
v& setkal s partnery z Finska (v tinoru 1999 a v Cervnu 1999), z Rakouska (v tnoru 1999),
z Lucemburska (v bfeznu 1999) a z Francie (v bifeznu 1999).

DileZitou soucasti téchto kontakti byla i jednani statniho tajemnika MZV pro evrop-
skou integraci J. Figela, v&etng jeho setkani s hlavnimi vyjednavadi Ceské republiky, Ma-
darska a Polska. Mimotadné aktivni dialog mezi Slovenskem a ¢lenskymi stity se vedl téZ
na drovni politickych Feditelil, experttl a diplomatickych pracovnikil. Vyrazné se zvysila
1 spoluprace a kontakty mezi NR SR a parlamenty ¢lenskych stati Evropské unie a kan-
didatskych zemi na urovni pfedsedi zastupitelskych sbort a jednotlivych vybora.

Slovenska republika pfedloZila Evropské komisi revidovanou verzi Ndrodného progra-
mu pre prijatie acquis communautaire (NPAA) 28. 5. 1999,'6 ktera nastinila strategii ka-
binetu M. Dzurindy a7 do roku 2002, tj. do konce jeho funk&éniho obdobi. Vychodiskem
pfi jejim koncipovani byl dokument Partnerstvi pro vstup. Ptitom se opirala téZ o dal$i po-
mocné materidly — o Pravidelnou zprdvu Evropské komise z listopadu 1998, o zavéry z bi-
lateralnich screeningdi v prvnim pololeti 1999'7 a o zavéry ze tfi setkani Pracovni skupiny
na vysoké drovni.

Sprdva o pripravenosti SR na ¢lenstvo v EU za obdobie od augusta 1998 do jiina 1999,
kterou slovensky predstavitel pfedal Evropské komisi, konstatovala, 7e se Slovenské
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republice dafilo ve sledovaném obdobi plnit zdkladni kratkodobé politické priority. Pro-
blémy se vSak vyskytovaly v tempu legislativniho procesu. Zprava souCasné uvadéla vy-
et krokd, které chtél kabinet M. Dzurindy v budoucnu podniknout v ekonomické oblas-
ti s cilem dosdhnout zlep$eni situace predev§im v bankovni sféfe, pfi vytvafeni podminek
pro zahraniéni investory a v zajmu oZiveni bankovniho trhu. V dokumentu Strednodobé
priority hospoddrskej politiky Slovenskej republiky, jejZ vldda schvalila v srpnu 1999,
zpfesnila a rozvinula své zaméry pfi stabilizaci hospodafstvi, které definovala v prvni po-
lovin€ roku. Vladni ekonomicka strategie pfedpokladala, Ze vykonnost slovenského hos-
podafstvi v dob& ocekavaného vstupu do Evropské unie dosédhne 55 % trovné jejich Clen-
skych stitd.

V poloving zati 1999 kabinet piedal predstavitelim Evropské komise Dodatok ku Sprd-
ve o pripravenosti SR na lenstvo v EU za obdobie 1. jil — 15. september 1999. Tento do-
kument pfedev§im reagoval na nové jevy slovenské politické scény, zejména na exodus
Romi do skandindvskych zemi. Jeho dileZitym bodem byla informace o feSeni energe-
tické situace Slovenska, ptedevsim o koncepci jaderné energetiky.

Z prohlaSeni fady politiki ¢lenskych statd Evropské unie ze druhé poloviny roku 1999
bylo zfejmé, Ze dsili kabinetu M. Dzurindy s nejvetsi pravdépodobnosti pfinese pozitivni
vysledky. Vyznamnym potvrzenim zménéného vnimani vnitropolitické situace na Slo-
vensku evropskymi politiky bylo rozhodnuti Parlamentniho shromdZdéni Rady Evropy
(PS RE) z 20. 9. 1999, na jehoz zikladé Rada Evropy ukonc€ila proceduru systematické
kontroly Slovenské republiky, jelikoZ splnila vSechny zavazky, které pro ni vyplyvaly
z Elenstvi v této instituci.

Rozhodujicim mésicem pro Slovensko z hlediska jeho ambici dostihnout skupinu sta-
tl, s nimiZ Evropska unie vedla pfedvstupni rozhovory, byl fijen 1999. V1adé€ M. Dzurin-
dy se za necely rok jejiho pusobeni podafilo ptijmout fadu politickych, ekonomickych,
legislativnich a administrativné-spravnich opatfent, ktera pfesvédc¢ila odpovédné funkcio-
nife Evropské unie, Ze Slovenskd republika by méla byt ve stejném pelotonu jako jeji
sousedé.

Evropska komise oficialni hodnoceni trovné piiprav Slovenska na zaclenéni do Evrop-
ské unie zvefejnila 13. 10. 1999. Jeji Pravidelnd zprdva o pFipravenosti SR ke vstupu do
EU za rok 1999'8 vystavila jeho pfedstavitelam dlouho ofekavané vysv&déeni za mimo-
fadné dsili pfi uskuteCiiovani zmén ve vnitfni a zahraniéni politice. V Souhrnném doku-
mentu — Zprdvé o pokroku v pFistupovém procesu kazdé z kandiddtskych zemi,'° ktery su-
marizoval zavéry z pravidelnych zpriv jednotlivych uchazeéskych statt, bylo Slovensko
hodnoceno velmi pozitivné€. Konstatovalo se v ném: ,,Béhem minulého roku doslo k nej-
vyraznéj§imu vyvoji s ohledem na plnéni politickych kritérii na Slovensku... Zemé ptijala
ambiciozni program politickych reforem... Vzhledem k hloubce a tispéchu tohoto reform-
niho procesu je Slovensko nyni povaZovdno za zemi spliiujici kodariskd kritéria. “0

Tento dspéch kabinetu M. Dzurindy vyznamné posilil mezinarodni postaveni Slovenska
a prospél i celému stfedoevropskému regionu. Potvrdilo to i neformalni setkdni premiéra
visegradské Styfky v Tatranské Javoriné ve dnech 15.-16. 10. 1999. RovnéZ vysledky je-
jich jednani mely presvédcit bliZici se helsinsky summit Evropské unie o vérohodnosti do-
porucenti, které ve vztahu ke Slovenské republice obsahovala Pravidelnd zprdva Evropské
komise.

O zaclenéni Slovenska do skupiny zemi, které s Evropskou unii vedly pfedvstupni
jednani, v3ak je3t€ nebylo rozhodnuto definitivné. Proto pfedseda slovenského kabine-
tu M. Dzurinda koncem listopadu 1999 a zacatkem prosince 1999 navstivil nékolik clen-
skych statii Evropské unie. Dne 29. 11. 1999 byl hostem Bruselu. Pfijal jej téZ pfedseda fe-
deralni belgické vlady G. Verhofstadt. Dne 2. 12. 1999 pfilet&l do Spanélska a o den pozdgji
jednal v Lisabonu s portugalskym premiérem A. Guterresem. Jeho setkani s posledné jme-

1 novanym statnikem bylo motivovino pfedeviim tvahou, Ze jednéni o vstupu Slovenské re-

. publiky budou zahdjena pravé v dobé portugalského pfedsednictvi v Evropské unii.
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M. Dzurinda pied cestou slovenské delegace na helsinsky summit v prosinci 1999 byl
ptesvédCen o tom, Ze se konecné naplni pfirozeny stitni zajem Slovenska — integrovat se
do Evropské unie. Pocital s tim, Ze Slovenska republika bude zafazena mezi zemé, s ni-
miZ se zaénou vstupni rozhovory jiZ v roce 2000. Nastinil i pfedstavy své vlady po hel-
sinském summitu. Prohlésil, Ze se Slovensko bude snaZit zahajit jednani o co nejvétSim
poctu kapitol, aby mohlo vstoupit do Evropské unie spole¢né se svymi visegradskymi
sousedy. Oc¢ekavany dspéch ve finské metropoli byl podle néj vysledkem celé fady kroku.
.V uplynulém roce se uskutelnilo 56 bilaterdlnich a multilaterdlnich jedndni doma i v za-
hranic¢i. To znamend, %e jsme o integraci Slovenska do EU hovotili kaZdy tyden, “?! ilus-
troval rozsah a tempo integracni vytrvalosti své vliady M. Dzurinda.

Usili nejen jeho kabinetu a celé &tytkoalice, ale i fady dalSich statnich a nevladnich in-
stituci, podporované vétSinou slovenské spolecnosti bylo Usp&sn€ zavrieno 11. 12. 1999.
Evropska rada se rozhodla na svém helsinském zasedani ve dnech 10.-11. 12. 1999 zaha-
jit se Slovenskem a s dal§imi zemé&mi jednani o vstupu do Evropské unie. Sdélila to v za-
vérech ze zasedani svého predsednictva v ddsti I. Priprava roz§ifeni: ,,Odhodldna pozi-
tivné prispét k bezpecnosti a stabilité na evropském kontinentu a prihliZejic k vyvoji
v posledni dobé i ke zprdvdm Komise se Evropskd rada rozhodla svolat v dnoru 2000 bi-
laterdini mezividdni konference s Rumunskem, Slovenskem, Loty$skem, Litvou, Bulhar-
skem a Maltou o podminkdch jejich vstupu do Unie a o zméndch ve Smlouvé, které z toho
vyplynou. “22

Vsichni politici, funkéné odpovédni za problematiku pfibliZovani Slovenské republiky
k Clenstvi v Evropské unii, nadS$ené uvitali rozhodnuti helsinského summitu. Premiér
M. Dzurinda zdlraznil, Ze Slovensko timto historickym aktem dosdhlo dva zakladni (s-
p&chy. Za prvé, ziskalo pozvanku k pfimému jednani o vstupu a stalo se rovnocennym
partnerem pro vyjedndvani. Za druhé, velkou vyhodou pro Slovensko bylo, Ze Evropska
unie pfijala systém ,,regaty*, podle né¢hoZ bude kazd4 zemé& hodnocena individualng. Jen
pfi aplikaci tohoto systému bude mit Slovensko $anci dostihnout ostatni zemé visegradské
skupiny.

Vstup do Evropské unie spole¢né se sousedy je Zivotnim zdjmem Slovenska. Kdyby by-
lo obklopeno stity Evropské unie, aniZ by bylo jejim ¢lenem, znamenalo by to pro néj vel-
kou ztratu. Pfi striktnim dodrZovani pravidel pohybu zboZi a osob na vnéjsi hranici Evrop-
ské unie by tento stav vainé poSkozoval zajmy slovenskych obcanil. Predvstupni pozice
pfinesla Slovensku rovnéz ekonomické vyhody; Evropska unie zdvojnasobila sviij pfispé-
vek na pomoc kandidatskym zemim na 3,12 mld. EUR ro¢né a na podporu téch zemi, kte-
ré vstoupi do Evropské unie po roce 2003, vy¢lenila ¢astku ve vysi az 9,03 mld. EUR.

Slovensko se dostalo k metg, z niZ jeho sousedé zahdjili predvstupni jednani s Evropskou
aby namahavé a vSestranné naroc¢né tikoly dokondilo spole¢n€ s nimi. Hlavni vyjednavad
Slovenské republiky s Evropskou unii J. Figel vyslovil pfesvéd€eni, Ze se slovenska spo-
leCnost pfipravi na ¢lenstvi v Evropské unii dobfe a se cti. V souvislosti s tim musi:

1) uéinit nezvratnym vyvoj, kterym profla aZ k pozvani k pfedvstupnim rozhovoriim;

2) konsolidovat reformy v ekonomice a ve spole¢nosti tak, aby zapustily hluboké kofeny;
3) dosdhnout kompatibilitu a konkurenceschopnost v rdmci Evropské unie;

4) dobfe zvladnout negociace.

PERSPEKTIVY PRIJETI SLOVENSKE REPUBLIKY DO EVROPSKE UNIE

Slovensko dosahlo na cesté do Evropské unie fady pozitivnich vysledki pfedevsim za-
sluhou kabinetu, ktery vzeSel ze zéfijovych parlamentnich voleb v roce 1998. Ag&koli se
k moci dostal vcelku pfesvédéivym zpasobem, strukturdlni rdmec, v némZ se k tomuto ts-
p&chu dopracoval, znacn€ komplikoval realizaci jim vyty&enych cild. Racionalni koope-
raci uvnitf vladni koalice zt€Zovalo mnoZstvi politickych subjektd, jeZ se na ni podilely.
Organizacni, ideova, zajmova a jind roztfi¥t&nost vytvéfely piiznivou pidu pro vzijemnou
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fevnivost a soupefeni. I kdyZ disledky téchto jevi ovliviiovaly pfedevSim vnitropolitickou
scénu, nepfimo pasobily téZ na dynamiku prosazovani zahrani¢népolitickych cili nového
kabinetu. Av§ak z hlediska integraénich ambici Slovenska bylo mimotadné dilezité, Ze
k nejvyznamné&j§im jednoticim tématim této vladni koalice patfily pravé otdzky souvise-
jici s problematikou &lenstvi v Evropské unii a v NATO. Jejich prosazovani, realizace
a perspektivni piinosy pozitivng ovliviiovaly i €ast t€ch politickych subjektd, které se na
moci bezprostfedné nepodilely.

Vysledky, jichZ Slovensko v integracnim usili za rok 1999 dosahlo, ostfe kontrastovaly
s prohrami pfedchazejiciho obdobi. Rozhodnuti helsinského summitu Evropské unie 1ze
povaZovat v uplynulém obdobi za jeho nejvétsi uspéch vibec, a to nejen v zahraniénépoli-
tické oblasti. Jeho vyznam umocfiovalo usneseni Evropské rady jednat s kandidaty Clenstvi
individualné a tempo negocianiho procesu pfizpisobit jejich pfipravenosti. Pfedev§im ten-
to postup umoZznoval, aby Slovensko vyrovnalo dvouletou ztratu za svymi sousedy. Kdyby
se to nepodafilo, pak by — stejné jako jeho partnefi z visegradského seskupeni (ti v3ak
s mensimi potiZzemi) — muselo TeSit vaZné problémy v reZimu na hranicich, ale i ve vza-
jemné obchodni vyméné. Nejvice by se projevily mezi Ceskou republikou a Slovenskem,
a to nejen tim, 7e by skoncila platnost jejich celni unie. Dasledky rozdilného postaveni
obou zemi ve vztahu k Evropské unii by nejkonkrétnéji pocitovali jejich obCané,

Zemée visegradské Ctyiky si pfipadné nasledky pozdéjsiho pfijeti Slovenska neZ ostat-
nich statd do Evropské unie uvédomovaly. Proto vyvijely politické i diplomatické usili,
aby se co nejrychleji pfipojilo k prvni skupin€. Vidda M. Dzurindy vkladala hlavni nadé-
ji do moZnosti zahéjit negociace s Evropskou unii ve vét§im poctu kapitol, aby stihla do
konce roku 2003 projednat vSe, co by méli do té doby zvladnout jeji sousedé. Rovnéz ko-
misaf pro roz§ifeni Evropské unie G. Verheugen podporoval jeji snahu co nejdfive dosah-
nout drovné ostatnich kandidatd. I pro Evropskou komisi by bylo podle jeho slov lep3i,
kdyby do Evropské unie vstoupil cely region spoledné.

Evropska unie oteviela jednani se $esti novymi kandidaty, mezi nimiZ bylo i Slovensko,
na pfistupové konferenci 15. 2. 2000. Evropska komise 8. bfezna doporucila zahajit roz-
hovory se Slovenskem, s Litvou, s Loty§skem a s Maltou o osmi nasledujicich kapitolach:
malé a stfedni podnikani, véda a vyzkum, §kolstvi a vychova, vné&jsi vztahy, spolecna za-
hrani&ni a bezpecnostni politika, pravo hospodatské soutéZe, statistika a kultura, audiovi-
zualni politika. Slovens$ti predstavitelé deklarovali své odhodlani otevfit do konce roku
2000 jesté alespon sedm dalSich kapitol. Ani v jedné z uvedenych kapitol nepoZadovali
[ vyjimky &i pfechodné obdobi pro pfizpisobeni Slovenska standardim Evropské unie.
Hlavni vyjednava¢ Slovenské republiky s Evropskou unii J. Figel ptedlozil ptislu$né po-
zi¢ni dokumenty dne 28. 3. 2000 v Bruselu. Vyslovil piesvéd€eni, Ze se jednani o prvnich
osmi kapitolach podafi uzaviit do poloviny roku 2000.

JiZ tato faze pfedvstupni strategie potvrzovala, Ze Evropska unie i v praxi respektovala
. zasadu diferencovaného pfistupu k jednotlivym kandidatim. Bylo zfejmé, Ze o tempu vy-
. jednavani budou rozhodovat pfedeviim schopnosti vladni administrativy, pruZnost v &in-
nosti parlamentu a kvalita vnitropolitického vyvoje. Viechny tii podminky byly vzdjem-
né& propojené. Jejich spolednym jmenovatelem byl stupeti jednoty a akceschopnosti vladni
koalice.

Disledky neshod uvnitf nejsiln&jsi strany vladni koalice nakonec vyustily do rozhod-
nuti premiéra a predsedy SDK M. Dzurindy vytvofit novy politicky subjekt — Slovenskii
demokratickii a krestanski dniu (SDKU). Sviij zdmé&r oznamil 17. 1. 2000.23 Pry by se
1 chtél se ,,znatkou* SDKU a s idejemi SDK uchazet o déivéru voli¢h v pFistich parlament-
nich volbach v roce 2002. Po zvefejnéni projektu vytvofeni této strany tvrdil, Ze se slo-
venska politicka scéna timto rozhodnutim podstatnym zplisobem nezménila, SDK méla
- mit ve vladni koalici i nadale stejné misto, které si zajistila svym volebnim vysledkem. Je-
ji poslanecky klub by se mél podle ng&j nadle fidit pravidly, ktera se v minulosti osvéd¢i-
la. SDKU vznikla s cilem zajistit kontinuitu pro pfisti parlamentni volby.
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Ostatni partnefi ze &tyikoalice zpodatku zaujimali k situaci v SDK zdrZenliva stanovis-
ka, i kdyZ zduraziiovali mimofadnou odpovédnost jejich politikd nejen za vyvoj ve vlad-
ni koalici, ale i v celé zemi. Netrvalo v8ak dlouho a néktefi se snaZili tuto situaci zneuZit
ve sviij prospéch. Pfedeviim SDI. poZadovala korekci Koalicnej dohody tak, aby odpovi-
dala realité. Spekulovalo se, Ze po rozpadu SDK si jako nejsiln&jsi politicky subjekt vlad-
ni koalice ¢inila narok na funkci premiéra. Jeji funkcionéfi vSak tyto uvahy odmitli, pod-
fidili se ostatnim a nakonec status quo uznali.

Politici opozice vnimali vznik nového politického subjektu jako vhodnou pfileZitost
k ttokiim nejen na SDK, ale i na celou vladni koalici. Piedstavitelé HZDS prohlasili, Ze
SDK po tomto aktu fakticky pfestala existovat. To podie jejich nazoru soucasné definitiv-
né potvrdilo, Ze tato ,,znacka“ byla vii¢i obéantiim volebnim podvodem, s jehoZ pomoci se
do parlamentu dostaly politické strany, jejichZ volicska zakladna by tuto moZnost vyluco- -
vala. HZDS vyufZilo krizi v SDK jako dalsi argument k zdiivodnéni své kampan¢ za vy- -
psani pfedcasnych parlamentnich voleb.

Zahraniéni pozorovatelé i politiéti pfedstavitelé ¢lenskych stati Evropské unie a NATO,
jakoZ i Japonska se zagali Zivé zajimat o moZné disledky vzniku nového politického sub-
jektu pro dalsi vyvoj slovenské politické scény. Zdrojem jejich obav byla pfedevSim pied-
stava, Ze by se vladni &tyFkoalice mohla rozpadnout a k moci by se opét dostal V. Meciar
bud jako pfedseda momentalné nejsilngj§iho politického subjektu, anebo jako vitéz pred-
casnych parlamentnich voleb.

I kdyZ je pravdépodobné, Ze by jeho névrat do premiérského kfesla asi nezpisobil vy-
fazeni Slovenska ze skupiny zemi, s nimiZ se Evropska unie rozhodla vést predvstupni
rozhovory, pfesto by tato skutecnost slovenskou pozici v jednanich s Evropskou unii ur-
&ité vyznamné oslabila. Racionalng uvaZujici politici stran vladni koalice by vznik takové
situace nesméli a snad ani nemohli pfipustit,

Negociacni pozici Slovenska by v8ak pokracujici a prohlubujici se spory v SDK nega-
tivné ovlivnily i za pfedpokladu, Ze by se kabinet M. Dzurindy udrZel u moci po celé vo-
lebni obdobi. Mohly by totiZ sehrivat roli katalyzatoru vzristajiciho napéti i mezi ostat-
nimi partnery koalice. To by se zfejmé& promitlo do obtiZi pfi schvalovéni legislativnich
norem, pii hledani cest ke zdokonaleni slovenského soudnictvi, pii uskuteiovani refor-
my vefejné spravy a v procesu pfijimani dalich dileZitych rozhodnuti, ktera by méla pfi-
bliZit zemi ke standardim Evropské unie. Pfipravenost Slovenské republiky na pfijeti do
Evropské unie bude hodnocena podle vysledki dosaZenych pravé v téchto dileZitych ob-
- lastech a podle toho, jak rychle se prosadi do praxe. Problémy ve vztazich mezi matei-
skymi stranami SDK a premiérem M. Dzurindou, respektive mezi vsemi partnery vladni
koalice, by mohly ztiZit postup pfipravy navrht zdkond a dalSich pravnich pfedpist ne-
zbytnych k pfijeti acquis communautaire a zkomplikovat jejich schvalovani v parlamentu.

Kromé problémi vyvolanych vztahy mezi koali¢nimi stranami by mohla cestu Sloven-
ska do Evropské unie zkomplikovat tfi zavazna témata — romska otazka, vysoka neza-
méstnanost a postoj sousedniho Rakouska ke koncepci slovenské jaderné energetiky. Ze-
jména dal3f rist nezamé&stnanosti by mohl ohrozit slovenskou cestu do Evropské unie, a to
ve dvou polohich — v roving€ socialni a v roviné vykonnosti a konkurenceschopnosti eko- -
nomiky. Socidlni boufe by destabilizovaly vnitropolitickou scénu a s nejveétsi pravdépo-
dobnosti by vedly k oslabeni demokratickych sil ve spole¢nosti. ZvySujici se nezamést-
nanost by mohla zptisobit kolaps celych odvétvi narodniho hospodéafstvi, a tim je$té vice
prohloubit jejich zaostavani v procesu modernizace a restrukturalizace.

Treti okruh problémi, které by mohly komplikovat vstup Slovenské republiky do Ev-
ropské unie, souvisi s postojem Rakouska k jeji koncepci jaderné energetiky. Novou neji-
stotu do postojh jizniho souseda k pfijeti Slovenska do Evropské unie vnesl vstup strany .
Svobodnych do vlddni koalice s lidovci W. Schiissela. Teprve politickd praxe ukéZe, zda .
se nova rakouska vlada bude fidit deklarovanymi principy, anebo zda se v jeji ¢innosti bu-
de prosazovat vliv zdsad, které zdurazioval J. Haider v pfedvolebni kampani. Jaderna
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energetika by totiZ mohla byt vhodnou zaminkou k blokovéni vstupu Slovenska do Ev-
ropské unie.

Kabinet M. Dzurindy poklada ptipravu Slovenska na vstup do Evropské unie za nej-
vy$8i prioritu své ¢innosti 1 v roce 2000. Z dvaceti pfednostnich tkold, které si vlada na
rok 2000 vytydila, patnict bezprostfedné nebo nepfimo souvisi s feSenim problémi pfi-
pravy zemé na lenstvi v Evropské unii. RovnéZz pét zbyvajicich priorit je moZné s jistou
mirou obecnosti povaZovat za pfispévek k priblizeni Slovenska ke ¢lenstvi v Evropské
unii.

Od podatku svého piisobeni mohla vlada M. Dzurindy ve svém tsili o dosaZeni Elenstvi
v Evropské unii poditat s vét§inovou podporu slovenského obyvatelstva. V prazkumech
vefejného minéni se vstupem Slovenska do Evropské unie souhlasilo vZdy vice respon-
dentq, neZ jich bylo proti. Béhem roku vlady M. Dzurindy se pocet stoupencil vstupu sta-
bilizoval na dvou tfetinach respondenti a po helsinském summitu vyrazné€ prevysil mnoz-
stvi odpirca integrace.?* PrestoZe podpora &lenstvi v Evropské unii pfevaZovala mezi
viemi skupinami obyvatelstva, nejdiraznéji ji vyjadfovali zejména prisluSnici mladsi ge-
nerace, ob&ané s vys$§im vzd€lanim a obyvatelé Bratislavského a KoSického kraje. Nej-
méné stoupenctt Evropské unie bylo mezi sympatizanty HZDS.

Soucasné vladni garnitura méla v dob& dokondovani této stati [zadatkem dubna t. r. —
pozn. red.] pfed sebou t€méf t¥ilety Casovy prostor, aby negociacni proces nejen Gspé§né
zahdjila, ale jeho podstatnou ¢ast dovedla i k dil¢im pozitivnim vysledkiim. Otazkou by-
lo, zda si své postaveni po celou tuto dobu vibec udrZi a zda sliby, které dala ob&aniim,
spini.

DalSi otazniky vyvolaval termin skuteCného otevieni Evropské unie pro nové Cleny.
PiestoZe kandidati na Clenstvi vyvijeli na jeji organy neustaly tlak, aby k tomu doslo jiz
v roce 2002, popfipadé o rok pozd€ji, bylo zfejmé, Ze sc tak nestane zfejmé ani v roce
2004, jehoZ pocatek slovenskd vldda oznadila za datum pfipravenosti své zemé na vstup
do Evropské unie. VErohodnou odpovéd na otazku, zda Slovenska republika v dobé pfi-
pravenosti Evropské unie na rozsifeni bude mezi staty, které mohou byt za jeji leny pfi-

vy

jaty, dostaneme teprve po pfistich parlamentnich volbach.

1THZDS — Hnutie za demokratické Slovensko; SNS — Slovenska narodna strana; ZRS — ZdruZenie robotnikov
Slovenska.

2 Volebny program HZDS, Slovensko — do toho! Vydal Tlagovy a informa&ny itvar HZDS vo vydavatelstve
SALUS, s, r. 0, Bratislava, 21. 9. 1994, s. 26,

3 Programové vyhlasenie vlady Slovenskej republiky. Vydal Urad vlidy SR v denniku Slovenska REPUBLIKA,
Bratislava, 12. 1. 1995, s. 2.

4 Tamtéy.

3 Viz napt. Leska, V.: Slovensko na po¢atku roku 1998 — roku voleb (aktualni informace o vnitropolitickém
vyvoji na Slovensku a o $irSich souvislostech nékterych pfedvolebnich témat). UMV, Praha, duben 1998,
58 stran. Viz téZ Leska, V.: Bezpeénostni situace SR (podkladova studie). UMYV, Praha, tijen 1998, 109 stran.
Viz rovnéz Leska, V.: Zvla§tnosti transformace slovenské spolednosti. Mezinarodni politika, 6/1998, s. 25-28.
Viz téZ Leska, V.: Mezinérodni postaveni Slovenska a jeho bezpec€nostni situace. Mezinarodni vztahy, 1/1999,
s. 55-67. Viz rovnéZ Leska, V.: Slovensko na sklonku roku voleb (aktualni informace). Studijni sesit, 1/1999.
UMYV, Praha 1999, 82 stran. Viz téZ LeSka, V.: Slovensko po zvoleni prezidenta (analyticko-informativni stu-
die). Studijni sesit, 2/1999. UMYV, Praha 1999, 101 stran. Viz rovnéZ Legka, V.: Slovensko na cest& do EU
a NATO (analyticko-informativni studie). Studijni sesit, 1/2000. UMV, Praha 2000, 76 stran. [Viechny uve-
dené studie jsou dostupné v UMV, Praha 1, Nerudova 3 — pozn. red.]

6 Slovenska REPUBLIKA, ro¢. II, &, 148/1, Bratislava, 5. 11. 1994, s. 2,

7SDK - Slovenska demokratick4 koalicia; SDI. — Strana demokratickej Tavice; SMK — Strana madarskej koa-
licie; SOP — Strana ob&ianskeho porozumenia.

8 KDH ~ Krestanskodemokratické hnutie; DS — Demokratick4 strana; SDKU — Slovensk4 demokraticka a kres-
tanska unia.

9Podle vysledkil prizkumu vefejného minéni, ktery ve dnech 8.~13. 3. 2000 provedla Agentura MVK, v pfi-
padnych parlamentnich volbach by nejvice hlast ziskalo HZDS (29,7 %), nasledované stranou SMER (16,6 %).
Teprve na tfetim mist8 by se umistila SDKU (13,5 %), kterou respondenti pokladali za nastupkyni SDK. Z dal-
Sich stran by se jeSt& do parlamentu dostaly: vladni SMK (9,5 %), opoziéni SNS (7,4 %), vladni SDL (6,2 %)
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a nejsilnéj§i matefska strana SDK — KDH (5,2 %). Legislativni prih pro vstup do NR SR by neptekro¢ily:
vladni SOP (3,2 %), Mjartanova SDS (2,9 %), jakoZ i dv& matefské strany SDK — DS a DU (1,6 %, respekti-
ve 1,5 %). — Viz SME, rog. 8, ¢. 66, Bratislava, 20. 3. 2000, s. 2. TataZ instituce provedla ve stejnou dobu pra-
zkum duvéryhodnosti osobnosti vefejného a politického Zivota na Slovensku. Z jeho vysledki vyplyva, ze nej-
vice ob¢ani divétovalo predsedovi strany SMER R. Ficovi (29,1 %), Za nim se umistil prezident R. Schuster
(24,5 %), ptedseda HZDS V. Megiar (23,9 %), premiér a zakladatel SDKU M. Dzurinda (18,1 %). - Viz SME,
rod. 8, ¢. 67, Bratislava, 21. 3. 2000, s. 2.

10Viz SME, ro¢. 7, €. 125, Bratislava, 2. 6. 1999. Ekonomicka pfiloha KAPITAL, ro¢. 1, & 68, s. 2.

' Narodna obroda, ro€. IX, &. 269, Bratislava, 20. 11. 1998. Piiloha DOKUMENT, s. 8.

12 TamtéZz.

13 Tamtéz.

14 Viz Nérodné obroda, rog. X, & 46, Bratislava, 25. 2. 1999, s. 9.

15 Viz Narodn4 obroda, ro€. X, ¢. 293, Bratislava, 20. 12. 1999, Tematick4 pfiloha SLOVENSKO A SVET 1999,
s. 26.

16 Viz http://www.government.gov.sk.

17 Slovenska republika provadéla od 1. 3. 1999 tzv. bilateralni &ast screeningu, analytické porovndvani acquis.
kterd s vyjimkou kapitoly zem&d&lstvi byla ukoncena 25. 6. 1999.

18 Viz Rapport régulier 1999 de la Commission sur les progres réalisés par la Slovaquie sur la voie de 1’adhésion.
In: http://europa.cu.int/comm/enlargement/docs/index.htm.

19 Viz Souhrnny dokument — Zprava o pokroku v pfistupovém procesu kazdé z kandidétskych zemi. Neoficidlni
pieklad uloZen v Informaénim odd&leni UMV pod &. 9549, Praha 1999,

20 Tamtéz, s. 12.

2! Viz Narodnd obroda, ro¢. X, &. 283, Bratislava, 8. 12. 1999, s. 2. Viz t6Z SME, ro¢. 7, ¢. 283, Bratislava, 8. 12. 1999,
s.la2

22 Zasedani Evropské rady ve dnech 10, a 11, prosince 1999 v Helsinkach. Dokumenty Evropské unie. Ptiloha
Mezindrodni politiky, /2000, s. 4.

23 Viz Narodna obroda, ro¢. X1, & 13, Bratislava, 18. 1, 2000, s. 1 a 2.

24 Podle vysledki prizkumu vefejného mingni. ktery v dobé od 4. do 13. fijna 1999 provedl Inititit pre verejné
otazky (IVO) prostiednictvim agentury FOCUS, pro vstup Slovenska do Evropské unie by se vyslovilo 66 %
obcanu, proti by bylo 25 % a nerozhodnutych zistalo 9 %. — Viz SME, ro€. 7, ¢. 254, Bratislava, 4. 11. 1999,
s. 2. Ankety organizované pocatkem roku 2000 tento pozitivni trend potvrzovaly. V bfeznu 2000 vstup Sloven-
ska do Evropské unie podporovalo 70 % respondentu, zatimco proti bylo pouze 20 %. — Viz tamtéZ, ro¢. 8,
¢. 73, Bratislava, 28,.3. 2000, s. 2.
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