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Strednd Eur6pa a spolocné
zaujmy jej narodov
DANIEL SMIHULA

. UvaZovanie o strednej Eurdpe v siéasnom obdobi sa tak trocha podobd Stabnym hrdm
v debndch s pieskom. Imituje okolnosti, ktoré by mohli nastar, ale moZno nikdy nenastani.*
Jan Carnogursky, jin 1989

OBJAVENIE SA POJMU

Preto, aby vdbec bolo moZné uvaZovat o spoloénych zaujmoch a budtcnosti strednej
Eurdpy, je nutné ju nejakym spdsobom ohranicit, vy¢lenil od zvySku kontinentu. Treba
viac alebo menej jasne urcit, ktoré oblasti st tymto nazvom oznacené. Strednd Eurépa sa
viak definuje rozne. Kritéria geografické, kultirno-historické, vojensko-bezpecnostné,
ekonomicko-socialne atd. davaji rozdielne odpovede, Co neoby¢ajne sfaZuje tito dlohu.
Definovanic strednej Eurépy v ndrocnosti a aj istej Spekulativnosti nezaostiva za pokusom
definovat Eurépu ako takd.

Samotny pojem sa objavil na zaciatku 19. storo€ia. V stredoveku sa o strednej, zdpad-
nej, vychodnej, severnej &i juZnej Eurdpe prili§ nehovorilo. Vtedajsiu jednotu zddraziuji
i dne¥ni ideol6govia strednej Eurépy.!

Stredovek neoperoval ani s kategériou curdpanstva ako takého, skor hovoril o krestan-
stve, respektive o latinskom a vychodnom krestanstve, o zéne islamu atd. Urcujticim bo-
lo delenie na oblast pod mocou (aspofi symbolickou) rimsko-nemeckého cisira (v ranom
stredoveku franckého krala) a pdpeZa, na tie uznavajice byzantsktt autoritu a konStanti-
nopolského patriarchu a nakoniec na oblast pohanov (Slovania, Skandindvci, narody
okolo Baltského mora a dneSnych severoruskych riek), ktora sa stale zmenSovala. V pred-
stavach talianskych a francizskych humanistov malo svoje miesto aj urcité pohfdanie
krajinami zaalpskymi a zarynskymi ako vyjadrenie protikladu medzi dedi¢mi rimskej -
tradicie a ,,barbarmi* z Nemecka a slovanskych krajin, ale aj v tomto pripade iSlo pre-
dovsetkym o intelektualnu konStrukciu nenardSajiicu jednotu krestanstva, RiSe, papeZskej
a cisarskej moci.

V Casoch osvietenstva sa pojem krestanstvo (rozumej zapadné) nahradil pojmom Eur6-
pa. Vychodna Eurépa a Balkan tvorili a zrejme i dnes CiastoCne tvoria oblast s trocha
inou kultdrou, ktora ich odlifuje od tzv. civilizacie krestanstva zdpadného typu (latinské-
ho: katolicko-protestantského; vhodnej§i nazov nie je jednoduché ndjst; pojem zapadnd
civilizdcia sa akosi implicitne chipe ako zapadoeurépska). Myslitelia, ktori sa zaoberali
strednou Eurdpou z nie Cisto zemepisnych pozicii, si vZdy kladli otdzku, kde a ¢im sa
strednd Eurépa vymedzuje najmi voci Eurépe zapadnej. Voci Eurdpe vychodnej bola kul-
tirno-historick4 hranica urfen4 jasnejsie a davno.2 Ale prave medzi strednou a zépadnou
Eurépou geograficky ur€enymi neboli medzi 13.—~18. storo¢im vyrazné kultirne rozdiely.
Viac bola vnimana diferenciicia sever—juh. Problém strednej Eurépy a jej identifikéacie Ci
samodefinovania vznikol preto az na zaciatku 19. storolia,

URCUJUCE KRITERIA

Geograficky by sa hadam dalo najlahsie kreslit hranice strednej Eurdpy podla prirodnych
prekazok a politickych hranic. No i tu sa zriedka dospieva k spoloénym vysledkom. Naj-
beZnejSie sa v Ceskej a slovenskej geografii do strednej Eur6py zahriiuje tzemie od Ryna
po Bug a od Baltu po Alpy a juzné Madarsko. Snahou definovat hranice strednej Eur6py

62 MEZINARODNI VZTAHY 4/2000




DANIEL SMIHULA

boli priam posadnuti nemeck{ zemepisci. V poéiatoénych obdobiach ich k tomu viedla
zrejme vrodena systematickost, neskdr v imperidlnom obdobi (1871-1945) predovietkym
snaha ndjst a definoval prirodzeny priestor pre nemeckd expanzivnu politiku. Pre Augus-
ta Zeuneho (1808) to bol priestor zahriiujici Francizsko, Dansko, Nemecko po Odru
a Podunajsko.? Georg Funke (1847) ,, Centraleuropu* videl ako priestor budicej nemec-
kej velriSe, zloZenej z nemeckych krajin a z povodia Dunaja.* Za autora nemeckého pojmu
Mitteleuropa® so zlovestnym nadychom (1882) moZno zrejme povaZovat Alfreda Kirch-
hoffa. V jeho predstave fakticky iilo o roziirené Nemecko (o Svajciarsko, Holandsko, Bel-
gicko a tzv. ,,nemecké* krajiny rakuskej riSe), pre ktoré hladal vhodny nazov.> Joseph Partsch
(1903) k tomu priradil celé Rakisko-Uhorsko a balkédnske §taty.> Potom sa uZ s velikas-
skymi koncepciami nemeckych geografov roztrhlo vrece. Vybojovanie ,, Mitteleuropy " ako
objektu nemeckej politickej, ekonomickej a kultirnej nadvlady sa stalo jednym z vojno-
vych cielov cisdrskeho Nemecka. NajagresivnejSie boli tieto plany vyjadrené v diele po-
slanca Fridricha Naumana Strednd Ewrépa z roku 1915. Jeho ,, Mitreleuropa* s jadrom,
ktoré videl v zjednotenom Nemecku a Rakidsko-Uhorsku, siahala od vychodného Franciz-
ska aZ po rusko-ukrajinskd hranicu a priamo nadvdzovala na izemia, ktoré Nemecko ma-
lo okupoval na Balkéne, aby si zaistilo kontrolu nad Blizkym vychodom.”

To, ako s vedeckou ,,d8kladnostou” nemecki zemepisci zddraziiovali, preco z hladiska
geografie musia byt hranice strednej Eurépy na uritej rieke a na tom a tom pohori (kaz-
d4 koncepcia mala istd v podstate akceptovatelni logiku), len dokazuje, Ze geograficky-
mi metddami sa k uréeniu jednoznaénych a nespochybnitelnych hranic strednej Eurépy,
ktoré by navy$e odrizali aj kultirnu dimenziu, nemoZno dopracovat. Najmi ak sa pri ich
aplikécii nechdme uniest nacionalistickymi a imperialistickymi viziami.2 Nevymedzuji
ju ani Ziadne skutoéne vyrazné prirodné prekaZky. Je ale zaujimavé sledoval, ako takato
nemecka ,, Mitteleuropa* mala sklon sa stile zvicSovat, aZ prekonala akékolvek rozum-
né ohrani¢enia a prerastla do hitlerovske] predstavy o Lebensraume na vychode. Opa-
kovane treba zd6raznit, nie je problém nad mapou nejako rozdelit eurépsky kontinent na
jednotlivé zény Cisto na zemepisnom zdklade. Ak vSak toto Clenenie potrebujeme pre
alely politickej a socidlno-historickej analyzy, je treba do toho zadlenit huménne aspek-
komplikéacie.

Z vojensko-bezpeénostného hladiska sa strednd Eurépa po mocenskom vzostupe Ruska
chépala ako z6na slabgich Stitov medzi ruskym kolosom, ktory od ¢ias Katariny II. aktiv-
ne zasahoval do velkej eurdpskej politiky, a niektorou porovnatelnou vojenskou mocnos-
fou na zapade. Pre Metternicha to fakticky bol eSte priestor medzi Ruskom a Franciz-
skom.!? Na konci 19. storo&ia bola takto redukovana na Rakiisko-Uhorsko a Balkan, lebo
stredna Eurdpa zahriiovala malé nastupnicke §tity medzi Nemeckom a ZSSR. Pocas stu-
denej vojny vlastne neexistovala. Rusko-sovietska vojenskd dominancia sa rozsirila aZ
k Labe a Sumave a bola v priamom kontakte s hlavnym strategickym protivnikom — so §tat-
mi NATO. Nemecko ako velmoc so samostatnou mocenskou politikou samozrejme v roku
1945 prestalo existovat. Medzi rokmi 1991-1999 zjednocoval tento pojem z bezpenost-
ného hladiska Siroky pas $tatov medzi NATO a Ruskou federaciou. Po vstupe troch vybra-
nych krajin do NATO v roku 1999 sa na zaklade tohto spdsobu uvaZzovania objavila ,,dule-
bovskd* koncepcia novej strednej Eurdpy posunutej na vychod — bez Polska, Madarska
a CR, no s Ukrajinou, Rumunskom, Bulharskom, Slovenskom atd.!! Principilne z vojen-
sko-bezpecnostného hladiska ¢i z klasickej mocenskej tvahy vychadzajd vietky koncepcie
stredne] Eurdpy, ktoré ju vidia ako pas malych narodov a Stitov medzi dvoma gigantmi — -
Ruskom a Nemeckom.!2

Napr. M. Hod?Za, jeden z najvyznamnejSich slovenskych politickych myslitelov 20. sto-
rofia a zdroveii jeden z maéla slovenskych zastancov stredoeurépskej integracie, priamo
hovori: ,,... na tizemi medzi Nemeckom a bolSevickym Ruskom teraz ziva vdkwumn, ktoré

MEZINARODNI VZTAHY 4/2000 63




STREDNI EVROPA

treba vyplnit nejakou medzindrodnou organizdciou, v ktorej by sme prdve my, Slovania,
hrali iilohu, ktorii nemozno podceriovaf. “13

K rovnakej interpretécii strednej Eurépy sa po prvej svetovej vojne dopracoval aj T. G.
Masaryk, hoci sa zda, Ze predtym uprednostiioval kultirne a historické klasifikacie: ,, Vil-
kou byla Evropa, zvldsté Evropa stiedni nové upravena... v tom pdsmu meniich a malych
ndrodii, jeZ se tdhne od Severniho Mysu k Matapanu, tedy v pdsmu mezi byvalym Némec-
kem a Ruskem, vznikly nové malé stdty. “14

Richard S. Dunn napoly intuitivne ¢leni Eurdpu zo zaciatku novoveku do troch zén po-
dla arovne politickej vyspelosti (v dobovych pomeroch hlavne centralizacie a formovania
suverénneho narodného $titu). Stredna zéna mala zahriioval Sviti riSu rimsku, Taliansko,
Skandinaviu a tzv. kralovské habsburské Uhorsko (Slovensko a pas pozdiz rakiskych hra-
nic).! Toto rozdelenie ma pravdepodobne dodnes isty odraz v kultdrno-historickom de-
di¢stve, no bolo najneskor v prvej polovici 20. storodia prekonané.

Uvahy zaloZené na historii a kultirnej blizkosti vidia strednii Eurépu predovietkym ako
priestor byvalej nemeckej riSe a habsburskej monarchie.'®

Poliaci i ini k nim jednoznacne priraduji aj Gzemie polsko-litovskej tnie. Potom by sa
stredna Eurdpa tahala aZ niekam do ukrajinskych stepi... Niekdajsi pilier stredoeurdpske;j
civilizdcie — Nemecko — uZ vlastne za sicast strednej Eurépy povaZovat nemdzZeme.
V druhej polovici 20. storo€ia v zdpadnej Casti Nemecka a viac-menej i v Rakusku pre-
behla taka ,,westernizicia*, Ze Nemecko je dnes integralnou sicastou zipadnej Eurépy.
Len rigidny geograf mdZe tvrdif, Ze Nemecko je sifastou tej istej oblasti ako Polsko
a Sedmohradsko a nie tej ako Franciizsko a Holandsko. Ako eSte v €ase disentu tvrdil Jan
Carnogursky: ,,... zemepisnd a duchovnd blizkost nie sii vietko... Zemepisne zadina stred-
nd Eurdpa na zdpade Nemeckom. Politickd, hospoddrska a zrejme aj kultiirna sicasnost
vyzerd tak, Ze Spolkovd republika sa dobrovolne integrovala do zdpadnej Eurdpy... Men-
Sia cast Nemecka, NDR,... bude si méct vybrat svoju orientdciu a zrejme viade bude vi-
tand..., Rakiisko sa snaZi o vstup do zdpadnej Eurdpy [prednaska je z roku 1989 ~ D. §.].
Ak sa mu vstup podari, bude zrejme potrebné nanovo premysliet rakisku iicast na budo-
vani strednej Eurdpy. Stity a ndrody na juh od Rakiska a Madarska zatial nedali dosta-
tocne zretelne najavo svoje geopolitické preferencie. Zostdvaji kliicové Stdty strednej
Eurdpy, Polsko, Ceskoslovensko a Madarsko. "'

Je zvlastne, no pochopitelné, ako kazdy zo stredoeur6épskych niarodov mé trocha ing
predstavu o hraniciach strednej Eurdpy v zavislosti od vlastnej polohy a historickej tra-
dicie. Velmi Casto sa prispésobuje hraniciam §tatnych utvarov, v ktorych podia zideali-
zovanej predstavy zaZival konkrétny néarod ,zlaty vek“. RakidSania ju samozrejme vidia
v starom mocnarstve, Poliaci ju roz§iruju o slavnu Rzeczpospolitu a Madari, ked hovo-
ria o strednej Eurdpe, velmi Casto pod tym myslia viac-menej niekdajSie Uhorsko. Hoci
Madari radSej kvoli politickym ohladom operuji s pojmom Karpatska kotlina. Napr.:
,» Pdd komunizmu znamenal pre ndrody v Karpatskej kotline a v stredovychodnej Eurdpe
oslobodenie... nam vsetkym tu v Karpatskej kotline — Madarom, Slovdkom, Rumunom,
Srbom... '8

Pre Nemcov v 19.-20. storo¢i bola popri réznych geografickych a geopolitickych dva-
héch stredna Eurdpa ur€ena predovietkym pritomnostou nemeckého kultirneho a politic-

kého Cinitela. Tam, kde boli Nemci, tam bola aj stredoeurdpska civilizacia. Do velkej mie- .

ry opravnene chdpali stredni Eurépu ako $pecificky vytvor vlastnej kultiry. Na mapéch sa
objavili priestory ,,nemeckého ducha®, ,,nemeckej pody* (Volks- a Kulturboden) ,,nemec-
kej spravy* a pod. Takéto nazeranie viedlo takmer automaticky k imperialistickym tvaham,
podla ktorych: ,, Bolo moZné vzniest ndrok (prinajmensom mordlny) aj na krajiny, ktoré ne-

osidlili etnicki Nemci, ale ktoré z ohladu na vysledky »Kulturboden-vyskumi« nemeckého -

ducha (Arbeitsgeist) prebratého miestnymi obyvatelmi, pasovali do schémy. “\?
Je pochopitelné, Ze takiito argumentaciu ostatné (nenemecké) stredoeurépske narody od-
mietali a zvy$ila sa podozrievavost vodi akymkolvek nemeckym projektom na spolupracu
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v strednej Eurépe. Pojem ., Mitteleuropa® prestal byt na dlho politicky pripustny, ¢o prav-
depodobne prispelo aj k ulah&eniu povojnového ,,odchodu* Nemecka zo strednej Eurdpy.

S trocha osobitnym nazeranim na stredoeurdpsky priestor sa moZno stretniit v ramci Zi-
dovskej kultiiry a literatdry. Stredna Eurdpa je vnimana predov3etkym ako priestor aSke-
narskeho Zidovstva pouZivajdceho jidi3. Tento kultirno-jazykovy fenomén sa v minulosti
rozprestieral od zdpadnych francizskych departamentov az po vychodni hranicu tzv. pas-
ma osidlenia v ruske;j ri$i.20

Niektori autori charakterizuju stredni Eurépu pojmami ako multikultiirnost, multietnici-
ta atd. a stredoeurépsku mozaiku dévaji do protikladu s homogénnymi zapadoeurépskymi
a vychodoeurdpskymi §tatmi: ,,... pluralita strednej Eurdpy sa dd dokdzat v najrozlicnej-
§ich oblastiach. Spocivala v etnickej mnohotvdrnosti, v polyglotnosti jej obyvatelov, v bo-
hatej kultiirnej rozlicnosti, ako aj v skutocnosti, Ze tu nadalej existovali tri monoteistické
svetové ndboZenstvd, krestanstvo, Zidovstvo a islam.... rozmanitosti teritoridlno-Stdatnych
a $tdtoprdvnych tradicii, a ndsledkom toho v bohato nuansovanej politickej sprdve... Od do-
by stahovania ndrodov sa tu v relativne iizkom priestore usadilo vela etnik, ktoré sa Ciastoc-
ne udrgali a3 do 20. storoéia...“*' No vidiet strednt Eurépu hlavne ako priestor $pecifickej
multikulturality sa zd4 by( trocha scestné. Keby sa historia vydala inym smerom a pre-
vladlo by v minulosti jedno etnikum (napr. Nemci, Slovieni), o strednej Eurépe by sme ne-
hovorili? A rozsiahla fragmentacia politicka, etnickd, niboZenska, regionalna bola typicka
aj pre zapadnt Eurépu (Spanielsko, Belgicko, Velk4 Britdnia, vlasine aj Nemecko a Ho-
landsko). Jedind krajina, kde sa aspoii navonok isty ¢as presadila homogenita, bolo Fran-
cizsko. Autor (Moritz Csiky) mal zrejme na mysli skér multietnicki realitu niekdajSieho
Rakisko-Uhorska, respektive eSte uZ§ie Uhorska, ktoré predstavovalo strednd Eurdpu
v jeho ziiZzenom ponimani. Je v§ak na mieste poznamenat, Ze vyvojom v 20. storoci stre-
doeurdpske krajiny svoju multietnickd podobu stratili. Preto, ak by sme aj uznali multi-
kultidrnost ako isty znak odlifujici strednd Eur6pu v istom obdobi od inych regiénov, pre-
dovsetkym od zapadnej Eurdpy, bolo by vhodnejsie tento rozdiel prezentovat nie ako
regiondlne $pecifikum, ale ako fizovy posun v spologenskom vyvoji.22

Rovnako je nespravne tvrdit, Ze vznik narodného §tatu a nacionalizmus mali v stredne;j
Eurépe iné rysy ako v zdpadnej. Teda, Ze na zipade najprv vznikol Stat a aZ k nemu et-
nicky narod, zatial ¢o v strednej Eurdpe to bolo naopak.2? Ak to tak bolo, tak potom Stre-
doeurépanmi musia byt aj {ri, Baskovia, Katalénci, Néri, Taliani, Flami, Valéni, Fini atd.
Zatial ¢o Rusi a Turci (velké imperidlne narody) si v tejto otazke bliZ§i Francizsku — to-
mu nérodu a Statu, ktory je prezentovany ako priklad zédpadoeurépskeho modelu.

A rozhodne musime odmietnut predstavu niektorych intelektudlov o stredoeurépanstve
ako o vizii nejakej idylickej multietnickej a tolerantnej spolo€nosti, ktorej osud specatila
prvé svetova vojna. Treba povedat, Ze takou stredni Eurdpa nikdy nebola. Takto idealis-
ticky méZe byt stredna Eurdpa zo zadiatku 20. storo¢ia vnimana iba z viedenskej kaviar-
ne a prostrednictvom HaSlerovych pesniciek. VZdy tu bolo pritomné isté napitie medzi
etnickymi skupinami a ndrodmi a prive 19. storoéie bolo obdobim narodnostnych kon-
fliktov a vzdoru proti nemeckej, rakdske;j, ruskej a madarskej hegemonii.2*

Strednd Eurépa ako habsburskd rifa. Tato koncepcia je populdrna predovetkym med-
zi rakiskymi, ¢eskymi a madarskymi intelektudlmi. V oblastiach v minulosti patrivich do
tejto riSe dodnes nachadzame mnohé spolo¢né rysy. Je v8ak spravne sa pytat, &i to nebo-
lo naopak; vedomie vzijomnej blizkosti a spolo¢nych zdujmov umoznilo vznik habsbur-
ského sustitia. Integrané pokusy v podunajskej oblasti predsa boli aj za Cias jagelovskej
a luxemburskej dynastie, Pfemysla Otakara I1., Velkej Moravy, Avarského kaganitu a pod.
Ved geograficky tvorilo Rakdsko-Uhorsko velmi prirodzeny celok a nazov podunajska
monarchia (Donaumonarchie) bol velmi vystizny.?® I ked, pravda, napriek polohe v po-
vodi Dunaja, ohrani¢enom vyraznymi horskymi masivmi, jej hranice boli v ustavié¢nom
pohybe. Stabilnym zostdvalo len ,jadro* riSe rakiskych Habsburgovcov — podla dnegnej
terminolégie Cesko, Slovensko, zdpadné Madarsko, stredné a vychodne Rakusko, vicsi-
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na Slovinska a sever Chorvatska.2® V pripade habsburskej monarchie je tieZ velmi zauji-
mavy a dodnes nezasliZene malo spracovany proces posunu jej faZiska zo zépadu a se-
verozdpadu smerom na vychod a juhovychod.?” Nepotvrdzuje to novoveky pomaly, no
ustaviény posun okrajového menej vyspelého pasu zapadoeurdpske;j civilizicie a jeho po-
litickych Struktir smerom na vychod? Nazvat teritérium niekdajSieho Rakusko-Uhorska
strednou Eurépou nie je viak vhodné, bola by potom prili§ malou entitou a pre vyjadre-
nie dodnes trvajiicej vzdjomnosti jej Gizemi a nirodov su k dispozicii iné vhodnejSie ter-
miny — Podunajsko, tizemie byvalého Rakdsko-Uhorska, nastupnicke 3tity, karpatsko-du-
najska oblast, Kdkénia, Habsburgia atd. Nebude asi ndhodou, Ze v obdobi medzi dvoma
svelovymi vojnami a kratko po I1. svetovej vojne o stredoeurdpanstve najviac hovorili jed-
notlivci nejakym spdsobom osobne spiti s my§lienkou mnohonédrodnostnej habsburske;j
ride (napr. HodZa, Coudenhove-Kalergi, Otto Habsburg atd'). Tie isté osobnosti nachid-
zame aj medzi aktivistami vtedajSieho paneurépskeho hnutia.?8 Zrejme to vyplyvalo z pre-
sved&enia, Ze nejakd forma stredoeurdpske;j ¢i podunajskej federacie sa moZe staf vzorom
* pre celd Eurépu a prave v nej sa odstrania rozdiely medzi nirodmi porazenymi a zvita-
ziv§imi v prvej svetovej vojne: ,, Mald dohoda je prvnim vyrazem evropské rekonstrukce,
prekondni rozpadu Rakouska novou syntézou... Tento systém by mohli napodobit i jiné ev-
ropské skupiny stdtit... a sjednoceni takovych skupin by pak p¥ipravilo cestu dalsi evrop-
ské kooperaci.“®

A ludsky je pochopitelné, Ze obe idei (Pan-Eurépu i stredocurépanstvo) propagovali
préave jedinci, ktori sa nedokazali jednoznaéne zaradif do rimca danych ndrodnych Stdtov
(prisludnici mensin, Zidia, mieSanci, vysoka aristokracia a pod.).

Rovnako ako v pripade habsburskej monarchie je prili§ zuZujice obmedzit strednd Eu-

répu len na krajiny V4, ako sa stalo médou. KaZzdopéddne by to chcelo z hladiska regio-
nalnej spoluprace doplnit aspofi na V6 (Rakusko a Slovinsko), po demokratizatnych zme-
néach aj o Chorvitsko a Poliaci by iste dodali, Ze aj o Litvu. Hoci nie je isté, ¢i Rakasko
by edte vdbec malo zdujem na priliSnej spoluprici alebo na zvizovani sa so stredoeurdp-
skymi partnermi (inak neZ na baze spoloéného &lenstva v EU). Svojimi socidlnymi a eko-
nomickymi charakteristikami sa uZ viac podobé na tradi¢né krajiny zapadnej Eurdépy nez
na svojich chudobnych susedov. I politické a hospodarske vidzby sicasného Rakiska ve-
dd viac smerom na zdpad. Mohli by sme povedat, Ze sa napriek geografickej a historickej
previazanosti so strednou Eurdpou od nej vyclenilo podobne ako Nemecko. Vplyv mo-
cenského vzostupu FPO a J, Haidera osobne je zatial neodhadnutelny. Na jednej strane je
tispech FPQO aj prejavom obavy Rakiisanov z dalSieho rozsirovania EU na vychod a zo
snahy po izolacionizme bohatého Rakuska, na druhej strane po uréitom bojkote Rakiiska
a jeho novej vlady zo strany partnerov v EU a za Atlantikom méZe Viedni prist stredo-
eurdpsky rozmer zahrani¢nej politiky a sentiment za dunajskou monarchiou celkom vhod.
V4 je sice istou vyhranenou oblastou, no skor by sme v nej mali vidiet subregién stredne;j
" Burdpy neZ strednt Eurépu celd. Je proste prili§ malou na to, aby sme jej mohli priznat
prava na oznacenie, ktoré by z nej robilo formalne rovnocennii oblast takym regiénom ako
zapadna Eurépa, vychodné, severna atd.
: Na V4 zazil stredni Eur6pu napr. Karel Stindl, Jaroslav Valenta a ini autori.?® Takto vni-
. mané stredoeurépanstvo je zrejme dosledok Specifickej situdcie v poslednych dvoch de-
. satroCiach existencie komunistickych reZimov a kratko po sérii revoliicii v roku 1989, ked
. disidentski a revolu¢ni intelektuali (Kundera, Kudera, Pithart, Milosz, Geremek, Michnik,
Konrad, Gonc, Simecka, Carnogursky) hladali alternativnu ideu vymaiiujicu ich z vte-
dajSej mocensko-politickej a ideologickej bipolarity.?! Chceli prezentovat, Ze existuje aj
iny, eurépskejsi, ,,vychodny blok“,

, Vo wrcitém zdkladnim smyslu je termin »stfedni Evropa« nepochybné uZitecny. Upo-
" zorni-li alespol americké a britské Crendfe denniho tisku na to, 3e vychodni Berlin, Pra-
ha a Budapest se nachdzeji ponékud jinde nez Kyjev nebo Viadivostok a Ze SibiF nezaci-
" nd za berlinskou zdi, pak poslouZi dobré véci.“?
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Uvahy o tom, Z¢ do takejto strednej Eurépy by bolo moZné zaclenit aj niektoré Casti
vtedajSicho ZSSR, sa zdali vtedy neredlnymi, SRN, niarody Juhoslavie a Rakisko viedy
takéto stredoeurépanstvo nepotrebovali, vychodonemecki intelektudli sa viac orientova-
li na nemecké zjednotenie, Rumunsko a Bulharsko mali napriek dnes zddraziiovanému
stredoeurdpanstvu iné Kultirne tradicie, situdcia v nich bola prili§ tristnd a disent (s vy-
nimkou sedmohradskych Madarov a Nemcov) bol bez silnych zahrani¢nych viizieb. Po
aplikécii tejto vyludovacej metddy v disidentskej ,,strednej Eur6pe* zostali len tri Staty —
Cesko-Slovensko, Madarsko a Polsko. S istym odstupom je nutné priznat, Ze predsa len
mali k sebe dost blizko a potencial spoluprice bol v ich pripade dostatoéne vyznamny, aby
ospravedinoval vznik zoskupenia V3 a neskdr V4. Avsak, ako znovu treba zddraznit, na-
zyvat toto zoskupenie strednou Eurépou je predsa len prili§ velkoryse. Do spomenutej
spoluprace opozi¢nych hnuti boli zapojeni predovsetkym Ceski, madarski, polski a nie-
ktori rakuski intelektudli, slovenski pre komplex pri¢in vyrazne menej.

STREDNA EUROPA V POSLEDNYCH DVOCH DESATROCIACH

Po pade komunistickych reZimov a po rozklade ZSSR sa objavil termin stredovychod-
n4 Eurdpa pre celé pasmo §titov medzi Nemeckom a Ruskom.* Bol priznanim vy&lene-
nia Rakuska a Nemecka zo strednej Eurdpy: ,Novd diskuse nepfichdzi z Berlina nebo
z Vidné, ale 7 Prahy a z Budapeiti.*** V4 by potom tvorila centralnu najrozvinutejsiu ob-
last (Heartland) takejto strednovychodnej Eurdpy. Tato konstrukcia je podmienena sicas-
nou dobovou situéaciou a fakticky naznacuje posun strednej Eurépy na vychod, ¢im vlastne
i ona podporuje tézu, podla ktorej je stredna Eurdpa len pohyblivé predpolie zapadoeurép-
skej civilizécie s tendenciou sa na jednom (vychodnom) okraji rozSirovat a na zdpadnom
ustupovat v prospech plnohodnotne;j ,,zapadnej* civilizicie. Co nie je to aZ tak nespravna
a nevystizna predstava a eSte bude rozobrat.

Ale oznacovat ako strednii Ci strednovychodni Eurdpu cely priestor medzi Nemecko
a Ruskom asi nie je po radikdlnom ustupe ruskej moci na vychod prili§ vhodné. Ak aj
moZeme pripustit isty raciondlny zdklad tohto pohladu, je treba zd6raznit, Ze zachytéval
len dynamicky stav okolo rokov 1987-1991 pocas demontiZe komunizmu; i§lo o narody
snaziace sa oslobodit spod hegemdnie ruského (sovietskeho) impéria: ,, Povojnovy vyvoj
viedol k trojdeleniu Europy, ktoré ziskalo ostré kontiiry vdaka novym udalostiam v rusko-
-komunistickej mocenskej zone... Medzi dvoma mocnymi blokmi {Ruskom a Zapadom —
D. 8.1 v stredoeurdpskom priestore Zijii nasledujiice ndrody: Estonci, Lotysi, Litovci, Bie-
lorusi, Ukrajinci, Poliaci, Cesi, Slovdci, Madari, Rumuni, Bulhari..., ktorych poZiadavok
na realizdciu samourcovacieho prdva v tejto zone sa vyznacuje silnou dynamikou a pre-
~ rastd do otvoreného konfliktu so sovietskou velkoruskou politikou...*3

Medzi vymenovanymi narodmi s velké kultdrne a socidlne rozdiely a zdrovefi by sa
o spolo¢nych zaujmoch hovorilo dost fazko a zrejme len vo vieobecnej rovine. Stredo-
eurdpska iniciativa sa ukdzala byt velmi nestirodym spoloCenstvom a aj CEFTA stratila na
vyzname potom, ako sa prili§ rozsirila na juhovychod a stala sa nadmerne heterogénnou.
Ukrajina, Bielorusko a balkdnske §taty su predsa len kultirne a spoloCensky dost odli§né
a pobaltské §tdty maj silné vizby na Skandindviu. Hadam, iba z pozicie vonkajsieho po-
zorovatela i pre socialistickd minulos( tvoria tieto krajiny jednotu.

SYNTEZA DEFINICIH

Syntéza tradicnych historickych nazorov zaloZenych na kritériach kultirnych, historic-
kych a zemepisnych nakoniec vymedzi strednii Eurépu medzi Ryn a ukrajinské Polesie,
Baltské more a juzni hranicu niekdajSieho Rakisko-Uhorska. Fakticky koreSponduje
s definiciou strednej Eur6py, ako bola uznana zemepiscami a historikmi na konci 19. sto-
ro¢ia. Clenila by sa na tri subregiény: Nemecko, vychodnii ¢ast severne od Karpat a su-
detskych pohori a Podunajsko. Toto geografické rozdelenie zodpovedalo aj politickym
hraniciam (nemecka riSa, Polsko, habsburska risa).
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Av3ak kaZdy hned uzn4, Ze napriek pretrvaniu istych spolo&nych tradicii takato stredna
Eur6pa v stasnosti uZ neexistuje a nemozno tu njst ani Ziadne vyrazné iné spoloCné
zadujmy neZ spoloéné eurdpske. Situdcia by sa moZno zlepsila vyfatim Nemecka a Ra-
kiska z takejto strednej Eurépy, no nemoZno predsa hovorit o strednej Eurépe z tradicio-
nalistického pohladu bez nemeckého vkiadu!

Mnohi vyznamni a zaujimavi autori operujici s pojmom strednd Eurdpa ju nakoniec ani
nijako presne nedefinuji. Spoliehajd sa na to, Ze Citatel ¢i posluchd¢ ho prijme a pochopi
akosi intuitivne.6

POKUS O NOVU DEFINICIU

RieSenie problému definicie pre strednii Eurdpu nachddzame vtedy, ak opustime predsta-
vu, Ze strednd Eurdpa by mala byt statickym pojmom. Potom sa ukaZe, Ze stredna Eurépa
ako samostatna a hlavne stabilni jednotka neexistuje a koncept strednej Eur6py vznikol
v 19. storo¢i predovietkym ako reakcia na to, Ze istd vychodne poloZena Cast civilizacie
zépadného krestanstva sa evidentne oneskorila v spolofenskom a priemyselnom rozvoji
za Anglickom a Franciizskom a bolo treba tento markantny rozdiel nejako $pecifikovat.
Od ¢&ias, kedy sa prvykrit tento pojem objavil (zaciatok 19. storocia), stile menila stred-
na Eur6pa svoje hranice a dochddzalo aj k vyznamovému posunu tohto ndzvu. Nakoniec,
. nutnost definovat strednii Eurépu vZdy znovu priznavaju aj inf teoretici a tento ndpad nie
je uplne novy.

MozZno koncepcia strednej Eurdpy ako osobitne) zony vyjadrovala aj istd {rustraciu ne-
meckych a slovanskych intelektudlov, snahu v réznom austroslavizme, federalizme &i ne-
meckom mitteleurdpanstve nijst nejaké rozumné vychodisko pre tamojSie narody, ktoré
mocensky nedokazali konkurovat Anglicanom a Franctizom.

V obdobi 17.-18. storocia sa rychlost spolocenského a ekonomického vyvoja v troj-
uholniku medzi Amsterdamom, PariZzom a Manchestrom nesmierne urychlila. ZvySok
Eurdpy, ktory sa nastastie stidle zmenSoval, zacal zaostavat, hoci krajiny blizSie k tomuto
centru ho postupne dohafiali, o je priznakom vzbudzujicim nidej. Stredna Eurépa je pre-
to nizov pre zaostalejsiu ,,zvySkovi“ oblast civilizacie krestanstva zdpadného typu, pod-
mieneny dobovou konstelaciou v ase, ked sa odliSné rychlost vyvoja v oboch Castiach
stala zrejmou.

Preto vidiel vznik pojmu strednd Eurépa ako dosledok vzniku ,Eurdpy zdpadnej*
v 17. storodi v ramci pdvodnej viac-menej jednotnej civilizacie zapadného krestanstva je
vhodnejiie neZ patral po pozitivnej definicii tohto pojmu. ,,Zdpadna Eurdpa* bola té Cast
tejto civilizdcie, ktord je vyrazne bohatfia a modernejSia nez zvy3ok kontinentu. Svoj
predstih jej centrd v minulosti ziskali revolu¢nym skokom, vdaka namornému obchodu,
vzostupu miest a priemyselnej revolicii. Vyraznejsie sa v ,,zapadoeurdpskych* krajinach
prejavovali a stale prejavuji fenomény, usilim ktorych je dosiahnut relativny blahobyt, in-
dividualizmus, demokratizmus a préavny §tat.%?

Spomenuty naskok si tato oblast udrzala, hoci sa stéle rozsirovala, lebo susedné oblas-
ti vZdy mali sklon sa dostdvat na jej drovefi — pripijat sa k nej a opustat tradi¢né socidlne
vzorce v istom momente oznafované za stredoeurdpske alebo juhoeurépske. Juzna, se-
vernd a strednd Eurdpa by teda boli charakterizované ako zaostdvajice oblasti. Hranica
medzi zdpadnou a strednou Eurépou je ur€ena hranicou medzi bohatSou, blahohobytnej-
$ou Castou eurdpskej civilizacie, ktord uz od konca 16. storodia urcuje hlavni liniu vyvo-
ja, a medzi narodmi, ktoré zaostali socialne, ekonomicky i politicky a zemepisne leZia na
vychod od spomenutej prosperujicej zony. V 17. storoCi z tohto pohladu bolo jedinou ,,z4-

padoeurdpskou* krajinou Holandsko. ,,Strednou Eurépou* by podla tohto uvaZovania vte-

dy bolo aj Francizsko, ale nikto to takto v tom Case neformuloval. Rozdiel zacal byt ost-
ro vnimany prave aZ na prelome 18.—19. storo€ia. Zapadoeur6pska civilizacia (vhodnejsie
by bolo hovorit o subcivilizicii) mala sklon §irit sa ako kruhy vo vode. Pribudlo Anglic-
ko, Belgicko, Francizsko — zapadna Eurépa podla geografického ponimania. Celé dvad-
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siate storoCie je charakterizované prave rozSirovanim modernych trendov zo zapadnej
Eurépy na zvySok kontinentu. Pojem zapadni Eurdpa je preto trocha zavadzajici. Naj-
modernejie dobové prejavy eurdpskej civilizacie boli v istom momente (koniec 18. storo-
¢ia) nespravne interpretované ako regiondlne charakteristiky oblasti, kde sa objavili prvy-
krat. Postupne sa sucastou nie geografickej, ale civilizaCnej ,,zdpadnej Eurépy* stala aj
severni Eurépa, Nemecko a najnovie aj juzna Eurépa (Taliansko, Spanielsko, Portugal-
sko a scasti 1 Grécko). Teraz je na rade strednd Eurdpa... Socializmus tento proces len spo-
malil. Ak sa toto zjednotenie podari, moZno sa v budicnosti objavi redefinicia stredne;j
Eurépy na zdklade zemepisnom a regionélno-kultirnom, no najvyraznejie jej dne$né vy-
¢lenenie treba vidiet v sibore znakov ekonomickych, politickych a spoloenskych. Geo-
grafické a kultirne kritérium je okrajové. Jej vychodnou hranicou je preto vychodna hra-
nica eurdpskej civilizicie zdpadného krestanstva a zdpadnou hranicou linia dotyku so
$tatmi, ktoré sa uz stihli stat sicastou ,,Zapadnej Eur6py*. (Odteraz v tomto ¢lanku bude
pre takto ur€eny priestor pouZité oznacenie Strednd Eurdpa s velkym S, aby ju bolo moz-
né odlifit od strednej Eurépy definovanej na zdklade inych koncepcii. Rovnako sa bude
rozliSovat Zapadna a zapadnd Eurdpa. S malym z ako geograficky pojem, s velkym Z ako
oznacenie tych oblasti eurépskej civilizacie zdpadného krestanstva, ktoré sa dostali do po-
predia sociadlno-ekonomického vyvoja, alebo svoje zaostavanie uz stihli dobehnat.)

Zaostavanie §tatov Strednej Eurdpy vyplyva nie iba z oneskoreného vyvoja, ale i zo so-
cialistickej minulosti, ktora je v sicasnosti dal§im spolo¢nym znakom. Tieto Staty sa aj
najnadejnejSimi kandidatmi na vstup do EU a NATO. Tri z nich uZ nakoniec v NATO sii.

Strednd Eurépa by podla toho bola len svojho druhu Cakaren pri vstupe do Zapadne;j
Eurépy, nie civiliza¢nou alternativou, jej kultirne odliSnosti maja skor folklorny charak-
ter. Nie je preto ni¢ zvlastne na terajsej situdcia, ked sa Rumuni, Bulhari, Ukrajinci a pod.
snaZia prezentovat ako stredoeurdpske Staty. Nikto nechce byt Balkdnom alebo vychod-
nou Eurépou. Tieto nazvy v sebe obsahuji Cosi pejorativne a to, Ze sa ich narody tychto
oblasti zriekaju, znamena4, Ze ani oni nechci vystupovat ako ista civilizacna alternativa vo-
¢i ,,Zapadnej* Eurépe. Ba naopak, radi by sa v budicnosti stali jej sucasfou... Aj Rusi rad-
§ej o sebe hovoria ako o Eurazii neZ ako o vychodnej Eurdpe...

A tradi¢na podoba strednej Eurdpy (od Ryna po Bug) by bola len zachytenim istého
momentalneho dynamického stavu z konca 19. storo€ia. Ten nebolo moZné udrZat a ani
obnovit, napriek sentimentalnym reminiscencidm mnohych intelektudlov.

BUDUCNOST STREDNEJ EUROPY

Ako uz bolo naznacené, zvlastna situdcia sa objavi, ak linia vychodnej hranice ,,Zapad-
nej* Eurépy dosiahne vychodni hranicu civilizdcie krestanstva zidpadného typu. Potom
takto definovana Stredna Eurdpa vlastne zanikne. Opit by sa obnovila jednota kontinen-
tu (s vynimkou vychodnej Eurépy a Balkanu). Rozdiel medzi ,,Zédpadnou* a ,,Strednou*
Eurépou by zmizol, alebo by stratil svoj socialno-ekonomicko-politicky charakter a uZ len
z reSpektu tomu, Ze sa volakedy pouZival, by sa Cisto zemepisne stredna Eurdpa nejako
vymedzila. Zaroven ma zipadoeurépska civilizicia (alebo subcivilizicia) velki nasévaciu
schopnost. Je velmi pravdepodobné, Ze vychodna hranica eurépskej civilizacie krestan-
stva zdpadného typu nebude pre fiu neprekrocitelnou medzou. Niekdajsie bariéry spojené
s ndboZenskym ¢lenenim prestali byt nepriechodnymi. Je to viditelné aj na uZ spomenu-
tej ipornej snahe balkanskych $titov a s istym vahanim aj Ukrajiny sa zaradit do stredne;j
Eurépy. Mozno funkciu vychodného predpolia Zapadnej Eurépy, ktori teraz vykonévaji
stredoeurdpske Staty, voci novej ,,Zipadnej* Eurépe (obsahujicej Polsko, Slovensko
a pod.) prevezme Rumunsko, Ukrajina, Bielorusko. Asi sa pre tento region nebude pouZi-
vat ndzov Stredni Eurépa ale iny, moZno Strednovychodna Eurépa. No, to je problém,
ktory sa stane aktudlnym pravdepodobne aZ po roku 2020.

Pre prvé dekady 21. storocia Stredna Eurépa tak, ako je definovand v tomto ¢ldnku, za-
hifia Chorvitsko, Slovinsko, Madarsko, Slovensko, Cesko a Polsko. Z pobaltskych Statov
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by bolo vhodné k nej pripo€itat iba Litvu, lebo Loty3sko a Esténsko napriek tomu, Ze do
definicie zapadajd, sd prili§ nasmerované do baltsko-8kandindvskeho priestoru a maji vel-
mi $pecificky problém s ruskou minoritou. NavySe tu absentuju historické a iné viizby. Ha-
1i¢, Sedmohradsko, Vojvodina, byvala NDR by boli regiony, ktoré by sme mohli zaclenit
do takto uréenej Strednej Eurdpy, ak by dnes neboli sicastou $titov, ktoré ich fahaju do
iného priestoru. Kritérium socidlno-ekonomicko-politické (ohrani¢enie voli pravoslaviu
a islamu a Zapadnej Eurdpe) bolo teda do istej miery doplnené aj geopolilickym (preto
Esténsko, Sedmohradsko, Braniborsko nie).

SPOLOCNE ZAUJMY

V tejto skupine dokdZeme néjst spolo¢né, a dokonca na seba nadvézujtce zaujmy celej
skupiny. A to napriek réznej velkosti, momentdlnej hospodarskej drovni (ktord je v po-
rovnani napr. s Balkdnom alebo s Ukrajinou vlastne celkom dobrd), politickému zafarbe-
niu vlad a dspechom pri transformdcii.

Predovsetkym ide o:

« Z4aujem na vytvoreni a udrZani takého politického a bezpecnostného poriadki v Eurdpe,
ktory by umoznil dostojné preZitie malych a stredne velkych Statov, ktoré sa nembZu
spoliehat na vlastni silu.

» Zachovanie mierového bezkonfliktného spoluZitia medzi nimi a elimindcia konfliktov

v okoli, ktoré napriek rozdielu ndzorov a ob&as aj Gprimnej nenavisti je nevyhnutnou

podmienkou na realiz4ciu ostatnych cielov. Ziadny zo §tatov nemdZe ziskat, hoci aj ako

vifaz, tof'ko, aby to vyvaZilo niklady a straty s konfliktom spojené. I oby€ajna ,,studené
vojna* zamedzi prilev zahrani¢nych investicii a pokrok na ceste do zdpadoeurépskych
integradnych §truktir. Aktualnou spolo¢nou ilohou je lokalizacia a vyrieSenie konfliktu

v byvalej Juhoslavii a v Moldavsku.

Vo vnitri $tatov je nevyhnutné predist etnickym konfliktom. To sa tyka predovietkym ma-

darskej menginy na Slovensku a zodpovednost za to nenesie iba slovenska vlada. I etnicky

konflikt mimo nami urenej Strednej Eurépy by mohol otriast stredoeurdpskymi §tatmi

(napr. Madari v Rumunsku). Surovo povedané, i v ddsledku nasilnych asimilacii a depor-

tacii sa vytvorili v Strednej Eurdpe prakticky homogénne Staty, kde je riziko vyhrotenia na-

rodnostnych konfliktov natastie pomerne malé. S vynimkou Slovenska politika v rdmci
jedného §tatu prestala byt determinovana faktorom etnickej prislusnosti politikov a volicov.

Zmizol z nej tribalizmus a etnocentrizmus typické pre politicky Zivot multietnickych §ta-

tov. Voli¢ si vyberd a zavrhuje politické strany viac podla ich u€inkovania (t. j. na zdklade

spiitnej viizby) a prestava uvaZovat takym spdsobom, Ze musi volit ,,svojich“.*® I také Chor-
vatsko sa v neddvnej dobe pribliZilo Strednej Eurdpe aj vdaka vojenskej pordzke a tteku
miestnych Srbov.* Napriek tomuto optimizmu problém etnogenézy nie je ete Gplne uzav-
rety. V Strednej Eurépe a jej najbliz§om okoli prave dochddza k sebaidentilikécii bosnian-
skych moslimov ako moderného néroda a s pripadnou vinou narodného obrodenia mozno
edte stale teoreticky pocitat v pripade Rusinov, Moravanov, Kasubov, polskych Nemcov

a Roémov. Prave otazka romskej etnickej skupiny sa moéZe stal pre Stredni Eurépu (hlavne

pre CR, Slovensko a Madarsko) typickou. A ma dva rozmery. Jeden sa tyka emancipa&né-

ho procesu tohto etnika a pripadného vzniku silnej ndrodne uvedomelej menSiny s prime-

ranymi jazykovymi, kultirnymi a politickymi poZiadavkami. Druhy rozmer, zavaZnejsi, je .

socialno-ekonomicky. Hrozi tu nekontrolovatelny rast nekvaliftkovanej, neprispdsobive)

a na §titnej pomoci zavislej komunity, ktora sa od vicSinového obyvatelstva jasne odli-

Suje kultirne a antropologicky. Pripadné dosledky netreba rozvadzat. Pri mobilite Romov

Ziadny §tit tento problém nemdZe Gspesne riesit bez spoluprace so susedmi.

Maju spolony zdujem na doviSeni socidlno-ekonomickej transformdcie. Cheu vlastne

svoje stredoeurdpanstvo opustil a stat sa plnohodnotnou sicastou ,,Zapadnej* Eurépy.

Chcti prekonaf svoje zaostavanie a obnovit niekdajSiu stredoveki jednotu v rdmci spo-

loénej civilizicie.

70 MEZINARODNI VZTAHY 472000




DANIEL SMIHULA

« Klugovou otézkou je pre krajiny Strednej Eurépy ¢lenstvo v EU a NATO. Ob&as sa med-
zi nimi objavi Ziarlivé stfaZenie o prestiZ favorita Zapadu, no zda sa, Ze svoje sny v tej-
to oblasti skor uskuto&nia, ak budd svoje diplomatické asilie koordinovat, neZ ked sa bu-
da navzdjom potdpat. Pre zdravy vyvoj tychto krajin je nevyhnutné, aby nezostali
v pozicii pasu vazalskych polobarbarskych Stitov za vychodnou hranicou prosperujice-
ho novodobého ,,Regnum Francorum*.

* Spolo¢ne musia vzbudif dlhodoby zdujem Zdpadnej Eurépy o Strednii Eurdpu. Pre ra-
dového Zapadoeurdpana totiZz stredoeurdpske krajiny nie su tak dplne stcastou jeho
sveta a nevidi ddvod. preco by sa mali stat Elenmi jeho usporiadaného a prekvitajice-
ho euro-atlantického spologenstva. Skor naopak, vnima to velmi ¢asto ako hrozbu pre
zamestnanost a financie EU. Svojim spésobom bol k nim vZdy obrateny chrbtom a exi-
stencia Zeleznej opony tdto ignoranciu iba upevnila. Pre mnohych Britov a Francizov su
ich byvalé kolénie stdle bliZSie neZ Polsko alebo Chorvatsko.

* Nevyhnutnou je i vzdjomna spoluprica na diplomatickom poli a v rdmci medzinirod-
nych organizacii. To by malo viest k zvySeniu prestiZe celého regionu.

* Ak sa aj stredoeurépske krajiny dostant do zapadoeurdpskych Struktdr, je pre nich ddle-
7ité, aby sa toto roz§irovanie nezastavilo na ich vychodnych hraniciach. Objektivne mu-
sia mal zdujem, aby neboli niraznikovym pasmom eurdpskej z4ny stability a prosperity
a aby sa tato z6na postvala viac na vychod. Musia zvritit stav, ked ich osudom bolo po-
stavenie na periférii.

* Hospodarske dovody tieto krajiny vedd k vzajomnému prepojeniu dopravnych sieti
a k spolupréci pri ziskani vd¢§ieho spolo¢ného podielu ma medzinarodnej preprave. Ty-
ka sa to vystavby dialnic, potrubnej prepravy ropy a plynu z oblasti SNS do Z4padne;j
Eur6py a pod.

« UZ8ia hospoddrska spoluprdca a vytvorenie spolocného trhu by vlastne mali byt tieZ
stiCastou tohto zoznamu, av8ak pokusy o to si brzdené tym, Ze tieto Staty si navzdjom
viac konkuruji, ne? sa dopliaji a zaroveh stfaZia v ziskavani zahraniénych investicif.
Tento ciel sa dosiahne asi a% spolo&nym &lenstvom v EU. CEFTA je predovietkym pri-
pravou na vstup do EU a je uréena hlavne pre asociované krajiny.

* Jednoznacne viak len ako kooperujiici front si dokazu udrzat pristup k svetovym surovi-
novym zdrojom a prekonat bariéry stanovené na ich export tretimi Statmi (napr. polno-
hospodarska politika EU, kvéty na textil a ocel).

* Vietky Staty SE rieSia problém modernizdcie technologii a vyroby, zavadzania novych
metéd komunikédcie a nebezpelenstva rozpadu vedecko-vyskumnych Struktir. Tento
priestor na spolupricu je doteraz malo vyuZzivany.

« Spolo¢nym ziujmom je aj boj proti terorizmu a rasticemu organizovanému zlo¢inu. Bez
potlacenia mafie a korupcie, ktoré maji svoju cezhrani¢ni dimenziu, sa im nepodari do-
siahnut ekonomickii prosperitu a zmysluplni demokraciu.

*» Vojenské ohrozenie bezpecnosti Stiatov a obCanov je aZ za hrozbami vyplyvajicimi z or-
ganizovaného zlo¢inu. Hegemdnom eurdpskeho kontinentu je dnes NATO. Ked7e kraji-
ny SE sa vlastne do NATO chceii dostat, alebo v iiom uZ su a svoju politiku prispdsobuji
politike NATO, nebolo by asi tplne vhodné hovorit o NATO ako o hrozbe. Hoci ako uka-
zala vojna proti Juhoslavii, NATO sa nebude obmedzovat len na obranu, ale je schopné
aktivnych zasahov voCi men$im Stitom, ktoré sa neprispdsobia jeho zdmerom a tym
principom, na ktorych §taty NATO trvaji. Pripadné ohrozenie SE moéZe prist z Ruska, ak
sa v iom k moci dostand radikdlno-imperialistické zoskupenia a tento $tat by dokéazal
v kratkej dobe podstatne zvysil svoj ekonomicky a vojensky potencial. Dal3ia hrozba by
sa mohla objavil, ak by sa niektoré nedemokratické reZimy tzv. treticho sveta dostali
k zbraniam hromadného ni¢enia. AvSak zda sa, Ze hrozbe z vychodu aj juhu by $tity SE
¢elili za pomoci USA a Zapadnej Eurdpy.

+ Specifickou otdzkou by mohol byt pripadny nemecky a rakiisky revansizmus. PoZiadav-
ky na odSkodnenie sudetskych, vychodopruskych a inych Nemcov by totiZ mohli zablo-
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kovat stredoeurépskym krajingm vstup do EU. Ziadna z krajin Strednej Eurépy by ne-
mala hraf nemeckou kartou v pokuse dosiahnut vylepSenie vlastnych vztahov s Nemec-
kom a s Rakidskom vytvorenim precedentu reStitiicie majetku niekdaj$ej nemeckej men-
§iny alebo uznania neoprdvnenosti odsunu. Tu sa treba spolichat aj na to, Ze ostatné
zdpadné mocnosti takiito politiku Nemecku nedovolia.

« Spoloéne je treba riesil i ekologické problémy. Zivotné prostredie nepozna §tdtne hrani-
ce. Tieto problémy sa stdvaji pal€ivymi v stvislosti s predpokladanymi a uZ zrejme ne-
zvratnymi globalnymi zmenami klimy.*? Aspofi v prvej faze bude v Strednej Eurdpe tep-
lejSie a such§ie podnebie s velkymi rozdielmi medzi jednotlivymi rokmi. Z toho vyplyva
nutnost spoluprice a rozumného usporiadanie vztahov pri hospodareni s vodnymi zaso-
bami a tokmi, prechode na iné agrotechnolégie a plodiny a pod.

Ako vidno i bez akychkolvek ideologickych vizii alebo manifestacného odvolavania
sa na spolofné stredoeurépanstvo krajiny Strednej Eurépy maji mnoZstvo spoloénych
zaujmov, z ktorych niektoré sii vyslovene Zivotné. Dokonca mnohé z nich st takého ty-
pu, Ze ich obhdjenie je pravdepodobnejSie v spolupréci Statov Strednej Eurdpy, neZ keby
sa o to usiloval kazdy narod samostatne. Slovaci sa m6Zu vzajomne haSteril s Madarmi
o to, kto z nich je starobylejsi, a Poliaci s Cechmi zéapasif o symbolické vodcovstvo
v rdmci Strednej Eurdpy. Av§ak tieto zaleZitosti sa stavaji okrajovymi, ak ide o bezpeg-
nost a blahobyt regiénu ako celku. Na medzinarodnej scéne st partneri (EU, Rusko), vo-
¢i ktorym by stredoeurdpske Staty (aspon skupina, ktord je ako Stredni Eurdpa opisané
v tomto ¢lanku) mali vystupovat jednotne, bez ohladu na vzdjomné rozpory. Na prili$nt
pluralitu postojov a konania v ramci Strednej Eur6py by kaZdy z tychto $tatov mohol do-
platit. V 19. a 20. storo¢i nebolo mozné dosiahnut skuto¢ni jednotu stredoeurdpskych
narodov. Ich mocenské postavenie a predstavy ich vodcov o dlohe vlastného naroda bra-
nili rovnopravnej spoluprici. Osobitne tragickd dlohu zohrdval nemecky Sovinizmus
i madarsky a polsky ,.miniimperializmus* (Ciastogne aj Cesky a srbsky). Velmoci ako Ne-
mecko a ZSSR mavali deStruktivny vplyv na situdciu v strednej Eurépe alebo jej narody
nutili prispbsobovat sa svojim predstavim o medzindrodnom a vnitro$tatnom vsporiada-
ni. V sicasnosti, ked vietky stredoeurépske nirody dosiahli vlastnu Statnost a zacali sa
navzajom vnimat ako rovnocenni partneri, sa zrazu ukazuje, Ze stredoeurépska jednota -
v zdujmoch a ¢inoch je dosiahnutelna a samozrejma a narody Strednej Eurépy nemusia
jeden v druhom vidiet Gdhlavného nepriatela.

Ale dnes krajiny stredoeurdpskeho pasu vyvijaji pomerne znaéné dGsilie. aby sa z poj-
mu Stredni Eurdpa stal len geograficky alebo nezavazny kultirny pojem. Aby nemala
v sebe nadych odli$nosti a zaostalosti vo sfére socialnej, ekonomickej a politickej. Chcu
sa stal predovietkym Eurépanmi (pochopitelne popri zachovani vlastnej nirodno-§tatnej
identity), pripadné stredoeurdpanstvo by radSej cheeli pocitovat len ako istd lokédlnu verziu
obCianstva Eurépskej tinie a nejaké ich vlastné nadStatne politické $truktiry by nemali fun-
goval inak neZ ako regiondlne zadujmové zoskupenia v ramci EU, podobne ako dne¥na Se-
verska rada &i Benelux.*! V podstate pracuji na tom, aby Stredna Eurépa ako civiliza¢ny
protiklad Zapadnej Eurépy zanikla.

Preto zase na druhej strane netreba moZnosti stredoeurdpskeho zjednotenia precefiovat.
Neexistuje tu aZ taky vyrazny pocit stredoeurépskej identity, ktory by mohol byt hnacim
motorom uZ3ej integricie mienenej inak ako priprava na vstup do EU a pre niektoré kra-
jiny aj do NATO.

REALISTICKY POHLAD

Dnesna Stredna Eurépa, tak ako bola nadrtnuta v tejto $tadii, je o spolo¢nych atribitoch
spomenutych Siestich-siedmych krajin a o ich spolo€nych zaujmoch, nie o identite alebo
spolupatri¢nosti. Je sice pravdepodobnejsie, Ze do zdpadoeurépskych Struktir tieto Stity
preniknt, ked budd spolupracovat, vyvijat spolodny diplomaticky tlak, ale opravnene sa
modZeme domnievat, Ze keby jeden-dva z nich dostali redlnu Sancu predbehnil svojich su-
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sedov, asi by to urobili. Vlastné zaujmy su viac neZ vzdjomna solidarita. R6zne historic-
ké ¢i politické vizby tychto $titov Easto vedi daleko za rdmec pasu stredoeurépskych kra-
jin. Stredoeur6pska parketa je pre nich ddleZita, ale nie jedina.

Litva je sii¢astou regiondlnych $truktir pobaltskych krajin a hladi predovietkym sme-
rom ku Skandinavii. So Strednou Eurépou ju spajaji len vizby na Polsko (hoci velmi sil-
né a aj dnes na rdznych drovniach potvrdzované). Slovinsko a Chorvatsko v sticasnosti
prejavuju velky zaujem o stredoeurdpsku spolupricu a fakticky sa jej uZ zi€astiuji. No
v ich pripade je zrejmé, Ze rovnako ako Litva maja dzke kontakty aj so Stditmi mimo na-
mi definovanej Strednej Eurépy — s Rakiskom, s Talianskom, s Bosnou a s balkdnsko-
-stredomorskym priestorom. V pripade Chorvatska stdle hrozi, Ze méZe byt zatiahnuté do
balkdnskych konfliktov, o by samozrejme staZilo jeho participdciu na stredoeurépskej
- ekonomickej a politickej kooperécii.

Polsko sa tradiéne vidi ako §tat v eurépskom koncerte porovnatelny s velkymi krajina-
mi (Franctizskom, Nemeckom a pod.). V budicnosti mu stredoeurépsky priestor rozhod-
" ne nebude stagit, Na druhej strane je zatial rozhodnuté robit svojim mensim susedom ho-
vorcu a ochrancu na eurdépskom fére. Polsko drzalo vztyCenid zastavu stredoeurdpskej
spoluprace aj v Case, ked V4 prakticky nefungovala. Tento na prvy pohlad sympaticky po-
stoj Polska nemusi byt diplne neziStny. Polsko sa velmi rado prezentuje prinajmen$om ako
regiondlna mocnost a v ramci V4 méZe hrat ulohu toho ,,prvého medzi rovnymi‘. Navy-
Se, keby Zapad nebol tlateny do pozicie, aby bral krajiny V4 do dvahy ako jeden celok,
mobhlo by sa kvdli problémom v polskom polnohospodérstve stat, Ze napriek vysokej pres-
tizi Polska na politickych férach by to bolo prave ono, kto by bol odsunuty do druhej po-
malej skupiny.

Slovensko je v trocha zvlastnej pozicii. MySlienky stredoeurdépanstva tu, aZ na par vy-
nimo&nych osobnosti (napr. M. HodZa, J. Carnogursky) nezapustili silné korene. Zd6vod-
nenie je jednoduché. Idea Strednej Eurdpy bola vnimana (a ¢asto velmi opravnene) len
ako nahrada za niekdaj$ie Uhorsko ¢i habsburski monarchiu, ako snaha obnovit niekdaj-
$ie podriadené postavenie Slovenska v mnohondrodnostnom celku.*2

Paradoxne po roku 1995, po preradeni Slovenska na druhd kolaj eurdpskej integracie,
stredoeurdpska platforma prigla slovenskej diplomacii vhod. Navyse tu je predpoklad, Ze
Slovensko ako krajina uprostred Strednej Eurdpy by mohlo z posilnenej regionilnej spo-
luprace vytaZit relativne najviac (obchod, doprava, sidla jednotlivych organov a organiza-
cii). Slovensko ako najmensi partner je aj celkovo vyraznejSie zavislé na regionalnej spo-
lupréci neZ jeho susedia.®?

V Ceskej republike sa vystriedali v poslednom desatro¢i dva postoje vo vzfahu k stre-
doeurdpskej spolupréci. Prvy reprezentovany napr. disidentskymi intelektudlmi a neskor
Zemanovymi socialistami tito regionalnu spolupriacu velmi zdbrazfioval vychadzajic
z hlbokych &eskomoravskych tradicii a zdujmov.* Zato Klausova vizia CR, (o bola vizia
Ceskej republiky ako premianta, s6lo jazdca, ktory nemusi a nesmie &akat na svojich stre-
doeurdpskych susedov, ale ako Stat najvyspelej§i so starobylymi vizbami na Nemecko,
Rakisko a Zapad ako taky velmi rychlo opusti Strednii Eurépu a zaradi sa medzi dspe§né
zéapadné krajiny.®

V madarskej politike bol stredoeurépsky rozmer pritomny vZdy. Ani nemohlo byt inak,
uZ len z ohladu na madarské menSiny v susednych §tatoch.*¢ MenSinova agenda je viak
janusovska. Brani Madarsku odpitat sa od svojich susedov, ,,westernizovat sa* a ndsled-
ne od nich izolovat, no na druhej strane sa teoreticky mdZze stat zdrojom konfliktov. V pri-
pade Madarska je v sicasnosti velmi pravdepodobné, Ze spolu so Slovinskom bude prvou
krajinou zo Strednej Eurdpy, ktorej sa podari dspe$ne zaviSit transformdciu a stat sa sui-
¢astou tzv. Zapadnej Eurdpy v socio-ekonomickom zmysle.

Po roku 1989 sa objavil novy organiza¢ni rimec stredoeurépskej spoluprace. Roz8ire-
nim alpsko-adriatického zoskupenia vznikla v roku 1991 na summite v Dubrovniku He-
xagondla, ktora bola o rok neskdr na viedenskom stretnuti predsedov vlad transformova-

MEZINARCDN! VZTAHY 4/2000 73




STREDNI EVROPA

n4 na Stredoeurdpsku iniciativu (SEI) majicu v siicasnosti 16 ¢lenov. Omnoho funkénej-
8im zoskupenim je v8ak notoricky omieland visegradska Stvorka, pdvodne trojka, ktora
s prestiavkou medzi rokmi 1994-1998 posobi od roku 1991. Tym, Ze V4 zostala pomerne
exkluzivnou, méZe by( asi ako jedina zikladom seridznejSej stredocurdpske) integricie
(eSte ako-tak prijatelnou by mohla byt d&ast Slovinska a Chorvatska). Lebo aj CEFTA,
ktorej zakladajici dokument bol podpisany roku 1992, zaloZené p&vodne ako ekonomic-
ky néstroj V4, sa po roz§ireni o vychodnejSie poloZené krajiny dostala do velmi Specific-
kej situdcie. Osobitnou formou spoluprace a vyjadrenim vzdjomnej spolupatri¢nosti si
schddze stredoeurdpskych prezidentov organizované od roku 1993. Zucastiiujd sa ich aj
prezidenti Nemecka a Ukrajiny. Okrem prili¥nej tizemnej velkorysosti je dalSou spolog-
nou nevyhodou vymenovanych zoskupeni (okrem V4) to, Ze si pomerne malo inStitucio-
nalizované a zoznamy $titov na nich sa podielajicich sa Gplne neprekryvaja, o mdZe bra-
nit ich uzSiemu prepojeniu.

ZAVERECNE HODNOTENIE

Ak zhrnieme perspektivu Strednej Eurépy tak, ako bola definovana v tejto Stddii, mu-
sime konStatovat, Ze mnohé niekdajiie trecie plochy boli odstrdnené a nikdy jej narody
neboli tak dobre pripravené na vzdjomni spolupricu ako teraz. MnoZstvo spoloénych
zaujmov ich k tomu vyslovene zavizuje. AvSak nie je spravne podliehaf neprimeranym ild-
ziam a ocakévaf od tejto spolupréce prili§ vela. Spolocna stredoeurépska identita ma len
- kultdrny charakter (aj to nie prili§ silny). Vizby jednotlivych krajin voc¢i inym krajindm
mimo Strednej Eurdpy st ¢asto silnejie nez voCi krajindm v rdmci Strednej Eurépy. Idea-
lom je plnopravne ¢lenstvo v EU a NATO. Stredoeurdpska platforma slizi predovietkym
ako predsiefi do Zapadnej Eurépy. Preto prili§ upeviiovat stredoeurépske institicie nema
pre stredoeurdpske Stity Ziadny velky zmysel. A ak ano, tak evidentne len v ramci Sestky
¢i sedmicky krajin oznagenych za Strednd Eurdpu v tejto $tidii. CEFTA a SEI boli &ias-
to€ne paralyzované prave tym, Ze strednd Eurépu ponali prili§ Siroko.

Stredoeurépske krajiny musia spolupracovat a je len zdanlivo Sokujicim faktom, Ze
hlavnym cielom ich snaZenia by mal byt vlastne zanik Strednej Eurépy, tak ako bola vni-
mand od zaciatku 19. storodia, teda prekonanie civilizaénej zaostalosti za Zapadnou Eurd-
pou. Strednd Eurépa by potom prestala byt pojmom socidlno-ekonomickym a politickym
a vyjadrovala by len isty kultirny fenomén ¢i formu regionalnej spoluprace. Pre nasu ge-
neraciu je v8ak smutnym faktom, Ze budeme na to potrebovat asi pol storocia.

' Napr. Kucera, Rudolf: Kapitoly z d&jin stiedni Evropy. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku,
1992,s. 7.

2T. G. Ash sa sice domnieva, Zc najfaZsie je urcit vychodnu hranicu strednej Eurépy. no evidentne nema prav-
du. Pozri Ash, T. G.: Stfedoevropan volbou. Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a a politiku. 1992,
s. 13,

3 Polsko a Prusko na vychod od Odry nie! Pozri Demandt, Alexander — Schultz, Hans Dietrich: Deutschlands
Grenzen in der Geschichte. Miinchen: Verlag C. H, Beck, s. 3540,

4 Pozn tamtieZ, s. 47.

3 Pozri tamtieZ, s. 51.

6 Pozr tamtieZ, s. 53.

7 Pozri Jindra, Zden&k: Prvni sv&tova vilka. Praha: SPN, 1984, 5. 118,

¥ Predstavy analogické nemeckym by sme nagli aj v dobovej rakiskej. madarskej a polskej politike, tam sa viak
na rozdiel od Nemecka uvaZovalo vidy len o pripojeni Easti stredoeurdpskeho priestoru, nie o pohlteni stred-
nej Eurépy ako celku.

9 Zastavujeme..., tah na jih a na zapad Evropy a obracime své zraky na prostor na vychode... Némecko se bud
stane svétovou velmoci nebo prestane zcela existovat.” — Hitler, Adolf: Mein Kampf. Praha: Otakar II, 2000,
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jenskych opericii na kontinente (asi od Franciizskeho Stredohoria aZ po Don). Nie je v§ak spravne pouzivat
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$a. Rusko, Polsko. Litva. Pozri Dunn, Richard S.: The Age of Religgious Wars 1559-1715. New York: W. W.
Norton and company, 1978, s. 5.
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\7 Carnogursky, Jan: Videné od Dunaja. Bratislava: Kalligram, 1997, s. 100.

18 Gonc, Arpad: Karpaty a prilahly vesmir, Bratislava: Kalligram, 1999, s. 115-127.

19 Demandt, Alexander — Schultz, Hans Dietrich: cit. dielo, s. 69.

0 Barnavi, Eli; Atlas univerzalnich d&jin Zidovského ndroda. Praha: Victoria publishing, 1995, s. 190 a 194.

2l Csdky, Moritz — Mannovd, Elena: Kolektivne identity v strednej Eurépe v obdobi modemy. Bratislava: AEP,
1999, s. 9-11.
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¢ianska spolo¢nost stava redlne moZnou... V tomto nazore je kus pravdy, pretoZe Sance pre rozvoj obCianske;j
spolognosti sa zvicili dnes v Polsku, Madarsku a Ceskej republike prive vdaka Hitlerovym a Stalinovym
Cistkam." — Hall, John: The Political Concequences of Stalemate, or Ernest Gellner’s contribution to the theo-
ry of civil society. Kritika a kontext, Bratistava, 2/1999, s. 83.

23 Pozri Ku€era, Rudolf: cit. dielo, s. 11,

M Zial, prive Nemci, Madari a Raku3ania z rozbitia podunajskej monarchie {predkladanej ako urity ideal stre-
doeurdpskej multikultirnosti a tolerancie) obvifiujii nacionalizmus nedominantnych narodov. Vlastny nacio-
nalizmus a vlastné dominantné postavenie pritom ignoruji alebo ich chipu ako normalne, a dokonca vitané
stavy.

5 NaznaCeny obéas sa vyskytujicu otdzku ,.viny* za rozpad Rakisko-Uhorska nie je jednoduché zodpovedat.
Rézne obvinenia na adresu ¢eskych a inych slovanskych Sovinistov. ktori rozbili tento idealny $tat, si ne-
miestne. Treba maf na pamiti, Ze ako multietnicky hybrid bola habsburskd riSa drzend dlho pospolu predo-
vSetkym dynastickou ideou. S nistupom modemého nacionalizmu sa do popredia dostala otizka, kto vdbec po-
trebuje Rakisko. Taliani, Rumuni, Poliaci, Srbi by asi uprednostnili spojenie so svojimi sikmeiiovcami spoza
hranic do narodnych §titov. Madari uZ od roku 1867 boli napoly mimo monarchie a ich zdujem sa sustredo-
val viac na Uhorsko &i na imperialistické ptany na Balkane. Rakuski a ¢eski Nemci boli zainteresovani na za-
chovani len takej monarchie, kde by dominovali. Skuto¢nd demokratickd rovnopravna federacia, ktord bola
zase nevyhnutnou podmienkou na zotrvanie v Rakiisko-Uhorsku pre iné mensie narody (napr. Cechov), by im
zrejme nevyhovovala. V tom pripade by Nemci uprednostnili zjednotenie s nemeckou riSou. Nakoniec sa vnu-
cuje zdanlivo paradoxny zaver, Ze na takomto stredoeurépskom zvize malych Statov ako ochrane pred silnymn
Nemeckom a Ruskom mali ziujem hlavne Cesi, Slovéci, haliéski Ukrajinci, Slovinci a Chorviti. Prirodzene,
len za podmienky istej vnutornej restrukturalizicie monarchie. Vymenované narody sa aZ do zadiatku 20. sto-
rocia ani nevyznacovali priliSnym protirakiiskym separatizmom. Rok 1848-1849 alebo 1866 boli toho jasnym
prikladom.

26 Priblizne tzemie Ciech a povodia riek vlievajicich sa do Dunaja medzi Lincom a Ostrihomom. Toto tzemie
bolo skutoénou hospodirskou a vojenskou zikladfiou pre politiku Viedne. Vpdd nepriatelov do tejto oblasti
bolo moZné oprivnene povaZovat za smitelné ohrozenie, Narody na tomto tzemi dodnes vykazuji mnoZstvo
spolocnych znakov a tradicii (alebo ich mali uz predtym?).

27 Strata nemeckych a talianskych izemi a enklév, Rakiiskeho Nizozemska, Sliezska., titulu rimsko-nemeckych ci-
sdrov a naopak vznik rakiskeho cisdrstva, zisk tureckého Uhorska, Sedmohradska. Halice, Dalmicie a Bosny.

28 Pozri Poldckovd, Zuzana: Pociatky pan-eurépskeho hnulia a Slovensko. Medzindrodné otazky, 3/1994. Brati-
slava: SIMS, 1994, s, 3.

29 Coudenhove-Kalergi, Richard: Pan-Evropa. Praha, 1993, s. 70-71.

30 Pogri Stindl, Karel: Rusko a stfedni Evropa. Mezindrodni politika, 5/2000, Praha, s. 35 [K. Stindl - byvaly
Cesky velvyslanec v Polsku]. Pozri tieZ Valenta. Jaroslav: Stiedoevropska identita a jeji perspektivy. Mezina-
rodni politika, 12/1999, Praha, s. 14.

31 Pozri Carnogursky, Jan: Disent na Slovensku. Zbornik Linie a osobnosti zahrani¢no-politického myslenia na
Slovensku v 19, a 20. storodi. Bratislava: SFPA, 1996, s. 106-109. Pozri tieZ Paul Lendvai, prednaska v Bra-
tislave 25, 6. 1996, Wladyslaw Bartoszewski, prednaska v Bratislave 10. I 1. 1996 atd.

2 Ash, T. G.: cit, dielo, s, 7.

3 Pozri Wandycz, Piotr S.: Stfedni Evropa v d&jindch. Praha: Academia, 1998, s. 1t. KonStrukcie zaloZené na
spolupatri¢nosti a istej vyluénosti krajin V4 ¢i V3 sii adekvitne siludcii v poslednej dekade 20. storocia. Ale
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Wandycz Gplne nesprivne dnedny stav spétne projektuje aj na predchadzajice storocia a stredovek a v deje-
pisnom vyklade zaélefiuje tieto krajiny do jednej skupiny, ¢o je absurdné. Jednak medzi vtedaj§imi ceskym.
polskym a uhorskym krdlovstvami a dne$nymi $titmi nie je priama kontinuita, tieto pojmy predstavovali aj
izemne a etnicky nieco iné a hlavne, s niektorymi krajinami mimo takto vytvorenej skupiny (s Raktiskom. Ne-
meckom, Pobaltim, Svédskom, Tureckom) mohli maf jednotlivi &lenovia skupiny uZie vztahy neZ medzi se-
bou navzdjom!

* Ash, T. G.: cit. dielo, s. 6.

35 Vyhldsenie kolektivu autorov, zbornik Gérung in Mittel- und Osteuropa. Brugg: Verlag Adria, 1989,

3 Napr. Istvdn Bibo, Stefan Polakovi¢ atd.

37 Podstatnejsi rozdiel nez predstih v ekonomike, technike a politickej organizicii vidi doc. Vojan Rus z Lub-
lafiskej univerzity v nastupe humanizmu v zdpadnej Eurdpe, ktory déiva do protikladu so $ovinizmom v stred-
nej a vychodnej Eurépe. Pozri Rus, Vojan: Spoleéné hodnoty stfedni, zapadni a vychodni Evropy. Zbomik
Ceskoslovenstvi soucdst evropanstvi. Brno: Konvoj, 1996, s. 257. Je to viak veImi pochybné hypotéza a na-
$lo by sa mnoho prikladov ju vyvracajicich (obchod s otrokmi, kolonializmus, francizske velikdsstvo a pod.).

38 Je Sokujice, ako napr. Strana madarskej koalicie a zoskupenie jej predchodcov md uz jedno desatrogie na slo-
venskej politickej scéne stile tie isté preferencie, ktoré fakticky st len o 1-2 % niZSie, neZ je percentualne za-
stipenie Madarov v slovenskej populdcii. A bez ohladu na to, aku politiku SMK prevédza, ¢ ako sa vyvija si-
tudcia v krajine!

3 Nova posttudjmanovska vldda tdajne slibila zabezpedit navrat vyhnanych Srbov do vlasti (napr. rozhovor
chorvitskeho prezidenta S. Mesi¢a pre Pravdu, 2. 5. 2000). AZ budicnost ukaZe, ¢i je to vObec reilne, re-
spektive ¢i sa neobnovi stav napiitia a konfrontdcie medzi etnickymi Chorvatmi a Srbmi.

40 Istym zmendm uZ pravdepodobne nie je moZné zabranif, aj keby sa okamzite na celej planéte zastavila aka-

kolvek industridlna ¢innost, Mechanizmus zmeny je uZ spusteny. Bliz§ie Rybansky, Milan: Seridl pred nami

potopa. Kozmos, 4/1996 az 2/1997, Bratislava. Sachs, Jeffrey D.: Zaciname si uvedomovat dopad [udi na zme-
nu pocasia? Sme, 26, 6. 2000, s. 6. Lapin, Milan: Klimatické extrémy. Slovo, 22/2000. Bratislava, s. 6. Hoff-
man, P. F. — Scharg, D. P.: Zem — snehova gula. Kozmos, 3/2000, Bratislava, s. 5. Slovensky hydrometeoro-

logicky ustav: Druhd spriva o zmene klimy. Bratislava: Favart, 1997, s, 7.

Napr. Viktor Orbin sa 20. 12. 2000 pocas predndsky v bratislavskom hoteli Danube vyjadril: ,,Visegradsku spo-

lupracu médZeme posilnit len vtedy, ked' tieto Styri krajiny budu mat absohitne zretelni orienticiu na Zapad."

2, Kazdy vedel, Ze za dunajskou federdciou nie je ni iné ako tendencia ziskal pre Madarov neoprivnené poli-

tické pozicie..." — HodZa, Milan: cit. dielo, s. 40. Alebo: ,Na Slovensku nikdy nebola mimoriadne popularna

myslienka strednej Eurépy... Sidviselo to s navonok zneuZitelnym priliSnym stotoZiiovanim strednej Eurdpy

s ideou byvalej monarchie (¢o v slovenske;j interpreticii znamenalo najmi Zivot pod sviitotefanskou korunou),

s celkovo oslabenou kultirno-historickou stredoeurépskou identitou (tradiéna slovanska vzajomnost, rusofil-

stvo atd.), ale nepochybne aj so slabym geopolitickym sebauvedomenim na Slovensku vébec... — Chmel, Ru-

dolf: Moja madarska otdzka. Bratislava: Kalligram, 1996, s. 448.

Pozri Dzurinda, Mikula§: Visegradska spoluprdca — odraz potrieb stredoeurépskeho regionu. Medzindrodné

otazky, 2/1999. Bratislava: SIMS, 1999, s. 49,

.Bylo v na§em spole¢ném zijmu pomadhat si pii demontdZi sovétského impéria, politické a hospodarské spo-

luprici a za¢lefiovani do instituci vyspélého svéta.” — Dienstbier, Jifi: Visegrad. Mezindrodni politika, 2/1999,

Praha, s. 4. ,,V&fim, Ze pokud budou zemé visegridské skupiny stile Sifeji spolupracovat, pokud se do jejich

¢innosti zapoji i Rakousko, bude to vyznamny stimul pro hospodifsky a socidlni rozvoj celého stfedoevrop-

ského regionu a souCasné i cesta jak akcelerovat vstup vSech zicéastnénych zemf do EU." — Zeman, Milo§: Vi-

segradskd spoluprice. Medzinarodné otazky, 2/1999. Bratislava: SIMS, 1999, s. 56.

35 Co sa tyka pana Klausa, pravdepodobne sa nazdaval, Ze ostatné tri krajiny boli iba zbyto&nou tarchou na ple-
ciach Ceskej republiky a Ze by CR bola samostatne tspegnejsia ako vietky 3tyri krajiny spolu.” — Istvin Szent-
-lvanyi, prednaska na péde SFPA v Bratislave 26, 3. 2000.

46 Osobny rozhovor autora s p. Szent-Ivanyim.
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